Nr zamdwienia: 3/c/2015

INFORMACJA O WYBORZE OFERTY NAJKORZYSTNIEJSZEJ

W oparciu o art. 92 ust. 2 ustawy z dnia 29.01.2004 r. Prawo zaméwien publicznych (j.t. Dz.U.
z 2013 r. poz. 907 z pézn. zm.), zwanej dalej ,ustawa”’, informuje, iz Zamawiajacy:

Narodowy Fundusz Zdrowia Slaski Oddzial Wojewoédzki, ul. Kossutha 13, 40-844
Katowice, w postepowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego prowadzonym w trybie
zapytania o cene, w przedmiocie: dostawa materialdow eksploatacyjnych do drukarek
i kopiarek, wybrat jako najkorzystniejszg dla realizacji zaméwienia, oferte nr 4 ztozong przez

Wykonawce:

Netprint s.c.
Jerzy Wasiela, Bartosz Szostak
ul. Unii Europejskiej 10

32-600 Oswiecim za cene (po dokonaniu poprawienia oczywistej omyiki

rachunkowej) 30 264,27 zt brutto.

Uzasadnienie wyboru oferty najkorzystniejszej. Streszczenie oceny ofert.

Zgodnie z art. 91 ust. 1 oraz art. 72 ust.2 ustawy Prawo zamoéwien publicznych oferta

nr 4 zostata uznana za najkorzystniejsza,

poniewaz Wykonawca zaoferowat

najnizszg cene sposrod wszystkich ofert. W stosunku do Wykonawcy nie zachodza

powody wykluczenia z postepowania o udzielenie zaméwienia, jego oferta za$ nie

podiega odrzuceniu.
W niniejszym postepowaniu ztozono pie¢ ofert:

Lp | Nazwa/firma oraz adres

Cena oferty brutto

1 P.W. Multikom Adam Papierski
ul. Fabryczna 15
85-741 Bydgoszcz

78 393,85 zt

2 Przedsiebiorstwo Handlowo-Ustugowe
Vector Sp. z o0.0.

ul. Bielska 29

40-749 Katowice

85 884,65 zt

3 | Coma - Systemy Cyfrowe Sp.J.
Janina takomy, Andrzej Lakomy
ul. Staffa 32

40-576 Katowice

38 505,15 zt

4 Netprint s.c.

Jerzy Wasiela Bartosz Szostak
ul. Unii Europejskiej 10

32-600 Oswiecim

30 264,27 zt
(po poprawieniu
oczywistej omytki
rachunkowej)

5 Pro Office Sp. z o.0.
Al. Korfantego 179B
40-153 Katowice

83 589,57 zt
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Oferta nr 3 Coma - Systemy Cyfrowe Sp.J., Janina takomy, Andrzej takomy podlega
odrzuceniu. Wykonawca nie udowodnit, iz cena ztozonej oferty nie stanowi ceny razaco
niskiej.

Poniewaz cena oferty jest nizsza o ponad 56% od warto$ci zaméwienia oraz ponad o 39%
od $redniej arytmetycznej wszystkich ofert zgodnie z norma art. 90 ust.1 pzp zamawiajgcy
miat obowigzek wezwa¢ wykonawce do ztozenia stosownych wyjasnien.

Wykonawca nie wyjasnit w zaden sposdéb niskiego poziomu ceny, w jego odpowiedzi zawarto
jedynie ogding sugestie, ze niska cena wynika z faktu, iz zaoferowano czg$¢ tzw. materiatow
alternatywnych. Wykonawca nie przediozyt zamawiajgcemu informacji, ktérych on Zadat
w trybie art. 90 ust.1 pzp. W zwigzku z tym oferta podlega odrzuceniu w trybie art. 89 ust.1
pkt 4 pzp (zob. Komentarz do art. 90 ustawy Prawo zaméwien publicznych; W.
Dzierzanowski; pkt.11; Lex — ,Nieztozenie wyjasnien, o ktérych mowa w art. 90 ust. 3, lub
zlozenie niewystarczajgcych wyjasnien oznacza bowiem, ze potwierdzity sie podejrzenia
zamawiajgcego co do razgco niskiego charakteru ceny w ofercie. Wéwczas konieczne jest

uznanie, iz cena taka powoduje konieczno$¢ dziatania zgodnie z art. 89 ust. 1 pkt 4.7).

Jednocze$nie na podstawie art. 92 ust. 1 pkt 4 ustawy Prawo zaméwien publicznych,
zawiadamiam, ze umowa zostanie zawarta w terminie ustalonym na podstawie art. 94 ust. 1
pkt 2 ustawy, zgodnie z ktérym Zamawiajgcy zawiera umoweg w sprawie zamowienia
publicznego, z zastrzezeniem art. 183, w terminie nie krétszym niz 5 dni od dnia przestania
zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty, jezeli zawiadomienie to zostato
przestane w sposob okreslony w art. 27 ust. 2 - w przypadku zaméwien, ktérych wartos¢ jest
mniejsza niz kwoty okreslone w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 pzp.
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