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Nr zamoéwienia: 9/pn/2016

INFORMACJA O WYBORZE OFERTY NAJKORZYSTNIEJSZEJ

W oparciu o art. 92 ust. 2 ustawy z dnia 29.01.2004 r. Prawo zamdwien publicznych (j.t. Dz.U.
2015, poz. 2164), zwang dalej pzp, zawiadamiam, iz Zamawiajacy:

Narodowy Fundusz Zdrowia Slaski Oddzial Wojewodzki

ul. Kossutha 13, 40-844 Katowice,

dokonal wyboru oferty najkorzystniejszej w zamowieniu prowadzonym w trybie przetargu
nieograniczonego w przedmiocie: ochrona obiektow Slaskiego Oddzialu Wojewédzkiego
Narodowego Funduszu Zdrowia.

Ponizej podaj¢ uzasadnienie wyboru oferty najkorzystniejszej wraz z punktacja przyznang ofertom

podlegajacym ocenie.

Jako najkorzystniejsza dla realizacji przedmiotowego zamdwienia wybrano ofert¢ nr 1 zlozong
przez Wykonawcow wspdlnie ubiegajacych si¢ o udzielenie zamodwienia, tj. Konsorcjum
Wykonawcow:

1) Era Sp. z o.0. ul. Katowicka 16B, 41-500 Chorzéw (Lider Konsorcjum);

2) Novia Sp. z o.0. ul. Paderewskiego 34, 41-500 Chorzéw (Partner Konsorcjum);

3) Komes Sp. z o.0. ul. Montazowa 3, 43-300 Bielsko-Biala (Partner Konsorcjum);

4) Perfekt — Service Ochrona Mienia, Oséb i Doradztwo Prawne Sp. z o.0., Al. Armii
Krajowej 1/3 lok.5, 42-200 Czg¢stochowa (Partner Konsorcjum),

za cen¢ oferty: 1.156.279,12 zl brutto.

Uzasadnienie wyboru oferty najkorzystniejszej. Punktacja przyznana ofertom w kazdym

kryterium oceny ofert i laczna punktacja

Zgodnie z art. 91 ust.] ustawy Prawo zamoéwien publicznych oferta nr 1 zostala uznana
za najkorzystniejszg dla realizacji zamowienia w swietle kryteriow oceny ofert przyjetych w SIWZ,
tj. Kryterium I - Cena - waga 95%, Kryterium II - Liczba pracownikéw ochrony zatrudnionych na
podstawie umowy o pracg - waga 5%.

Po zsumowaniu punktacji otrzymanej przez ofert¢ nr 1 w ww. kryteriach (w kryterium I: 93,61 pkt,
w kryterium II: 3,63 pkt), oferta ta uzyskata najwyzsza liczbe punktoéw - tacznie 97,24 pkt.

Oferta Wykonawcy nie podlega odrzuceniu, zas w stosunku do Wykonawcy nie zachodzg powody

wykluczenia.
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W niniejszym postepowaniu ztozono trzy (3) oferty:

Oferta nr 1 - Wykonawcy wspolnie ubiegajacy si¢ o udzielenie zaméwienia (Konsorcjum
Wykonawcow): 1) Era Sp. z o.0. ul. Katowicka 16B, 41-500 Chorzéw (Lider Konsorcjum);
2) Novia Sp. z o0.0. ul. Paderewskiego 34, 41-500 Chorzéw (Partner Konsorcjum); 3) Komes Sp.
z 0.0. ul. Montazowa 3, 43-300 Bielsko-Biata (Partner Konsorcjum); 4) Perfekt — Service Ochrona
Mienia, Oséb i Doradztwo Prawne Sp. z 0.0., Al. Armii Krajowej 1/3 lok.5, 42-200 Czgstochowa
(Partner Konsorcjum); cena oferty: 1.156.279,12 zi brutto.

Oferta nr 2 - Wykonawcy wspdlnie ubiegajacy si¢ o udzielenie zamoOwienia (Konsorcjum
Wykonawcéw): 1) Impel Security Polska Sp. z o.0. ul. Slezna 118, 53-111 Wroctaw (Lider
Konsorcjum); 2) Impel Provider Security Partner Sp. z 0.0. Sp.k. ul. Slezna 118, 53-111 Wroctaw
(Partner Konsorcjum); 3) Impel Monitoring Sp. z 0.0. Sp.k. ul. Slezna 118, 53-111 Wroctaw
(Partner Konsorcjum); cena oferty: 1.171.967,47 zt brutto.

Oferta nr 3 - Solid Security Sp. z o0.0. ul. Postepu 17, 02-676 Warszawa; cena oferty: 1.139.428,96
z1 brutto,

z czego ocenie - jako oferty niepodlegajace odrzuceniu - podlegaly oferta nr 1 oraz oferta nr 3
otrzymujac nastepujgcg punktacje:

w kryterium [ - Cena - waga 95%:

oferta nr 1 otrzymuje 98,54 pkt x 95% = 93,61 pkt;

oferta nr 3 otrzymuje 100,00 pkt x 95% = 95,00 pkt.

w kryterium II - Liczba pracownikéw ochrony zatrudnionych na podstawie umowy o pracg - waga
5%:

oferta nr 1 otrzymuje 72,50 pkt x 5% = 3,63 pkt (29 pracownikow ochrony na podstawie umowy

0 praceg);
oferta nr 3 otrzymuje 0,00 pkt (0 pracownikéw ochrony na postawie umowy o prace).

W sumie (tgcznie) oferta nr 1 otrzymuje 97,24 pkt; oferta nr 3 otrzymuje 95,00 pkt.

Dodatkowo zawiadamiam, iz umowa z wybranym Wykonawcag zostanie zawarta w terminie
ustalonym na podstawie art. 94 ust.1 pkt 1 pzp, zgodnie z ktérym Zamawiajacy zawiera umowe
w sprawie zamoOwienia publicznego, z zastrzezeniem art. 183 pzp, w terminie nie krétszym niz 10 dni
od dnia przestania zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty, jezeli zawiadomienie to
zostato przestane w sposob okreslony w art. 27 ust. 2 pzp - w przypadku zamdwien, ktoérych wartos¢

jest rowna lub przekracza kwoty okreslone w przepisach wydg(}ygh 1 Ng cgi(g%s‘grawie art. 11 ust. 8 pzp.
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