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Slaski Oddziat Wojewodzki w Katowicach

Katowice, dnia 13.06.2014 r.

DYREKTOR
Slaskiego Oddzialu Wojewadzkiego
Narodowego Funduszu Zdrowia
w Katowicach

Znak: WOKS-1/0212/167/620 -JP/2014

DECYZJA Nr 12-896/0D-130/WOKS/2014

-

Na podstawie art. 154 ust. 3 ustawy zdnia 27 sierpnia 2004 r. o Swiadczeniach opieki
zdrowotnej finansowanych ze srodkéw publicznych (tj. Dz. U. 22008 r. Nr 164, poz. 1027 z pézn.
zm.), zwanej dalej ustawg oraz art. 104, 107 i 108 § 1 ustawy zdnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (tj. Dz. U. 22013 r., poz. 267 z pdézn. zm.), po rozpatrzeniu
odwotania ztozonego przez: Jurajskie Centrum Medyczne Bozek Spétka Jawna w  Zawierciu,
I'l Listopada 2-4, zwanego dalej ,.Odwolujacym”, dotyczacego rozstrzygniecia postgpowania
prowadzonego w trybie konkursu ofert na zawieranie uméw o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej
na okres od 01.07.2014 r. do  30.06.2019 r., kod  postepowania:  12-14-
000452/REH/05/1/05.2300.021.02/01, w rodzaju $wiadczen rehabilitacja lecznicza, w zakresie
rehabilitacja dzieci z zaburzeniami wieku rozwojowego w osrodku/oddziale dziennym, przy udziale

Stron:

I. Katarzyna Czerwik, Karol Marcinkowski "ALFA" Spétka Cywilna, 42-445 Szczekociny,
Jana Pawla II 6,

2. Iwona Sosnowska-Wieczorek, 40-750 Katowice, Michata Katuzy 23.

Dyrektor Slqskiego Oddzialu Wojewé6dzkiego NFZ orzeka:
1. oddali¢ odwolanie,

2. nada¢ decyzji rygor natychmiastowej wykonalnosci.

| Staski Oddzial Wojew6dzki, ul. Stanistawa Kossutha 13, 40-344 Katowice
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UZASADNIENIE

W dniu 13.03.2014 r. Dyrektor Slaskiego Oddzialu Wojewoddzkiego NFZ na podstawie art. 139
ust. 2 ustawy ogtosit prowadzone w trybie konkursu ofert postepowanie poprzedzajace zawarcie
umow o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej na okres od 01.07.2014 r. do 30.06.2019 r., kod
postgpowania:  12-14-000452/REH/05/1/05.2300.021.02/01., wrodzaju Swiadczen  rehabilitacja
lecznicza, ~w  zakresie  rehabilitacja  dzieci z  zaburzeniami  wicku roZwWojowego
wosrodku/oddziale dziennym dla grupy powiatow 4_subregion potnocny z p. zawiercianskiego,
w sklad ktérego wehodza powiaty: czestochowski, klobucki, lubliniecki, myszkowski, zawiercianski
i m. Czgstochowa.

Wogloszeniu  podano warto$¢ zaméwienia jako nie wigksza niz 584 130,00 zi. Oferty
w przedmiotowym postgpowaniu nalezalo ztozy¢ w terminie do dnia 31.03.2014 r. W ogloszeniu
wskazano obowigzujace przepisy dotyczace wymogow, Jakie musza by¢ spetnione przez podmioty
skladajace oferty. W postepowaniu ogdlem zlozono 3 oferty. Odwotujacy oferte nr
12-14-000452/REH/05/1/05.2300.021.02/01/2/0405 ztozyt w terminie.

W czedei jawnej Komisja Konkursowa dokonata oceny formalno — prawnej ztozonych ofert.
W trakcie postgpowania konkursowego Komisja wezwata 3 Oferentow do uzupetniania brakow
formalnych oraz — zgodnie z obowiazujaca -Procedura konkursu ofert lub rokowan prowadzonych na
podstawie ustawy o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkow publicznych wersja
2014/001/BO/KONTR/5.10” (wprowadzona na podstawie pisma 0 sygn.:
NFZ/CF/DSOZ/2014/075/0068/W/01935/K1) — przeprowadzita kontrole u2 Oferentow, w zakresie,

na ktéry zostaty ztozone oferty.

W czesci niejawnej postepowania, dziatajac na podstawie art. 148 ustawy oraz Zarzadzenia
Nr 3/2014/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 23 stycznia 2014 r. w sprawie
okreslenia kryteriow oceny ofert w postepowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadcze
opieki zdrowotnej (z pézn. zm.), Komisja Konkursowa dokonata oceny ofert, w wyniku ktdrej oferta

Odwolujacego nie zostata wybrana. Komisja Konkursowa dokonujta wyboru 3 ofert.

Odwotujacy zlozyt odwolanie w terminie, tj. 05.06.2014 r., podnoszac w nim nastepujace
zarzuty:
- podczas oceny przedmiotowe]j oferty nie wzicto pod uwage faktu, iz Odwotujacy
realizuje przedmiotowe $wiadczenia od 2008 roku i obecna wartosé kontraktu jest
wyzsza od zaproponowanej wartosci na okres lipiec-grudzien 2014 r,
- Komisji Konkursowej umknat fakt, ze Odwotujacy miat wielokrotnie zwiekszana
wartos¢ kontraktu, zwiazana z duza iloscia dzieci, korzystajacych z przedmiotowych

Swiadczen,



- obcigeie wartosci kontraktu spowoduje koniecznogé przerwania cyklu leczenia
okreslonej grupy dzieci,

- Komisja Konkursowa zignorowata fakt, iz Odwolujacy jest jedyna placowka
zapewniajaca dostep do  przedmiotowych $wiadczen  dzieciom 2z powiatu
zawiercianskiego i myszkowskiego,

- zakontraktowanie  O$rodka  Wczesnej Interwencji  na  skraju  wojewodztwa,
w miejscowosci Szezekociny nie spowoduje wigkszego dostgpu do przedmiotowych
swiadczen dzieciom z subregionu objetego postgpowaniem, natomiast ograniczy go,
poniewaz z ustug osrodka beda korzystaly dzieci z wojewddztwa swietokrzyskiego,

- przeprowadzenie negocjacji bylo pozorne, poniewaz Odwolujgcy mogt albo przyjac
propozycje NFZ albo odmoéwié, co wigzatoby si¢ z niewybraniem oferty, tym samym
na wynik negocjacji nie miaty wplywu argumenty Odwolujgcego, natomiast jedynie
otrzymane dyspozycje finansowe,

- stanowisko Komisji Konkursowej na negocjacjach razaco narusza zasade rownosci
stron, jaka obowigzuje w cywilnoprawnym stosunku umownym, ktory powstaje

w chwili zawarcia umowy.

W uzasadnieniu do zlozonego odwotania, Odwotujacy wskazal, ze odwolanie jest konieczne,

a zmiana decyzji Komisji Konkursowej wplynie na poprawe dostepnosci do §wiadcezen.

Do Stron niniejszego postepowania  skierowano pismo informujace o wynikajacym
zart. 10 ustawy  kodeks postepowania administracyjnego prawie wgladu do dokumentow
i wypowiedzenia si¢ co do zebranych dowodéw, materiatow oraz zgloszonych zadan. Strony
z uprawnienia tego skorzystaty dnia 12.06.2014, nie wnoszac uwag do protokotu z wgladu do akt
sprawy. Z uwagi na konieczno$é zapewnienia stronom czynnego udzialu w postepowaniu termin

wydania decyzji administracyjnej zostat przedtuzony do dnia 16.06.2014 r.
Odwolanie nie zastuguje na uwzglednienie

Rozpatrujac odwotanie, nalezy podkresli¢, ze Dyrektor Oddziatu bada, czy rozstrzygniecie
postgpowania dokonane przez Komisje Konkursowa zostalo podjete z naruszeniem zasad

postgpowania i czy wskutek tego doszto do naruszenia interesu prawnego odwotujacego sie.

Oprocz wymagan wynikajacych z przepisow prawa powszechnie obowiazujacego, Oferenci
przystgpujacy do postgpowania winni, zgodnie zart. 146 ust. | pkt 3 ustawy, spefni¢ wymagania

okreslone przez Prezesa NFZ m.in. w:

- Zarzadzeniu Nr 57/2013/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 2 pazdziernika
2013 r. w sprawie warunkéw postepowania dotyczacych zawierania uméw o udzielanie

swiadczen opieki zdrowotnej (z pézn. zm.),



- Zarzadzeniu Nr 80/2013/DSOZ Prezesa NFZ z dnia 16 grudnia 2013 r. w sprawie okreslenia

warunkow zawierania i realizacji umow w rodzaju rehabilitacja lecznicza.

Ocena ofert w postepowaniu byla dokonywana w oparciu o Zarzadzenie Nr 3/2014/DSOZ
Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 23 stycznia 2014 r. w sprawie okreslenia kryteriow
oceny ofert w postepowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej
(z pozn. zm.). Szezegolowe parametry kryteriow oceny, o ktérych mowa w ust. | pkt. | - 4 oraz wage
poszczegdlnych kryteriow w ocenie tacznej, w podziale na poszczegdlne rodzaje lub zakresy
swiadczen opieki zdrowotnej okresla zalacznik nr 1 do w/w zarzadzenia. Kryteria dla zakresu
rehabilitacja dzieci z zaburzeniami wieku rozwojowego w osrodku/oddziale dziennym zawarte sa
w tabeli nr 10 ww. zatacznika. Kryteria oceny ofert i warunki wymagane od $wiadczeniodawcow byty
jawne i nie podlegaly zmianie w toku postgpowania Wskazane zarzadzenia zostaly wydane przez
Prezesa NFZ w oparciu o delegacje ustawowa okreslona w art. 146 ustawy. Ogloszenie o konkursie
zawieralo  wskazanie aktéw prawnych obowiazujacych w postepowaniu, wtym powyzszych
zarzadzen. Nadto ich tres¢ byla dostepna dla $wiadczeniodawcow na stronach internetowych zaréwno

Centrali NFZ, jak i Slaskiego Oddziatu Wojewddzkiego NFZ.

Zgodnie z powyzszym zarzadzeniem, oceny ofert dokonuje si¢ wedlug kryteriow jakosci,
kompleksowosci, dostgpnosci, ciaglosci oraz ceny. Zarzadzenie wskazuje szczegotowo parametry
kryteriow oceny, ich wage w ocenie tacznej oraz doktadny sposéb oceny oferty pod wzgledem
kryterium ceny. Odwolujacy zlozyl w ofercie oswiadczenie, ze zapoznat si¢ z przepisami zarzadzenia
oraz warunkami zawierania umow inie zglasza co do nich zastrzezen oraz przyjmuje je do
stosowania.

~

W przedmiotowym postepowaniu zostaly zlozone 3 oferty. W czesci jawnej Komisja
Konkursowa dokonala oceny formalno-prawnej zlozonych ofert, jak réwniez - zgodnie
z obowiazujacg ,.Procedura konkursu ofert lub rokowan prowadzonych na podstawie ustawy
o0 swiadczeniach  opieki  zdrowotnej finansowanych  ze  $rodkéw publicznych  wersja
2014/001/BO/KONTR/5.10” (wprowadzona na podstawie pisma 0 sygnaturze:
NFZ/CF/DSOZ/2014/075/0068/W/01935/K1) przeprowadzita kontrole u 2 Oferentéw bioracych udziat
W postgpowaniu, ktérzy dotychczas nie mieli zawartej umowy z NFZ w przedmiotowym zakresie.
Podczas kontroli upowaznieni przedstawiciele Komisji Konkursowej dokonali poréwnania danych
zawartych w ofertach, dotyczacych miejsca wykonywania $wiadczen i zasobéw sprzgtowych, ze
stanem faktycznym, co zostato odnotowane w zafgcznikach do protokotéw kontroli. W wyniku tej
kontroli Komisja Konkursowa stwierdzita zgodno$¢ pomiedzy stanem faktycznym, a stanem

przedstawionym w ofercie $wiadczeniodawcy.

3 oferty, jako speiniajace wymagane warunki niezbedne dla realizacji wyzej wymienionego
swiadczenia, w tym warunki okreslone przez Prezesa Funduszu na podstawie art. 146 ust. | pkt 3
ustawy, zostaly zakwalifikowane do czesci niejawnej postepowania. Podkresli¢ nalezy, ze fakt

spetniania wszystkich warunkow okreslonych przepisami prawa, w tym réwniez tych okreslonych



przez Prezesa Funduszu na podstawie art. 146 ust. 1 pkt 3 ustawy, nie skutkuje wybraniem oferty
celem zawarcia umowy, lecz pozwala na podstawie art. 148 pkt 1 ustawy oraz Zarzadzenia
Nr 3/2014/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 23 stycznia 2014 r. na dokonanie jej
oceny wedtug powyzej wskazanych kryteriow.

Do negocjacji (dwuetapowe spotkania -1-ustalenie ceny ostatecznej oraz 2-ustalenie liczby
swiadcezen) zostali zaproszeni wszyscy oferenci, ktérych oferty zostaly wymienione w rankingu
otwarcia. W wyniku pierwszego spotkania, zostaly ustalone ostateczne ceny jednostkowe za punkt
rozliczeniowy, pozwalajace na ustalenie pozycji w rankingu. Oferta Odwolujacego sie zawiera cene
Jednostkowa za punkt rozliczeniowy — 1,00 zi. i nie zostala zmieniona. Kolejny etap dotyczyl
wylacznie ustalenia propozycji dotyczacej liczby $wiadczen.

Odnoszac si¢ do zarzutu, iz podczas oceny przedmiotowej oferty nie wzigto pod uwage faktu, iz
Odwolujacy realizuje przedmiotowe $wiadczenia od 2008 roku i obecna wartosé kontraktu jest wyzsza
od zaproponowanej warto$ci na okres lipiec-grudzien 2014 r. wyjasniam, iz Oferent w toku
postepowania uzyskal 5 pkt za cigglos¢, rozumiana jako realizacje procesu leczenia
swiadczeniobiorcow w ramach danego zakresu s$wiadczen w dniu zlozenia oferty na
podstawie umowy zawartej z dyrektorem oddziatu wojewddzkiego Narodowego Funduszu
Zdrowia. Komisja Konkursowa nie kwestionuje, iz do tej pory Odwotujacy mial umowe na poziomie
254130,00 zL. tj. wyzszym od ostatecznie uzgodnionej w toku negocjacji liczby i wartosci $wiadezen.
Obecna warto$¢ kontraktu nie stanowi natomiast kryterium oceny ofert.

W zwigzku z zarzutem, iz Komisji Konkursowej umknal fakt, ze Odwolujacy mial
wicelokrotnie zwigkszang wartos¢ kontraktu, zwiazang z duza iloscia dzieci, korzystajacych
z przedmiotowych $wiadczen, wyjasniam, iz zmiana wartosci kontraktu nie stanowi kryterium oceny
ofert. Ocena ofert w postepowaniu byla dokonywana w oparciu 0 Zarzadzenie Nr 3/2014/DSOZ
Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 23 stycznia 2014 r. w sprawie okreslenia kryteriow
oceny ofert w postepowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej
(z pozn. zm.). Szczegdtowe parametry kryteriow oceny, o ktérych mowa w ust. 1 pkt. 1 - 4 oraz wage
poszczegolnych kryteriow w ocenie tacznej, w podziale na poszczegdlne rodzaje lub zakresy
swiadczen opieki zdrowotnej okresla zalgcznik nr 1 do w/w zarzadzenia. Kryteria dla zakresu
rehabilitacja dzieci z zaburzeniami wieku rozwojowego w osrodku/oddziale dziennym zawarte sg
w tabeli nr 10 ww. zatgcznika.

Odwotujacy wyprowadza bledne wnioski z przedstawionych okolicznosci faktycznych.
Bezspornym jest, ze Odwotujacy uzyskal 3 pozycje w rankingu ofert otrzymujac tacznie 47,500 pkt.
Pierwsze dwie pozycje uzyskaty dwie inne oferty. Kierujac si¢ zatem procedura Komisja Konkursowa
przygotowujgc propozycje badata nie tylko wykonanie, ale rowniez potencjatl wykonawczy. Wskazaé
w tym miejscu nalezy, ze faczna wartos¢ ofert ztozonych w postepowaniu i zakwalifikowanych do

czgsci niejawnej opiewata na kwote 915 000 zt., co stanowi 156 % wartosci ogloszenia i przekraczata



0330 870 z. wskazang w ogloszeniu warto$é postepowania. Stad wytonienie do realizacji $wiadczen
wszystkich oferentow w dodatku na 100% proponowanych w ich ofertach wartosci mozliwe nie byto.

Odnoszac si¢ do zarzutu, ze obciecie wartosci kontraktu spowoduje koniecznosé
przerwania cyklu leczenia okreslonej grupy dzieci, wyjasniam, ze swiadczenia zdrowotne dla
swiadcezeniobiorcow w przedmiotowym zakresie i obszarze beda udzielane przez $wiadczeniodawcow
wybranych w niniejszym postepowaniu.

Ponadto zgodnie z art. 29 ustawy swiadczeniobiorca ma prawo wyboru swiadczeniodawcy
udzielajacego ambulatoryjnych Swiadczen specjalistycznych sposrod tych
swiadezeniodaweow, ktorzy zawarli umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotne;j,
z zastrzezeniem art. 56b i art. 69b ustawy z dnia 21 listopada 1967 r. o powszechnym
obowiazku obrony Rzeczypospolitej Polskiej, art. 153 ust. 7a ustawy z dnia 12 pazdziernika
1990 r. o Strazy Granicznej i art. 115 § la Kodeksu karnego wykonawczego.

W odpowiedzi na zarzut, iz Komisja Konkursowa zignorowata fakt, iz Odwotujacy jest jedyna
placowka zapewniajaca dostep do przedmiotowych $wiadczen dzieciom z powiatu zawiercianskiego
i myszkowskiego nalezy wyjasnié, ze postepowanie nr 12-14-000452/REH/05/1/05.2300.021.02/01
zostato ogloszone dla  grupy powiatow 4 subregion pétnocny z p. zawiercianskiego,
w skfad ktorego wchodzg powiaty: czgstochowski, klobucki, lubliniecki, myszkowski, zawiercianski
oraz m. Czgstochowa i nie ograniczato si¢ do konkretnej lokalizacji danego zaktadu. Poziom s$rodkéw
finansowych uniemozliwia zakontraktowanie ustug/Swiadczent  zdrowotnych we  wszystkich
miejscowosciach podregionu. Ocena ofert dokonywana przy pomocy systemu komputerowego
wspomagajacego postgpowanie, nastepowala w oparciu o kryteria okreslone w powyzej wskazanym
Zarzadzeniu. Ranking koncowy uwzgledniajacy rowniez wynik przeprowadzonych hegocjacji
uszeregowat oferty w kolejnosci malejacej ilosci punktéw nie dzielgc ofert na poszczegdlne powiaty.
Ranking koncowy byt jeden dla wszystkich ofert z obszaru postepowania. Stad, miejsce w rankingu
zalezalo wylacznie od powyzej wskazanych elementow. Komisja Konkursowa nie mogta zatem
dokona¢ wyboru oferty, przyjmujac jako kryterium wyboru — niezaleznie od ilosci uzyskanych
punktéw - miejsce realizacji $wiadczen. W ten wiasnie sposdb Komisja naruszytaby zasade rownego
traktowania $wiadczeniodawcow, stosujgc kryterium wyboru niewskazane w przepisach, poniewaz
przy S$rodkach finansowych przeznaczonych na zakup $wiadczen wybor oferty Odwotujacego
oznaczatby koniecznos¢ nie wybrania oferty o wyzszej punktacji w rankingu koncowym.

W zwiazku z zarzutem, ze zakontraktowanie Os$rodka Wezesnej Interwencji na skraju
wojewodztwa, w miejscowosci Szczekociny nie spowoduje wigkszego dostepu do przedmiotowych
swiadczen dzieciom z subregionu objetego postepowaniem, natomiast ograniczy go, poniewaz z ustug
osrodka bedg korzystaly dzieci z wojewddztwa swigtokrzyskiego, wyjasniam, ze wybrani oferenci
zobowigzani sa realizowaé¢ $wiadczenia na obszarze objetym obszarem kontraktowania. Oferty sa
skfadane  odpowiednio w Oddziale Funduszu wlasciwym ze wzgledu na miejsce udzielania

swiadczen, zgodnie z przedmiotem postgpowania okreslonym w ogloszeniu o postepowaniu. Oferta



Osrodka Wczesnej Interwencji w miejscowosci Szczekociny zostata ztozona odpowiednio w Slaskim
Oddziale Narodowego Funduszu Zdrowia. Nalezy doda¢, ze zgodnie =z art. 29 ustawy
swiadczeniobiorca ma prawo wyboru swiadczeniodawcey udzielajacego ambulatoryjnych $wiadczen
specjalistycznych sposrod tych $wiadczeniodawcow, ktérzy zawarli umowy o udzielanie $wiadczen
opieki zdrowotnej, z zastrzezeniem art. 56b i art. 69b ustawy z dnia 21 listopada
1967 r. 0 powszechnym obowiazku obrony Rzeczypospolitej Polskiej, art. 153 ust. 7a ustawy z dnia
12 pazdziernika 1990 r. o Strazy Granicznej i art. 115 § la Kodeksu karnego wykonawczego. Oznacza
to, ze z Osrodka Wczesnej Interwencji w miejscowosci Szczekociny moga korzystaé zaréwno
pacjenci z wojewodztwa $laskiego, jak i z wojewodztwa Swietokrzyskiego.

Podkresli¢ nalezy réwniez, iz w ocenie Komisji Konkursowej wszyscy oferenci wykazali
potencjal wykonawczy umozliwiajacy realizacje liczby $wiadczen proponowanych w ofercie.
Zgodnie z zapisem artykulu 134 ustawy o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze
srodkow publicznych z dnia 27 sierpnia 2004 roku Fundusz jest obowigzany zapewni¢ rowne
traktowanie wszystkich $wiadczeniodawcow ubiegajacych si¢ o zawarcie umowy o udzielanie
swiadezen opieki zdrowotnej i prowadzi¢ postepowanie w sposob gwarantujacy zachowanie uczciwej
konkurencji.

Odnoszac si¢ do zarzutu dyktatu negocjacji wyjasniam, ze negocjacje odbywaly sie zgodnie
zwytyeznymi okreslonymi w Procedurze konkursu ofert lub rokowar: prowadzonych na podstawie
ustawy o Swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkéw publicznych.

W dniu 19 maja 2014 roku zostala oferentowi przedstawiona propozycja liczby, po uprzednio
ostatecznie ustalonej cenie jednostkowej za punkt rozliczeniowy. Odwotujacy zgodnie z protokotem
koncowym z negocjacji przyjat i podpisat zbiezna propozycje.

Po przeprowadzonych negocjacjach Komisja Konkursowa dokonala ostatecznej oceny i pordwnania
ofert ztozonych do przedmiotowego postepowania konkursowego, sporzadzajac ranking koncowy.
Komisja dokonata podziatu srodkéw majac na uwadze brak mozliwosei przekroczenia wartosci planu
zakupu. Dziatanie systemu informatycznego stuzacego do obstugi postepowania konkursowego
uniemozliwia pominigcie ktoregokolwiek z kryteriow oceny w stosunku do wszystkich ofert
uczestniczacych w postgpowaniu konkursowym. Wybor oferty do zawarcia umowy dokonywany jest
woparciu o pozycje zajmowana przez oferty w rankingu koncowym. Oferty poszczegdlnych
podmiotéw w niniejszym rankingu uszeregowane sa w kolejnosci malejacej pod wzgledem punktacji
tacznej uzyskanej w procesie oceny ofert. O wyborze decyduje taczna liczba uzyskanych punktow.
Oferty zostaly uszeregowane w kolejnosci wynikajgcej z facznej liczby. Oferta Odwotujacego
z wybranym miejscem realizacji §wiadczen w Zawierciu, ul. 11 Listopada 2-4 uzyskata taczna ocene
47,500 pkt., w tym 37,500 pkt. za kryteria niecenowe / 32,500 pkt. za jakos¢, S5 pkt za cigglosé
i usytuowana zostala ostatecznie na 3 z 3 miejsc realizacji $wiadczen w rankingu. Okreslona
w ogloszeniu warto$¢ zaméwienia pozwolita na wybor wszystkich ofert. Pierwsza wybrana oferta

uzyskata tgcznie 75,000 pkt. w tym 55,000 pkt. za kryteria niecenowe.



Podniesienie kwestii, iz stanowisko Komisji Konkursowej na negocjacjach razgco narusza
zasade rownosci stron, jaka obowigzuje w cywilnoprawnym stosunku umownym, ktory
powstaje w chwili zawarcia umowy, jest bezzasadne. Na etapie  konkursu ofert
i prowadzonych negocjacji strony nie sa Jeszeze zwiazane umowa. Dokumentem powstatym
w trakcie negocjacji jest protokdl z negocjacji, a w tym przypadku  protokot koncowy
z negocjacji, ktory nie stanowi umowy cywilno-prawnej. Zawiera on ostateczne stanowiska
stron w procesie negocjacji co do ilosci i ceny. Ponadto zbieznosé stanowisk i podpisanie
protokotu nie oznacza dokonania wyboru oferenta i przyrzeczenia zawarcia umowy.

Zasady, wedtug ktorych prowadzone byto przedmiotowe postepowanie okreslone sa wprost
W ustawie oraz wskazanych wczesniej aktach wykonawcezych i zarzadzeniach Prezesa NFZ. Komisja
Konkursowa w ramach postepowania konkursowego stosowata te same zasady i przepisy prawa
wobec wszystkich oferentéw bioracych udzial W postepowaniu. Zgodnie zart. 134 ust. 2 ustawy
wszelkie wymagania, wyjasnienia i informacje, atakze dokumenty zwiazane z postepowaniem
W sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej udostepnione byty wszystkim
oferentom na tych samych zasadach, dostepne bylty na tablicach ogloszen w siedzibie Oddziatu oraz
na stronach internetowych Oddziatu. Taki sposob udostepnienia materialow umozliwial zapoznanie
si¢ znimi przez wszystkich Oferentow. W $wietle powyzszych okolicznosci nalezy uznaé, ze

postepowanie Komisji Konkursowej w zaden sposob nie naruszato zasady rownosci stron.

W konsekwencji stwierdzi¢ nalezy, ze postgpowanie wyjasniajace wywolane wniesionym
odwolaniem nie wykazalo, by Komisja Konkursowa naruszyla zasady postepowania nie dokonujac
wyboru oferty Odwolujacego. Dziatanie Komisji wtym zakresie bylo prawidiowe i oparte na
obowigzujacych przepisach prawa. Stwierdzié¢ zatem nalezy, ze Komisja Konkursowa nie naruszyla
zasad przeprowadzania postepowania W sprawie zawarcia umdéw o udzielanie $wiadczen opieki

zdrowotnej, ktore mogloby spowodowaé uszczerbek w interesie prawnym Odwotujacego.

Wobec powyzszego, przy braku podstaw do uwzglednienia odwotania, na podstawie art. 154
ust. 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze $rodkéw
publicznych (Dz. U. Nr 164, poz. 1027, z2008 r. zpozn. zm.) nalezato je oddali¢ jak w sentencji
decyzji.

Ze wzgledu na ochrong zdrowia lub zycia ludzkiego w zwigzku z koniecznoscia zapewnienia
swiadczen w obszarze zabezpieczenia i zawarcia umowy wtym wzgledzie, decyzji nadano rygor

natychmiastowej wykonalnosci na podstawie art. 108 § 1 Kodeksu postepowania administracyjnego.



POUCZENIE

W oparciu o art. 154 ust. 4 i 5 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej
finansowanych ze srodkéw publicznych (tj. Dz. U. z 2008 r. Nr 164, poz. 1027 z poézn. zm.), od
niniejszej decyzji Stronom przystuguje wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy, ktory wnosi sie do

Dyrektora Slaskiego Oddzialu Wojewddzkiego NFZ w terminie 7 dni od dnia doreczenia decyzji.
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Dyrektor Slaskiego OW
Narodowego Funduszu Zdrowia
w Katowicach

Otrzymuja:

1) Jurajskie Centrum Medyczne Bozek Spétka Jawna, 42-400 Zawiercie, 11 Listopada 2-4

2)  Katarzyna Czerwik, Karol Marcinkowski "ALFA" Spétka Cywilna, 42-445 Szczekociny, Jana Pawla II 6
3) Iwona Sosnowska-Wieczorek, 40-750 Katowice, Michala Kaluzy 23

4)  Wydzial Swiadczen Opieki zdrowotnej w miejscu

5)  Wydzial Ekonomiczno-Finansowy i Wspélpracy Migdzynarodowej w miejscu

6)  Wydzial Organizacyjny, Kadr i Szkolen w miejscu a/a



