NF:Z - Narodowy Fundusz Zdrowia
Slaski Oddziat Wojewédzki w Katowicach

Katowice, dnia 23.06.2014 r.

DYREKTOR
Slaskiego Oddziatu Wojewddzkiego
Narodowego Funduszu Zdrowia

w Katowicach
Znak: WOKS-1/0212/308/846 -DG/2014

DECYZJA Nr 12-1047/0D-242/WOKS/2014

Na podstawie art. 154 ust. 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki
zdrowotnej finansowanych ze srodkéw publicznych (t.j. Dz. U. 22008 r. Nr 164, poz. 1027
z pozn. zm.), zwanej dalej ustawg oraz art. 104, 107 i 108 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca
1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (t.j. Dz. U. 22013 r., poz. 267 z pozn. zm.),
po rozpatrzeniu odwolania zlozonego przez: Gminny Zespot Os$rodkéw  Zdrowia
w Woznikach przy ulicy Dworcowej 21, zwanego dalej ,,Odwotujagcym”, dotyczacego
rozstrzygnigcia postepowania prowadzonego w trybie konkursu ofert
na zawieranie umow o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej na okres od 01.07.2014 r.
do 30.06.2019 r., kod postepowania: 12-14-000467/REH/05/1/05.1310.209.02/01, w rodzaju

swiadczen rehabilitacja lecznicza, w zakresie fizjoterapia ambulatoryjna, przy udziale Stron:

1. Caritas Diecezji Gliwickiej, 44-100 Gliwice, Ziemowita 2;

2. "ORTMED" Centrum Ortopedyczno-Rehabilitacyjne spotka z ograniczong
odpowiedzialnoscia, 42-700 Lubliniec, Opolska 1;

3. Stanistaw Izdebski, 42-286 Koszecin, Sobieskiego 8;

4. Samodzielny Publiczny Wojewodzki Szpital Chirurgii Urazowej im.dr J. Daaba, 41-940
Piekary Slaskie, Bytomska 62.

Dyrektor Slz;skiego Oddzialu Wojewé6dzkiego NFZ orzeka:
1. oddali¢ odwolanie,

2. nada¢ decyzji rygor natychmiastowej wykonalnos$ci.

Slaski Oddzial Wojewddzki, ul. Stanistawa Kossutha 13, 40-844 Katowice
www.nfz.gov.pl tel.: 032 735 17 00, fax: 032 735 15 71, e-mail: sekretariat@ nfz-katowice.pl



UZASADNIENIE

W dniu 13.03.2014 r. Dyrektor Slaskiego Oddziatu Wojewodzkiego NFZ na podstawie

art. 139 ust. 2 ustawy oglosit prowadzone wtrybie konkursu ofert postepowanie
poprzedzajace zawarcie umoéw o udzielanie $wiadezen opieki zdrowotnej na okres
od 01.07.2014 I. do 30.06.2019 r., kod postepowania: 12-14-
000467/REH/05/1/05.1310.209.02/01/3/0405, w rodzaju $wiadczen rehabilitacja lecznicza,
w zakresie fizjoterapia ambulatoryjna na terenie powiatu lublinieckiego.
W ogloszeniu podano wartoé¢ zaméwienia Jako nie wigksza niz 477 926,80 zi. Oferty
w przedmiotowym postepowaniu nalezato ztozy¢  wterminie do dnia 31.03.2014 r.
W ogloszeniu  wskazano obowigzujace przepisy dotyczace wymogéw, jakie muszg
by¢ spetnione przez podmioty skladajace oferty. W postepowaniu ogotem ztozono 21 ofert.
Odwolujacy oferte nr 12-14-000467/REH/05/1/05.13 10.209.02/01/3/0405 ztozyt w terminie.

W czesei jawnej Komisja Konkursowa dokonata oceny formalno — prawnej ztozonych
ofert. W trakcie postepowania konkursowego Komisja wezwata 6 Oferentéw do uzupelniania
brakéw formalnych oraz — zgodnie z obowiazujgca ..Procedura konkursu ofert lub rokowan
prowadzonych na podstawie ustawy o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych
ze Srodkéw publicznych wersja 2014/001/BO/KONTR/5.10” (wprowadzona na podstawie
pisma o sygn.: NFZ/CF/DSOZ/2014/075/0068NV/01935/KI) — przeprowadzita kontrole
u 4 Oferentéw, w zakresie, na ktory zostaty ztozone oferty, 1 oferta zostala odrzucona
z powodu niespetnienia wymaganych warunkow okreslonych w przepisach prawa oraz
warunkow okreslonych przez Prezesa Funduszu na podst. art.146 ust. 1 pkt 3 ustawy.

W czesei niejawnej postepowania, dzialajac na podstawie art. 148 ustawy oraz
Zarzadzenia Nr 3/2014/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 23 stycznia
2014 r. w sprawie okreslenia kryteriow oceny ofert w postgpowaniu w sprawie zawarcia
umowy o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej (z p6zn. zm.), Komisja Konkursowa
dokonata oceny ofert, w wyniku ktorej oferta Odwolujacego nie zostata wybrana. Komisja
Konkursowa dokonata wyboru 5 ofert.

Odwolujacy zlozyt odwolanie w terminie, tj. 13.06.2014 r., zarzucil w nim ,,doznanie
uszczerbku w interesie prawnym Gminnego Zespolu Osrodkéw Zdrowia w Woznikach
W wyniku naruszenia przez Komisje Konkursowq (s 1 wst. 1 pkt 3) Zarzqgdzenia
Nr 3/2014/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 23 stycznia 2014 r.

w sprawie okreSlenia kryteriow oceny ofert w posigpowaniu w sprawie zawarcia umowy



0 udzielanie Swiadczen opieki zdrowotnej méwigcy o dostepnosci do swiadczer; zdrowotnych.
Jest tam wymieniony katalog stanowigey o sposobie zabezpieczenia dostepnosci, jednak
nie jest to katalog zamknigty. Komisja Konkursowa dokonata wyboru Oferentéw, ktorych
miejsca udzielania Swiadczen w zakresie rehabilitacji leczniczej sq oddalone od Gminy
Wozniki od 20 do 50 km. Jest rzeczq oczywislg, ze ten dystans, a co za tym idzie koszty
dojazdow oraz stan zdrowia, uniemozliwiajq wielu pacjentom zrealizowanie zabiegow, ktore
sq niezbedne do  ukonczenia procesu leczenia pourazowego,  pooperacyjnego itp.”
Odwotujacy wskazuje, ze ,, swiadczeniodawca udzielajgcey Swiadczen z zakresu rehabilitacji
w warunkach ambulatoryjnych ma obowigzek udzielania Swiadczen réwnies w warunkach
domowych. Na terenie naszej Gminy mamy pacjentiw, ktérzy ze wzgledu na stopien
niepelnosprawnosci nie sq w stanie dotrze¢ do miejsca udzielania Swiadczern i wymagajg
wizyty domowej realizowanej przez rehabilitanta. Tacy pacjenci pozostang bez opieki, ktora
Jjest im niezbedna, aby zwigkszyé szanse na samod=ielne poruszanie si¢ i normalne zycie”.
Odwolujacy ponadto zwraca uwage na fakt ,, Naruszenia art. 134 ust. [ ustawy z dnia
27 sierpnia 2004 roku o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze $rodkéw
publicznych, kiéry wyraznie méwi o zapewnieniu przez Fundusz zasad rownego traktowania
wszystkich Swiadczeniodawcow ubiegajqcych sie o zawarcie umowy o udzielanie swiadczer
opieki zdrowotnej i prowadzi¢ postepowanie w sposéb gwarantujqcy zachowanie uczciwej
konkurencji. Podczas negocjacji (zdefiniowane jako poszukiwanie przez strony porozumienia
dotyczgcego warunkéw zawarcia kontraktu handlowego, rozmowy handlowe migdzy
potencjalnymi kontrahentami, ktore majq na celu przygotowanie i popisanie kontraktu
(umowy), bedgcego kompromisem miedzy interesami, celami, oczekiwaniami negocjujgcych
stron (stownik terminéw ekonomiczno-prawnych agencja wydawnicza INERFART s.c. ISBN
83-903385-6-4, str. 189), dokonalem obnizenia zarowno ilosci punktéw, jak i ceny
co spotkalo si¢ z aprobatq, nie wywolujqe u Komisji checi dalszych negocjacji. W protokole
koricowym zawarto zapis, iz propozycja wynika z mozliwosci finansowych Slqskiego Oddzialu
Wojewddzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia, W zwiqzku z powyzszym negocjacje okazaly
sig by¢ jednostronne i nastawione Jedynie na obnizenie wartosci potencjalnego kontraktu,
ktory  pomimo  rzekomych , mozliwosci Jinansowych”  nie znalazl  odzwierciedlenia
w wylonieniu oferty”.
Do stron niniejszego postepowania skierowano pismo informujace o wynikajacym
z art. 10 ustawy Kodeksu postepowania administracyjnego prawie wgladu do dokumentow

1 wypowiedzenia sie co do zebranych dowodéw, materialéw oraz zgloszonych Zzadan.



Odwolujacy z uprawnienia tego nie skorzystal. W dniu 23.06.2014 r. strona Pawel Rydecki

Ortomed skorzystat z przystugujacego prawa i nie wniost do protokotu uwag.
Odwolanie nie zasluguje na uwzglednienie.

Rozpatrujac  odwolanie, nalezy podkresli¢, ze Dyrektor Oddziatu bada,
czy rozstrzygniecie postepowania dokonane przez Komisj¢ Konkursowa zostalo podjete
znaruszeniem zasad postepowania iczy wskutek tego doszlo do naruszenia interesu
prawnego odwotujacego sie.

Oprocz wymagan wynikajacych Z przepisOw prawa powszechnie obowigzujgcego,
Oferenci przystepujacy do postgpowania winni, zgodnie z art. 146 ust. 1 pkt 3 ustawy, spetni¢
wymagania okreslone przez Prezesa NFZ m.in. w:

- Zarzadzeniu Nr 57/2013/DSOZ  Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia
z dnia 2 pazdziernika 2013 r. w sprawie warunkéw postepowania dotyczacych

zawierania umow o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej (z pozn. zm.),

- Zarzadzeniu Nr 80/2013/DSOZ Prezesa NFZ 7z dnia 16 grudnia 2013 r. w sprawie

okreslenia warunkéw zawierania i realizacji umow w rodzaju rehabilitacja lecznicza.

Kazda z ofert (takze Odwolujgego) oceniana byla wedtug tych samych kryteriow
1 mogla za kazde z nich uzyska¢ taka sama ilo$¢ punktow. Kryteria oceny ofert zostaty
okreslone w § 1 pkt 1 Zarzadzenia Nr 3/2014/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia
z dnia 23 stycznia 2014 r. w sprawie okreslenia kryteriow oceny ofert W postepowaniu
W sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadezent opieki zdrowotnej, zapisy kférego
stanowia szczegolowe parametry kryteriow oceny, o ktérych mowa w ust. 1 pkt od 1 do 4
oraz wage poszczegblnych kryteriow w ocenie lacznej, w podziale na poszczegdlne rodzaje
lub zakresy swiadczen opieki zdrowotnej okresla zalacznik nr 1 do w/w zarzadzenia. Kryteria
dla zakresu fizjoterapia ambulatoryjna zawarte sa w tabeli nr 10 ww. zalacznika. Kryteria
oceny ofert i warunki wymagane od $wiadczeniodawedw byty jawne i nie podlegaly zmianie
w toku postepowania.

Zgodnie z powyzszym zarzadzeniem, oceny ofert dokonuje si¢ wedtug kryteriow
jakosci, kompleksowosci, dostepnosci, ciaglosci oraz ceny. Zarzadzenie wskazuje
szczegolowo parametry kryteriow oceny, ich wage w ocenie tacznej oraz dokfadny sposob
oceny oferty pod wzgledem kryterium ceny. Odwolujacy zlozyt w ofercie oswiadczenie.
ze zapoznal si¢ z przepisami zarzadzenia oraz warunkami zawierania umow i nie zglasza

co do nich zastrzezen oraz przyjmuje je do stosowania.



Kierujac sie trescig art. 142 ust. 6 ustawy Komisja Konkursowa w czedci niejawnej konkursu
moze przeprowadzi¢ negocjacje z Oferentami w celu ustalenia liczby planowanych
do udzielenia $wiadczen opieki zdrowotnej oraz ceny za $wiadczenia opieki zdrowotnej

Do negocjacji (dwuetapowe spotkania — pierwsze dotyczyto ustalenia ceny ostatecznej oraz
drugie ustalenia ostatecznej liczby swiadczen) zostalo zaproszonych 6 Oferentow, ktorych
oferty zostaly wskazane w rankingu otwarcia. W wyniku pierwszego spotkania, zostaly
ustalone ostateczne ceny jednostkowe za punkt rozliczeniowy, pozwalajace na ustalenie
pozycji  w rankingu. Oferta Odwolujacego  zawierala ceng jednostkowa za punkt
rozliczeniowy — 1,04 zl i zostala ostatecznie ustalona na poziomie 1,02 zi. Kolejny etap
dotyczyt wylacznie ustalenia propozycji liczby swiadczen.

Po  przeprowadzonych negocjacjach Komisja Konkursowa dokonata ostatecznej oceny
1 poréwnania ofert ztozonych do przedmiotowego postepowania konkursowego, sporzadzajac
ranking koncowy. Komisja dokonata podziatu srodkéw, majac na uwadze brak mozliwosci
przekroczenia wartosci planu postgpowania. Dziatanie systemu informatycznego stuzacego
do obstugi postepowania konkursowego uniemozliwia pominigcie  ktoregokolwiek
z kryteriow oceny w stosunku do wszystkich ofert uczestniczacych w postepowaniu
konkursowym. Wybér oferty do zawarcia umowy dokonywany jest w oparciu o pozycje
zajmowana przez oferty wrankingu koncowym. Oferty poszezegblnych  podmiotow
W niniejszym rankingu uszeregowane sa w kolejnosci malejacej pod wzgledem punktacji
tacznej uzyskanej w procesie oceny ofert. O wyborze decyduje taczna liczba uzyskanych
punktéw. Oferty zostaly uszeregowane w kolejnosci wynikajacej z facznej liczby. Oferta
Odwotujgcego z niewybranym miejscem realizacji $wiadczen w Woznikach przy ulicy
Dworcowej 21 uzyskala laczng ocene 16,923 pkt, w tym 5 pkt za kryteria niecenowe /0 pkt
za jakos¢, 0 pkt za dostepnos¢ i 5 pkt za ciaglos¢ i usytuowana zostala ostatecznie
na 7 pozycji w rankingu koficowym. Okreslona w ogloszeniu wartos¢ zaméwienia pozwolita
na wybdr ofert od pozycji 1 do 5.

W odniesieniu do argumentéw przedstawionych w odwotaniu dotyczacych $wiadczen
fizjoterapii domowej zgodnie z zapisami § 8 pkt 12 Zarzadzenia nr 80/2013/DSOZ Prezesa
Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 16 grudnia 2013 r. w sprawie okreslenia warunkow
zawierania irealizacji uméw w rodzaju rehabilitacja lecznicza: w przypadku realizacji
Swiadczen w zakresie: fizjoterapia ambulatoryjna, $wiadczeniodawca Jest obowigzany
do realizacji $wiadczer fizjoterapii  domowej na kwote nie mniejszg niz 3% kwoty
miesigcznego kontraktu w trakcie okresu sprawozdawczego. W zwigzku z powyzszym

pozostali Oferenci wybrani do podpisania umowy z Narodowym Funduszem Zdrowia
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sg zobowigzani do udzielania $wiadczen takze pacjentom zamieszkalym na terenie gminy
Wozniki.

Odnoszac si¢ do zarzutu istotnego ograniczenia dostepnosei $wiadezen, stwierdzié
nalezy, ze jest on bezzasadny, poniewaz $wiadczenia zdrowotne dla swiadczeniobiorcéw
w przedmiotowym zakresie i obszarze beda udzielane przez swiadczeniodawcow wybranych
W niniejszym postepowaniu. Nalezy doda¢, ze zgodnie z art. 29 ustawy $wiadczeniobiorca
ma  prawo  wyboru  $wiadczeniodawcey udzielajgcego  ambulatoryjnych  $wiadczen
specjalistycznych sposrod tych swiadczeniodawcow, ktorzy zawarli umowy o udzielanie
swiadezen opieki zdrowotnej, z zastrzezeniem art. 56b i art. 69b ustawy z dnia 21 listopada
1967 r. 0 powszechnym obowiazku obrony Rzeczypospolitej Polskiej, art. 153 ust. 7a ustawy
z dnia 12 pazdziernika 1990 r. o Strazy Granicznej i art. 115 § la Kodeksu karnego
wykonawczego. Jednoczesnie wskazaé nalezy, ze ustawa nie przewiduje zabezpieczenia
swiadczen w kazdej lokalizacji w kraju. Oczywistym jest, ze w przypadku wybrania
na drodze konkursu Oferenta w danej lokalizacji, zawsze bedzie istniata niedogodnos¢
lokalizacyjna dla okreslonej liczby $wiadczeniobiorcow. Jest to sytuacja nieunikniona
przy ograniczonej ilosci publicznych $rodkéw na finansowanie opieki zdrowotnej,
a co za tym idzie ograniczonego wyboru Oferentdw.

W odniesieniu do podnoszonego przez Odwolujacego zarzutu w zakresie negocjacji
cenowych nalezy wskaza¢, ze oglaszajac postepowanie konkursowe zostala okre$lona
i podana do ogdlnej wiadomosci cena oczekiwana przez Slaski Oddziat Wojewoddzki NFZ,
tj. 1.04 zt. Cena oczekiwana stanowila podstawe do wyliczenia liczby punktow jakg
uzyskalaby oferta za kryterium cenowe. Ustalajac zasady okreslenia wartosci punktu
wtoczacych sie  postepowaniach przyjeto, ze maksymalng ceng, za ktéra zostang
zakontraktowane $wiadczenia, przyjac nalezy ceng oczekiwana. Podkresli¢ nalezy, ze wybor
strategii negocjacyjnej nalezal do Odwolujacego. Tym samym do Odwolujacego,
a nie Komisji Konkursowej nalezala inicjatywa w zakresie propozycji cenowych.
W przedmiotowym postepowaniu Komisja Konkursowa sugerowa¢ zmiany ceny nie mogla,
poniewaz mogtoby to stanowi¢ czyn nieuczciwej konkurencji, skoro cena stanowita element
rankingujacy, jak réwniez jeden z elementow majacych wplyw na faczng liczbe punktow
uzyskanych przez oferty wybrane do realizacji Swiadczen. W protokole z negocjacji z dnia
24.05.2014 roku Odwotujacy oswiadezyl, Zze cena punktu rozliczeniowego podana podczas
spotkania, tj. 1,02 zt jest ceng ostateczna i nie ulegnie zmianie w trakcie dalszych negocjacji.
Natomiast w protokole koncowym z negocjacji (ktdéry nie stanowi umowy cywilno-prawnej)

z dnia 28.05.2014 roku Odwolujacy podpisujac protokot potwierdzit klauzule, iz zawiera
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ona ostateczne stanowiska stron w procesie negocjacji co do ilo$ci i ceny oraz, ze zbieznosé
stanowisk w protokole koncowym nie oznacza dokonania wyboru Oferenta i przyrzeczenia
zawarcia umowy. Z powyzszego wynika, iz Odwolujacy podpisujac protokot koncowy
z negocjacji poswiadezyl jednoczesnie przyjecie do wiadomosci tredci wspomnianej klauzuli
I wyrazil tym samym zgode na jej stosowanie. Wskaza¢ nalezy, ze strona miata mozliwos¢
odmowy podpisania protokotu, co w konsekwencji skutkowatoby sporzadzeniem protokotu
rozbieznosci. Odwolujacy mogl takze zgodnie z art. 153 ustawy ztozy¢ do Komisji
umotywowany protest. Odwoltujacy nie zdecydowat si¢ na wybor zadnej z tych mozliwosci.
Protokét koncowy wskazuje w sposob niebudzacy jakichkolwiek watpliwosci, ze nie jest
gwarantem zawarcia umowy, jego postanowienia sq jedynie podstawg sporzadzenia rankingu
koncowego, ktérego wyniki stanowig dopiero podstawe zawarcia uméw o udzielanie
stosownych Swiadczen objetych przedmiotowym konkursem. W zwiazku z powyzszym uwagi
Odwolujacego odnoszace sie do negocjacji nie moga byé uwzglednione.

Zauwazy¢ nalezy, ze dzialania Komisji Konkursowej, zmierzajgce do wyboru ofert i zawarcia
umow, nie maja na celu prowadzi¢ do zawarcia uméw ze wszystkimi oferentami biorgcymi
udzial w postepowaniu. Zgodnie z ideg konkursu ofert zadaniem Komisji Konkursowej jest
wybér ofert najkorzystniejszych. Oferta Odwolujacego nie zostata wybrana, bowiem
w przedmiotowym konkursie ofert ztozono oferty, ktore uzyskaty Wyzszg oceng punktowg
1 jako korzystniejsze zostaly wybrane w celu zawarcia umowy.

Zgodnie z zapisem artykulu 134 ustawy o swiadczeniach opieki zdrowotnej
finansowanych ze $rodkow publicznych z dnia 27 sierpnia 2004 roku Fundusz
Jest obowiazany zapewni¢ réwne traktowanie wszystkich $wiadczeniodawcow ubiegajgcych
si¢  ozawarcie umowy o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej i prowadzié
postgpowanie w sposob gwarantujacy zachowanie uczciwej konkurencji.

Zasady, wedlug ktorych prowadzone bylo przedmiotowe postepowanie okreslone
S3 wprost w ustawie oraz wskazanych wezesniej aktach wykonawczych 1 zarzgdzeniach
Prezesa NFZ. Komisja Konkursowa w ramach postepowania konkursowego stosowala
te same zasady iprzepisy prawa wobec wszystkich oferentéw bioracych udziat
W postepowaniu. Zgodnie zart. 134 ust. 2 ustawy wszelkie wymagania, wyjasnienia
1 informacje, atakze dokumenty zwigzane Z postepowaniem w sprawie zawarcia umowy
0 udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej udostepnione byly wszystkim Oferentom
na tych samych zasadach, dostepne byly na tablicach ogloszen w siedzibie Oddziatu oraz
na stronach internetowych Oddziahu. Taki sposob udostgpnienia materiatéw umozliwiat

zapoznanie si¢ znimi przez wszystkich Oferentow. W swietle powyzszych okolicznosci
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nalezy uznac, ze postepowanie Komisji Konkursowej w zaden sposob nie naruszalo zasady
rownosci stron.

W konsekwencji  stwierdzi¢ nalezy, ze postepowanie wyjasniajgce  wywolane
wniesionym odwolaniem nie wykazato, by Komisja Konkursowa naruszyta zasady
postgpowania nie dokonujac wyboru oferty Odwolujacej. Dzialanie Komisji w tym zakresie
bylo prawidlowe i oparte na obowigzujacych przepisach prawa. Stwierdzi¢ zatem nalezy,
z¢ Komisja Konkursowa nie naruszyla zasad przeprowadzania postgpowania w sprawie
zawarcia umow o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej, ktére mogloby spowodowaé
uszczerbek w interesie prawnym Odwotujace;j.

Wobec powyzszego, przy braku podstaw do uwzglednienia odwolania, na podstawie
art. 154 ust. 3 ustawy zdnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej
finansowanych ze $rodkow publicznych (t.j.Dz. U. Nr 164, poz. 1027, 2 2008 r. z p6zn. zm.)

nalezato je oddali¢ jak w sentencji decyzji.

Ze wzgledu na ochrone zdrowia lub zycia ludzkiego w zwigzku z koniecznoscig
zapewnienia $wiadczen w obszarze zabezpieczenia i zawarcia umowy wtym wzgledzie,
decyzji nadano rygor natychmiastowej wykonalnosci na podstawie art. 108 § 1 Kodeksu

poste¢powania administracyjnego.

POUCZENIE

W oparciu o art. 154 ust. 41 5 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki
zdrowotnej finansowanych ze $rodkow publicznych (tj. Dz. U. z 2008 r. Nr 164, poz. 1027
z pozn. zm.), od niniejszej decyzji Stronom przystuguje wniosek o ponowne rozpatrzenie
sprawy, ktory wnosi sie do Dyrektora Slqskiego Oddziatu Wojewodzkiego NFZ w terminie

7 dni od dnia doreczenia decyzji.

i
Dyrekfor Slaskiego OW
Narodowego Funduszu Zdrowia
w Katowicach



Otrzymujg:

GMINNY ZESPOL OSRODKOW ZDROWIA W WOZNIKACH, 42-289 Wozniki, DWORCOWA 21

1.

2. Caritas Diecezji Gliwickiej, 44-100 Gliwice, Ziemowita 2;

3. "ORTMED" Centrum Ortopedyczno-Rehabilitacyjne spotka z ograniczong odpowiedzialnoscia, 42-700 Lubliniec,
Opolska 1;

4. Stanistaw Izdebski, 42-286 Koszgcin, Sobieskiego 8;

5. Samodzielny Publiczny Wojewodzki Szpital Chirurgii Urazowej im.dr J. Daaba, 41-940 Piekary Slaskie, Bytomska 62.

6. Wydzial Swiadczen Opieki zdrowotnej w miejscu
Wydzial Ekonomiczno-Finansowy i Wspdlpracy Miedzynarodowej w miejscu
8. Wydzial Organizacyjny, Kadr i Szkolen w miejscu a/a

~



