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FZ - Narodowy Fundusz Zdrowia

Slaski Oddzial Wojewédzki w Katowicach

Katowice, dnia 23 czerwca 2014 r.

DYREKTOR
Sle}skiego Oddziatu Wojewddzkiego
Narodowego Funduszu Zdrowia
w Katowicach

Znak: WOKS-1/0212/357/858-1W/2014

DECYZJA Nr 12-1044/0D-239/WOKS/2014

Na podstawie art. 154 ust. 3 ustawy zdnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki
zdrowotnej finansowanych ze $rodkow publicznych (tj. Dz. U. 22008 r. Nr 164, poz. 1027 z pozn.
zm.), zwanej dalej ustawa oraz art. 104, 107 i 108 § 1 ustawy zdnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postgpowania administracyjnego (Dz. U. 22013 r. poz. 267), po rozpatrzeniu odwolania ztozonego
przez Uzdrowisko Goczatkowice-Zdroj Wojewddzki Osrodek Reumatologiczno — Rehabilitacyjny,
43-230 Goczatkowice, ul. Uzdrowiskowa 54 zwany dalej ,,Odwotujacym”, dotyczacego
rozstrzygnigcia postgpowania prowadzonego w trybie konkursu ofert na zawieranie umoéw
o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej na okres od 01.07.2014 r. do 30.06.2019 r.,
kod postepowania: 12-14-000485/REH/05/1/05.2300.022.02/01, w rodzaju rehabilitacja lecznicza,
w zakresie w zakresie rehabilitacja ogdlnoustrojowa w osrodku/ oddziale dziennym, na obszarze: 2401
-bedzinski, 2405- gliwicki, 2408- mikotowski, 2410- pszczynski, 2413- tarnogérski, 2414- bierunisko-
ledzinski, 2462- Bytom, 2463- Chorzéw, 2465- Dabrowa Gérnicza , 2466~ Gliwice, 2468- Jaworzno,
2469- Katowice, 2470- Mystowice, 2471- Piekary Slaskie, 2472-Ruda Slaska, 2474-Siemianowice SL.,
2475- Sosnowiec, 2476- Swietochtowice, 2477- Tychy, 2478- Zabrze, przy udziale stron:

1. Centrum Onkologii-Instytut im. Marii Skfodowskiej-Curie, 02-781 Ursyndw, W.K. Roentgena 5,
2. AMED Spétka z ograniczona odpowiedzialno$cig, 40-514 Katowice, ul. Ceglana 67c,
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3. LFIZJO-MED II” Spétka z ograniczona odpowiedzialno$cia, 40-851 Katowice, ul. Zelazna 1,
4. MED-PROFIL Niepubliczny Zaklad Opieki Zdrowotnej Sp. z0.0., 44-144 Zernica, Olchowa 16c,

5. Konfederacja ~ Zwigzkéw — Zawodowych — Gornictwa w  Polsce,  40-127 Katowice,
Plac Grunwaldzki 8-10,

6. CROBIS Sp. z 0.0., 41-400 Mystowice,ul. Powstanicéw 19,

7. EURO-MED Spétka z ograniczona odpowiedzialnoscia, 43-100 Tychy, ul. Zgrzebnioka 22,

8. Halina Fraczek, 42-470 Brudzowice, ul. Szkolna 10,

9. OPIFER Spoétka z ograniczona odpowiedzialnoscia, 41-800 Zabrze, ul. Pawliczka 20,

10. FUNDACJA "UNIA BRACKA", 41-711 Ruda Slaska, ul. Edmunda Kokota 172,

11. Slgskie Centrum Zdrowia Kobiety Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia, 40-139 Katowice,
ul. Kotlarza 6,

2. NEFROLUX Lucjan Sobieraj, Wojciech Kaminski Sp.J., 41-100 Siemianowice Slaskie,
ul Szpitalna 6

Dyrektor Slqskiego Oddzialu Wojewodzkiego NFZ orzeka:
1. oddali¢ odwolanie,

2. nada¢ decyzji rygor natychmiastowej wykonalnosci.

UZASADNIENIE

W dniu 13.03.2014 r. Dyrektor Slaskiego Oddziatu Wojewoddzkiego NFZ na podstawie art. 139
ust. 2 ustawy oglosit prowadzone w trybie konkursu ofert postgpowanie poprzedzajace zawarcie
umow o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej na okres od 01.07.2014 r. do 30.06.2019 r. w rodzaju
rehabilitacja lecznicza, w zakresie rehabilitacja ogdlnoustrojowa w osrodku/ oddziale dziennym,
na obszarze: 2401 -bedzifski, 2405- gliwicki, 2408- mikotowski, 2410- pszczynski, 2413-
tarnogorski, 2414- bierunsko-ledzifiski, 2462- Bytom, 2463- Chorzow, 2465- Dabrowa Gornicza |
2466- Gliwice, 2468- Jaworzno, 2469- Katowice, 2470- Mystowice, 2471- Piekary Slqskie, 2472-
Ruda Slqska, 2474-Siemianowice SI. ,2475- Sosnowiec, 2476- S'wit;toch’fowice, 2477- Tychy, 2478-
Zabrze. W ogloszeniu podano warto$¢ zamdwienia nie wigcksza niz 1 478 700,00 zt za okres
rozliczeniowy 01.07.2014 r. — 31.12.2014 r., co przy cenie oczekiwanej Slqskiego OW NFZ 0,93 z
daje liczbe sSwiadczen 1590 000. W ogloszeniu wskazano obowigzujace przepisy dotyczace
wymogow, jakie musza by¢ spehione przez podmioty skladajace oferty. Oferty nalezato zlozyé
w przedmiotowym postepowaniu do dnia 31 marca 2014 roku. W postepowaniu ogétem ztozono 20
ofert. Odwotujacy oferte nr 12-14-000485/REH/05/1/05.2300.022.02/01/1/0405 zlozyt w terminie.

W czgsei jawnej Komisja Konkursowa dokonata oceny formalno—prawnej ztozonych ofert oraz
potwierdzita spetnienie przez Oferentéw wymagan okreslonych w przepisach prawa stwierdzajac

Jednak uprzednio, ze 16 ofert ztozonych w przedmiotowym postgpowaniu wymaga uzupelnienia
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brakow formalnych. Braki uzupetione zostaly w terminie. 2 oferty zlozone w przedmiotowym
postgpowaniu nie spetnialy wymogow formalno—prawnych oraz wymagan, Jjakie zostaly okreslone
w obowigzujgcych aktach prawnych, tym samym podlegaly odrzuceniu . Pozostale 18 ofert zostalo
przekazanych do dalszego procedowania.

W czgsei niejawnej postepowania, w ktorej dzialajac na podstawie art. 148 ustawy oraz
Zarzadzenia Nr 3/2014/DSOZ Prezesa NFZ z dnia 23 stycznia 2014 r. w sprawie okreslenia kryteriow
oceny ofert w postgpowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej
(zpdézn. zm.), Komisja Konkursowa dokonala oceny ofert. Komisja Konkursowa oglosita
rozstrzygnigcie postepowania, dokonujac wyboru 12 ofert.

Odwolujacy ztozyt odwotanie w terminie, Wnoszgc o ponowne rozpatrzenie oferty.

W uzasadnieniu do zlozonego odwolania, Odwotujacy podniost w szezegélnosei, iz spetnia
wymogi, a ponadto oferta Uzdrowiska zostata prawidlowo przygotowana i ztozona w terminie” oraz
PO pozytywnej weryfikacji w/w oferty” zostalimy zaproszeni do wzigcia udziatu w negocjacjach,
podezas ktérych Komisja Konkursowa zaakceptowata zlozona przez nas propozycje ceny i ilosci
punktéw. Jednoczesnie Odwolujacy wskazal, ze nie podano zadnych merytorycznych argumentow
decydujacych o odrzuceniu oferty.

Do Stron niniejszego postepowania skierowano pismo informujace o wszczeciu postepowania
administracyjnego oraz wynikajacym z art. 10 ustawy kodeks postepowania administracyjnego prawie
wgladu do dokumentéw i wypowiedzenia si¢ co do zebranych dowodéw, materialéw oraz
zgloszonych zadan. Odwotujacy z tego prawa skorzystal w tresci protokotu nie Wwnoszac uwag
odnosnie udostgpnionej dokumentacji.

Nalezy podkreslié, ze rozpatrujac odwotanie Dyrektor Oddzialu bada, czy rozstrzygniecie
postepowania dokonane przez Komisje Konkursowa zostato podjete z naruszeniem zasad

postgpowania i czy wskutek tego doszto do naruszenia interesu prawnego Odwolujacego.

Oprocz wymagan wynikajacych z przepisOw prawa powszechnie obowiazujacego, Oferenci
przystepujacy do postepowania winni, zgodnie z art. 146 ust. | ustawy, spelni¢ wymagania okre$lone

przez Prezesa NFZ m.in. w:

- zarzadzeniu Nr 57/2013/DSOZ Prezesa NFZ 7z dnia 2 pazdziernika 2013 r. w sprawie
warunkéw postgpowania dotyczacych zawierania umoéw 0 udzielanie swiadczen opieki

zdrowotnej, (z p6zn. zm.),

- zarzadzeniu Nr 80/2013/DSOZ Prezesa NFZ z dnia 16 grudnia 2013 r. w sprawie okre$lenia
warunkéw zawierania i realizacji uméw o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej w rodzaju

rehabilitacja lecznicza.

Ocena ofert w postepowaniu byta dokonywana w oparciu o Zarzadzenie Nr 3/2014/DSOZ
Prezesa NFZ z dnia 23 stycznia 2014 r. w sprawie okreslenia kryteridw oceny ofert w postgpowaniu

W sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej (z pézn. zm.).



Wskazane zarzadzenia zostaly wydane przez Prezesa NFZ w oparciu o delegacje ustawowa okreslong
wart. 146 wust. 1 ustawy. Ogloszenie o konkursie zawieralo wskazanie aktow prawnych
obowiazujacych w postepowaniu, w tym powyzszych zarzadzef. Nadto ich tres¢ byta dostepna
dla swiadczeniodawcdw na stronach internetowych zarowno Centrali NFZ, jak i Slaskiego Oddziatu

Wojewddzkiego NFZ.

Zgodnie zpowyzszym zarzadzeniem, w przedmiotowym zakresie Swiadczen oceny ofert
dokonuje si¢ wedlug kryteriow jakosci, cigglosci oraz ceny. Zarzadzenie wskazuje szczegdlowo
parametry kryteriow oceny, ich wage w ocenie tacznej oraz doktadny sposoéb oceny oferty pod
wzgledem kryterium ceny. Odwolujacy ztozyt w ofercie oswiadczenie, ze zapoznal si¢ z przepisami
zarzadzenia oraz warunkami zawierania uméw i nie zglasza co do nich zastrzezen oraz przyjmuje

Jje do stosowania.

Nalezy w tym miejscu podkreslié, ze kazda 2z ofert (takze  Odwolujacego)
oceniana byta wedlug tych samych kryteriow i mogla za kazde z nich uzyskaé taka sama ilogé
punktow.

Kryteria oceny ofert zostaly okreslone w § 1 pkt. I we wskazanym wczesniej Zarzadzeniu
Nr 3/2014/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 23 stycznia 2014 r. w sprawie
okreslenia kryteriow oceny ofert w postgpowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen
opieki zdrowotnej.

Szczegétowe parametry kryteriéw oceny, o ktérych mowa w ust. 1 pkt. 1 - 4 oraz wage
poszczegdlnych kryteriow w ocenie lgcznej, w podziale na poszczegdlne rodzaje lub zakresy
swiadczen opieki zdrowotnej okresla zalacznik nr 1 do w/w zarzadzenia. Kryteria dla zakresu
rehabilitacja ogolnoustrojowa w  osrodku/ oddziale dziennym zawarte sa w tabeli nr 10
ww. zatgcznika. Kryteria oceny ofert i warunki wymagane od $wiadczeniodawcow byly jawne i nie
podlegaty zmianie w toku postepowania.

Zgodnie z art. 148 ustawy, Komisja Konkursowa dokonala pordwnania ofert przy pomocy
systemu informatycznego wspomagajacego postgpowanie  konkursowe. Dziatanie systemu
informatycznego stuzacego do obstugi postepowania konkursowego uniemozliwia pominigcie
ktoregokolwiek z kryteriow oceny w stosunku do wszystkich ofert uczestniczacych w postepowaniu
konkursowym. Poréwnanie ofert w oparciu o wskazane w zarzadzeniu kryteria i ich wage punktowa
ze swej istoty zaklada uszeregowanie ofert od najlepiej ocenianej do oferty o najmniejszej liczbie

punktow.

W przedmiotowym postepowaniu zostato ztozonych 20 ofert. W czesci jawnej konkursu ofert
Komisja Konkursowa dokonata oceny formalno-prawnej ztozonych ofert, jak réwniez przeprowadzila
kontrole u 6 Oferentéw bioracych udziat w postepowaniu, ktorzy dotychczas nie mieli zawartej
umowy z NFZ w przedmiotowym zakresie. Podczas kontroli upowaznieni przedstawiciele Komisji
Konkursowej dokonali poréwnania danych zawartych w ofertach, dotyczacych miejsca wykonywania

swiadczen izasobdw sprzetowych, ze stanem faktycznym, co zostalo odnotowane w zafacznikach



do protokotéw kontroli. 18 ofert jako spetniajace wymagane warunki niezb¢dne dla realizacji wyzej
wymienionego $wiadczenia, w tym warunki okreslone przez Prezesa Funduszu na podstawie art. 146
ust. 1 pkt 3 ustawy, zostato zakwalifikowanych do czgsci niejawnej postepowania.

Odnoszac si¢ do argumentéw Odwolujacego o spefnianiu wszystkich kryteriow bedacych
przedmiotem oceny ofert wskaza¢ nalezy co nastgpuje. Spelnianie kryteriow podstawowych jest
zgodnie z Zarzadzeniem Prezesa NFZ nr 80/2013/DSOZ elementem niezbednym, warunkujgcym
uczestnictwo w postepowaniu konkursowym, ktory jest weryfikowany tacznie z ustaleniem zgodnosci
formalno-prawnej oferty w jawnej czesci postgpowania konkursowego. Niespetianie warunkdw
podstawowych skutkuje odrzuceniem oferty z postgpowania. Natomiast warunki dodatkowe
podlegaja ocenie i stanowia wraz z cena element rankingujacy oferte¢ w dalszych czynnosciach
konkursowych. Ich wykaz znajduje sie w zat. 3 .a” do Zarzadzenia Prezesa NFZ nr 80/2013/DSOZ,
a wartosci punktowe w zat. 1 do Zarzadzenia Prezesa NFZ nr 3/2014/DSOZ. Réwnies zlozenie oferty
W terminie nie jest gwarantem wybrania oferty, bowiem niedochowanie terminu zlozenia oferty
powoduje, iz oferta zostaje odrzucona w czgsSci jawnej postgpowania konkursowego. Zatem
podniesione kwestie nie moga stanowi¢ podstawy uwzglednienia odwotania.

W odniesieniu do zarzutu o braku wskazan merytorycznych argumentéw decydujacych
o odrzuceniu oferty Odwolujacego, stwierdzi¢ nalezy, ze wbrew twierdzeniom Odwotujacego oferta
nie zostala odrzucona lecz niewybrana. Jednoczesnie wskazaé nalezy, ze sposob ogloszenia
rozstrzygnigcia oraz zawarte w nim informacje nie naruszaja zasad postgpowania. Zgodnie z art. 151
ust. 4 ustawy ogloszenie ma zawiera¢ nazwe (firmg) albo imig i nazwisko oraz siedzibg albo miejsce
zamieszkania i adres $wiadczeniodawcy, ktory zostat wybrany. Wskazaé nalezy, ze ogloszenie
wynikéw  zaskarzonego wniesionym odwolaniem rozstrzygnigcia zawiera powyzsze informacje.
Podnoszona kwestia braku uzasadnienia niewybrania oferty Odwolujacego jest nietrafna. Skoro
ustawa nie naktada obowigzku umieszczenia w ogloszeniu innych informacji niz wyzej wskazane,
to nie mozna zasadnie czynié zarzutu braku ich umieszczenia.

Odnoszac si¢ do argumentow Odwotujacego méwigcego o fakcie zaproszenia do wziecia
udziatu w negocjacjach, podczas ktérych Komisja Konkursowa zaakceptowata ztozona propozycje
ceny i ilosci punktéw, jest bezzasadne, poniewaz samo uczestniczenie w negocjacjach nie swiadczy
0 zobowigzaniu podpisania umowy z NFZ. W tym miejscu wskaza¢ nalezy, ze kierujac sie trescig
art. 142 ust. 6 ustawy Komisja Konkursowa w czesci niejawnej konkursu moze przeprowadzié
negocjacje z oferentami w celu ustalenia liczby planowanych do udzielenia $wiadczen opieki
zdrowotnej oraz ceny za $wiadczenia opieki zdrowotne;j.

Do negocjacji (dwuetapowe spotkania -1 ustalenie ceny ostatecznej oraz 2 ustalenie liczby
ostatecznej) zostali zaproszeni wszyscy oferenci, ktorych oferty zostaly wskazane w rankingu
otwarcia. W wyniku pierwszego spotkania, zostaly ustalone ostateczne ceny jednostkowe za punkt
rozliczeniowy, pozwalajace na ustalenie pozycji w rankingu. Oferta Odwolujacego zawierata cene
Jjednostkowa za punkt rozliczeniowy — 0,93 zt. i nie zostala zmieniona. Kolejny etap dotyczyt

wylacznie ustalenia propozycji liczbowej. Po przeprowadzonych negocjacjach Komisja Konkursowa
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dokonata ostatecznej oceny i poréwnania ofert zlozonych do przedmiotowego postepowania
konkursowego, sporzadzajac zarazem ranking koncowy. Komisja dokonata podziatu srodkéow majac
na uwadze brak mozliwosci przekroczenia planu postepowania. Dzialanie systemu informatycznego
stuzacego do obstugi postepowania konkursowego uniemozliwia pominiecie ktoregokolwiek
z kryteridw oceny w stosunku do wszystkich ofert uczestniczacych w postepowaniu konkursowym.
Wybor oferty do zawarcia umowy dokonywany Jest w oparciu o pozycje zajmowana przez oferty
w rankingu koncowym.

W protokole koncowym z negocjacji zawarto zapis, ze ,, zhiezno$¢ stanowisk w protokole
koncowym nie oznacza dokonania wyboru oferenta i przyrzeczenia zawarcia umowy. Rozbieznosé
stanowisk w protokole koricowym oznacza, ze oferta nie zostanie wybrana.”

Zatem podpisanie protokotu koncowego z negocjacji ustalajacego zbiezne stanowisko,
co do liczby i ceny $wiadczen nie stanowi gwarancji wyboru oferty i przyrzeczenia zawarcia umowy,
0 czym Odwolujacy zostat poinformowany ww. zapisami protokotu koncowego.

Oferta Odwotujacego si¢ z niewybranym miejscem realizacji $wiadczen w Goczatkowicach
Zdroju, ul. Uzdrowiskowa 63 uzyskala taczna oceng¢ 39 pkt., w tym 29 pkt. za kryteria niecenowe
(Jakos¢ — personel 14 pkt., sprzet i aparatura medyczna - 15 pkt., 0 pkt. - za ciaglo$¢) i usytuowana
zostala ostatecznie na ostatniej 18 pozycji w rankingu. Okreslona w ogloszeniu liczba $wiadczen
pozwolita na wybor ofert od pozycji 1 do 12. Ostatnia wybrana oferta uzyskata tacznie 60,083 pkt.
w tym 40,083 pkt. za kryteria niecenowe.

Bezspornym jest, ze Odwolujacy uzyskat 18 pozycje w rankingu ofert otrzymujac lacznie
39 pkt. Na podstawie procedury Komisja Konkursowa przygotowujac propozycje badata nie tylko
wykonanie ale réwniez potencjal wykonawczy. Wskazaé w tym miejscu nalezy, ze faczna warto$é
ofert zlozonych w postepowaniu i zakwalifikowanych do czesci niejawnej opiewata na liczbe
6 520 704 punktdéw, co stanowi 410 % liczby wynikajacej z ogloszenia i przekraczala Znaczaco,
bo az 04930 704 wskazang w ogloszeniu postepowania liczbe punktow. Stad wylonienie
do realizacji $wiadczen wszystkich oferentéw nie byto mozliwe. Ponadto wskazaé¢ w tym miejscu
nalezy, ze taczna liczba $wiadczen wskazana w ogloszeniu postgpowania konkursowego nie pozwolila
na zakup swiadczen u wszystkich sktadajacych oferty. Wyczerpano zaplanowana do zakupu liczbe
punktow ktora rozdysponowano dla pierwszych dwunastu oferentéw. Zatem stwierdzi¢ nalezy,
ze Komisja Konkursowa nie mogta dokona¢ wyboru oferty Odwolujacego, bowiem tym samym nie
wybrano by oferty, ktéra zajmowala wyzsze miejsce w rankingu. Biorac pod uwage powyzsze
bezspornym jest, ze podniesione w tresci odwolania kwestie sg bezzasadne i nie moga stanowi¢
podstawy jego uwzglednienia.

Zgodnie z zapisem artykutu 134 ustawy Fundusz jest obowigzany zapewnié réwne
traktowanie wszystkich oferentéw ubiegajacych si¢ o zawarcie umowy o udzielanie $wiadczen opieki
zdrowotnej i prowadzi¢ postgpowanie w sposob gwarantujacy zachowanie uczciwej konkurencji.

Zasady, wedtug ktorych prowadzone byto przedmiotowe postepowanie okreslone sg wprost

W ustawie oraz wskazanych wczesniej aktach wykonawczych i zarzadzeniach Prezesa NFZ.



Komisja Konkursowa w ramach postepowania konkursowego stosowala te same zasady i przepisy
prawa wobec wszystkich Oferentéw bioracych udziat w postepowaniu. Zgodnie zart. 134 ust. 2
ustawy wszelkie wymagania, wyjasnienia i informacje, a takze dokumenty zwiazane z postegpowaniem
W sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej udostgpnione byty wszystkim
oferentom na tych samych zasadach, dostepne byly na tablicach ogloszen w siedzibie Oddziatu
oraz na stronach internetowych Oddzialu. Taki sposéb udostepnienia materiatow umozliwial
zapoznanie si¢ z nimi przez wszystkich Oferentow. W $wietle powyzszych okolicznos$ci nalezy uznaé,

ze postepowanie Komisji Konkursowej w zaden sposob nie naruszato zasady réwnosci stron.

W konsekwencji stwierdzi¢ nalezy, ze postepowanie wyjasniajace wywolane wniesionym
odwotaniem nie wykazato, by Komisja Konkursowa naruszyla zasady postgpowania. Dzialanie
Komisji w tym zakresie byto prawidlowe i oparte na obowigzujacych przepisach prawa. Stwierdzié
zatem nalezy, ze Komisja Konkursowa nie naruszyla zasad przeprowadzania postepowania w sprawie
zawarcia uméw o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej, ktére mogtoby spowodowaé uszczerbek

w interesie prawnym Odwolujgcego.

Wobec powyzszego, przy braku podstaw do uwzglednienia odwolania, na podstawie art. 154
ust. 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze $rodkow

publicznych (Dz. U. Nr 164, poz. 1027, z 2008 r. z pzn. zm.) nalezato je oddali¢.

Ze wzgledu na ochrong zdrowia lub zycia ludzkiego w zwiazku z konieczno$cig zapewnienia
swiadczen w obszarze zabezpieczenia i zawarcia umowy wtym wzgledzie, decyzji nadano rygor

natychmiastowej wykonalnosci na podstawie art. 108 § 1 kodeksu postepowania administracyjnego.

POUCZENIE

W oparciu o art. 154 ust. 4 i 5 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej
finansowanych ze sSrodkéw publicznych (tj. Dz. U. z 2008 r. Nr 164, poz. 1027 z pdzn. zm.),
od niniejszej decyzji Stronom przystuguje wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy, ktory wnosi sie

do Dyrektora Slaskiego Oddziatu Wojewddzkiego NFZ w terminie 7 dni od dnia doreczenia decyzji.

................... 8 A
Dyrektor Slgskiego ow
Narodowego Funduszu Zdrowia
w Katowicach



Otrzymujg:

1)

2)
3)
4)
5)
6)
7)
8)
9)
10)
11)
12)
13)
14)
15)
16)

Odwolujgcy: Uzdrowisko Goczalkowice-Zdroj Wojewodzki Osrodek Reumatologiczno-Rehabilitacyjny, 43-230 Goezalkowice-
Zdréj, ul .Uzdrowiskowa 54

Centrum Onkologii-Instytut im. Marii Sklodowskiej-Curie, 02-781 Ursynéw,ul. W.K. Roentgena 5

AMED Spdlka z ograniczong odpowiedzialnoscig, 40-514 Katowice, ul Ceglana 67¢

»FIZJO-MED II” Spolka z ograniczong odpowiedzialnoscig, 40-851 Katowice, ul. Zelazna 1

MED-PROFIL Niepubliczny Zakiad Opieki Zdrowotnej Sp. z 0.0., 44-144 Zernica, Olchowa 16¢
Konfederacja Zwigzkow Zawodowych Gornictwa w Polsce, 40-127 Katowice, Plac Grunwaldzki 8-10
CROBIS Sp. z 0.0., 41-400 Myslowice, ul. Powstancow 19

EURO-MED Spdtka z Ograniczong Odpowiedzialnoscig, 43-100 Tychy, ul. Zgrzebnioka 22

Halina Fraczek, 42-470 Brudzowice, ul. Szkolna 10

OPIFER Spolka z ograniczong odpowiedzialno$cia, 41-800 Zabrze, ul. Pawliczka 20

FUNDACJA "UNIA BRACKA", 41-711 Ruda Slgska, ul. Edmunda Kokota 172

Slaskie Centrum Zdrowia Kobiety Spétka z ograniczong odpowiedzialno$cig, 40-139 Katowice,ul. Kotlarza 6
NEFROLUX Lucjan Sobieraj, Wojciech Kaminski Sp.J., 41-100 Siemianowice Slaskie, Szpitalna 6

Wydzial Ekonomiczno-Finansowy i Wspélpracy Mig¢dzynarodowej w miejscu- do wiadomosci

Wydzial Swiadezen Opieki Zdrowotnej w miejscu — do wiadomosei

Wydzial Organizacyjny, Kadr i Szkolei w miejscu a/a



