NF:Z - Narodowy Fundusz Zdrowia
Slaski Oddziat Wojewddzki w Katowicach

Katowice, dnia 24 czerwca 2014 r.

DYREKTOR
Slaskiego Oddziatu Wojewaddzkiego
Narodowego Funduszu Zdrowia
w Katowicach

Znak: WOKS-1/0212/369/885-1W/2014

DECYZJA Nr 12-1081/0D-266/WOKS/2014

Na podstawie art. 154 ust. 3 ustawy zdnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki
zdrowotnej finansowanych ze srodkéw publicznych (tj. Dz. U. 22008 r. Nr 164, poz. 1027 z pézn.
zm.), zwanej dalej ustawg oraz art. 104, 107 i 108 § 1 ustawy zdnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z2013 r. poz. 267), po rozpatrzeniu odwotania ztozonego
przez Dziecigcy Osrodek Leczniczo-Rehabilitacyjny ,,BUCZE”, 43-436 Gorki  Wielkie,
ul. Harcerska 31  zwany dalej ,.Odwolujacym™, dotyczacego rozstrzygniecia postepowania
prowadzonego w trybie konkursu ofert na zawieranie uméw o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej
na  okres od 01.07.2014 r. do 30.06.2019 r, kod postepowania: 12-14-
000401/REH/05/1/05.1300.207.02/01, w rodzaju rehabilitacja lecznicza, w zakresie lekarska

ambulatoryjna opieka rehabilitacyjna , na obszarze: 2403 —p. cieszynski - przy udziale stron:

I. "Medica" Spotka Jawna Bogumita Wéjcik i wspdlnik, 41-707 Ruda Slaska, Oddziatow Mtodziezy
Powstanczej 14,

2. Aleksandra Kisiata, 43-440 Goleszéw, 1 Maja 10,

3. Przedsigbiorstwo Ustugowo-Produkcyjne "Metus" Spotka z ograniczona odpowiedzialnoscia,
43-246 Strumien, Kolejowa 21,

4. Niepubliczny Zaktad Opieki Zdrowotnej "WELUX" Spétka z ograniczona odpowiedzialnoscia,
43-300 Bielsko-Biata, Krasinskiego 30,
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5. Federacja Zwigzkéw Zawodowych Publicznej Radiofonii i Telewizji w Polsce, 00-999 Warszawa,
Woronicza 17,

6. Niepubliczny Specjalistyczny Zaklad Opieki Zdrowotnej "Medicus 1i" Irena Klimeczak
.Malgorzata Klimczak, Jerzy Klimczak Spéika Ja, 43-400 Cieszyn, Bielska 37,

7. Slaskie Centrum Rehabilitacji i Prewencji, 43-450 Ustron, Zdrojowa 6,

8. Mazowsze Medi SPA Spétka z ograniczona odpowiedzialnoscia, 43-450 Ustron, Stroma 6,

9. Przedsiebiorstwo KOMPOL Sp. z 0.0., 43-460 Bielsko-Biata, Kazimierza Pulaskiego 4A/1-2,

10. Spotka cywilna Grazyna Sieprawska-Srokosz, Michat Srokosz, Jerzy Srokosz, Maciej Srokosz,
Marta Wysocka-Srokosz, 43-520 Chybie, Bielska 61,

I'1. Janusz Wapienik, 43-400 Cieszyn, Katowicka 49,

12. Danuta Pietrasina, 43-430 Skoczdw, Ceglana 16,

13. RPM Spotka Akeyjna, 42-700 Lubliniec, Kazimierza i Wiktorii Niegolewskich 7,

14. Zespot Zaktadow Opieki Zdrowotnej w Cieszynie, 43-400 Cieszyn, Bielska 4,

15. Krzysztof Nowara, 43-430 Skoczéw, Mickiewicza 42.

Dyrektor Slgskiego Oddziatu Wojewédzkiego NFZ orzeka:
I.  oddali¢ odwolanie,

2. nada¢ decyzji rygor natychmiastowej wykonalnosci.

UZASADNIENIE

W dniu 13.03.2014 r. Dyrektor Slqskiego Oddziatu Wojewddzkiego NFZ na podstawie art. 139
ust. 2 ustawy oglosit prowadzone w trybie konkursu ofert postgpowanie poprzedzajace zawarcie
umow o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej na okres od 01.07.2014 r. do 30.06.2019 r. w rodzaju
w rodzaju rehabilitacja lecznicza, w zakresie lekarska ambulatoryjna opieka rehabilitacyjna,
na obszarze: 2403- p. cieszyfski. W ogloszeniu podano wartos¢ zamowienia nie wigksza
niz 163 606,40 zt za okres rozliczeniowy 01.07.2014 r. — 31.12.2014 r., przy cenie oczekiwanej
Slaskiego OW NFZ 1,16 zt .\W ogloszeniu wskazano obowiazujace przepisy dotyczace wymogow,
jakie musza by¢ spelnione przez podmioty skladajace oferty. Oferty nalezato zlozy¢
w przedmiotowym postepowaniu do dnia 31 marca 2014 roku. W postepowaniu ogétem zlozono 25
ofert. Odwotujacy oferte nr 12-14-000401/REH/05/1/05.1300.207.02/01/11/0405 ztozyt w terminie.

W czgsci jawnej Komisja Konkursowa dokonata oceny formalno—prawnej ztozonych ofert oraz
potwierdzita spenienie przez Oferentéw wymagan okreslonych w przepisach prawa stwierdzajac
Jednak uprzednio, ze 18 ofert ztozonych w przedmiotowym postepowaniu wymaga uzupehienia

brakow formalnych. Braki uzupetione zostaly w terminie. Wszystkie oferty zostaly przekazane
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do dalszego procedowania.

W czgsei niejawnej postepowania, w ktorej dziatajac na podstawie art. 148 ustawy oraz
Zarzadzenia Nr 3/2014/DSOZ Prezesa NFZ z dnia 23 stycznia 2014 r. w sprawie okreslenia kryteriow
oceny ofert w postgpowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej
(z pézn. zm.), Komisja Konkursowa dokonata oceny ofert. Komisja Konkursowa oglosita
rozstrzygnigcie postgpowania, dokonujac wyboru 15 ofert na 17 miejsc realizacji $wiadczen.

Odwolujacy ztozyt odwotanie w terminie, podnoszac wnim zarzut odrzucenia oferty.
Odwolujacy wskazuje réwniez na fakt przeprowadzonej kontroli placowki, podczas ktorej nie
wykazano zadnych nieprawidlowosci. Jednoczesnie Odwotujacy wskazuje brak rozbieznosci
w wycenie punktu, jak i ilosci zaproponowanych $wiadezen w trakcie uzgodnien.

W opinii Odwolujacego obecnosé poradni rehabilitacyjnej pozwoli na kompleksowa realizacje

swiadcezen oraz spojnos¢ leczenia ambulatoryjnego z leczeniem stacjonarnym chorych dzieci.

Do Stron niniejszego postgpowania skierowano pismo informujace o wszczeciu postepowania
administracyjnego oraz wynikajacym z art. 10 ustawy kodeks postepowania administracyjnego prawie
wgladu do  dokumentéw i wypowiedzenia si¢ co do zebranych dowodéw, materiatow
oraz zgloszonych zadan. Strony z powyzszego uprawnienia skorzystaly w dniu 23.06.2014 r.
podnoszac w tresci protokohu z wgladu do akt sprawy: kwestie prawidlowosci oceny pod katem
kryteriow kompleksowosci, dostepnosci oraz jakosci.

Nalezy podkresli¢, ze rozpatrujac odwotanie Dyrektor Oddziatu bada, czy rozstrzygnigcie
postepowania dokonane przez Komisje Konkursowa zostalo podjete z naruszeniem zasad

postgpowania i czy wskutek tego doszto do naruszenia interesu prawnego Odwolujacego.

Oprocz wymagafi wynikajacych z przepisow prawa powszechnie obowiazujacego, Oferenci
przystepujacy do postgpowania winni, zgodnie z art. 146 ust. 1 ustawy, spetni¢ wymagania okreslone

przez Prezesa NFZ m.in. w:

- zarzadzeniu Nr 57/2013/DSOZ Prezesa NFZ zdnia 2 pazdziernika 2013 r. W sprawie
warunkow postepowania dotyczacych zawierania uméw o udzielanie $wiadczen opieki

zdrowotnej, (z p6zn. zm.),

- zarzadzeniu Nr 80/2013/DSOZ Prezesa NFZ z dnia 16 grudnia 2013 r. w sprawie okreslenia
warunkOw zawierania i realizacji umow o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej w rodzaju

rehabilitacja lecznicza.

Ocena ofert w postgpowaniu byla dokonywana w oparciu o Zarzadzenie Nr 3/2014/DSOZ
Prezesa NFZ z dnia 23 stycznia 2014 r. w sprawie okreslenia kryteriow oceny ofert w postepowaniu

W sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej (z p6zn. zm.).

Wskazane zarzadzenia zostaly wydane przez Prezesa NFZ w oparciu o delegacje ustawowg okreslong
wart. 146 ust. 1 ustawy. Ogloszenie o konkursie zawieralo wskazanie aktow prawnych

obowiazujacych w postgpowaniu, wtym powyzszych zarzadzeh. Nadto ich tresé byla dostepna
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dla swiadczeniodawcow na stronach internetowych zaréwno Centrali NFZ, jak i Slaskiego Oddziatu

Wojewddzkiego NFZ.

Zgodnie z powyzszym zarzadzeniem w przedmiotowym zakresie $wiadczen, oceny ofert
dokonuje si¢ wedtug kryteriow jakosci, cigglosci oraz ceny. Zarzadzenie wskazuje szczegdtowo
parametry kryteridow oceny, ich wage w ocenie tacznej oraz dokfadny sposob oceny oferty pod
wzgledem kryterium ceny. Odwolujacy zlozyl w ofercie oswiadczenie, ze zapoznal si¢ z przepisami
zarzgdzenia oraz warunkami zawierania umow i nie zglasza co do nich zastrzezen oraz przyjmuje

je do stosowania.

Nalezy w tym miejscu podkreslic, ze kazda z ofert (takze  Odwotujacego)
oceniana byla wedlug tych samych kryteriow i mogla za kazde z nich uzyska¢ taka samg liczbe
punktdw.

Kryteria oceny ofert zostaly okreslone w § 1 ust. 1 we wskazanym wczesniej Zarzadzeniu
Nr 3/2014/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 23 stycznia 2014 r. w sprawie
okreslenia kryteriow oceny ofert w postepowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen
opieki zdrowotne;.

Szczegdtowe parametry kryteriow oceny, o ktorych mowa w § 1 ust. 1 pkt. 1 - 4 oraz wage
poszczegolnych kryteriow w ocenie lacznej, w podziale na poszczegblne rodzaje lub zakresy
Swiadczen opieki zdrowotnej okresla zatacznik nr 1 do w/w zarzgdzenia. Kryteria dla zakresu lekarska
ambulatoryjna opieka rehabilitacyjna zawarte sa w tabeli nr 10 ww. zatgcznika. Kryteria oceny ofert
i warunki wymagane od $wiadczeniodawcow byly jawne i nie podlegaly zmianie w toku
postepowania.

Zgodnie z art. 148 ustawy, Komisja Konkursowa dokonata poréwnania ofert przy pomocy
systemu  informatycznego wspomagajacego postepowanie  konkursowe. Dziatanie —systemu
informatycznego stuzacego do obshugi postgpowania konkursowego uniemozliwia pominigcie
ktoregokolwiek z kryteriow oceny w stosunku do wszystkich ofert uczestniczacych w postepowaniu
konkursowym. Poréwnanie ofert w oparciu o wskazane w zarzadzeniu kryteria i ich wage punktowa
ze swej istoty zaktada uszeregowanie ofert od najlepiej ocenianej do oferty o najmniejszej liczbie

punktow.

W przedmiotowym postepowaniu zostato ztozonych 25 ofert. W czesci jawnej konkursu ofert
Komisja Konkursowa dokonata oceny formalno-prawnej ztozonych ofert, jak réwniez przeprowadzita
kontrole u 15 Oferentéw bioracych udziat w postepowaniu, ktorzy dotychczas nie mieli zawartej
umowy z NFZ w przedmiotowym zakresie. Podczas kontroli upowaznieni przedstawiciele Komisji
Konkursowej dokonali poréwnania danych zawartych w ofertach, dotyczacych miejsca wykonywania
Swiadczen i zasobéw sprzetowych, ze stanem faktycznym, co zostalo odnotowane w zalacznikach
do protokotéw kontroli. 25 ofert jako speiajace wymagane warunki niezbedne dla realizacji wyzej
wymienionego swiadczenia, w tym warunki okre$lone przez Prezesa Funduszu na podstawie art. 146

ust. 1 pkt 3 ustawy, zostato zakwalifikowanych do czgsci niejawnej postepowania.



Podnoszony przez Odwolujaca zarzut o tresci ,.catkowite odrzucenie oferty jest co najmnie;j
niezrozumiate, tym bardziej, ze dotyczy ona przede wszystkim dzieci” nalezy uzna¢ za bezzasadny,
poniewaz fakt realizacji $wiadczen dla dzieci, nie mogt mie¢ wptywu na ocene oferty. Ocena ofert
nastgpuje w oparciu o normatywnie okreslone kryteria zapewniajgce poszanowanie zasady réwnego
traktowania stron, co nie pozwala na stosowanie dodatkowych pozanormatywnych kryteriow.

Jednoczesnie nalezy podkreslié, ze wbrew twierdzeniom Odwotujacego oferta nie zostata
odrzucona lecz niewybrana. Jednoczesnie wskazaé nalezy, ze sposob ogloszenia rozstrzygniecia oraz
zawarte W nim informacje nie naruszaja zasad postepowania. Zgodnie z art. 151 ust. 4 ustawy
ogloszenie ma zawiera¢ nazwe (firme) albo imie i nazwisko oraz siedzibe albo miejsce zamieszkania
i adres $wiadczeniodawcy, ktéry zostat wybrany. Wskaza¢ nalezy, ze ogloszenie wynikow
zaskarzonego wniesionym odwolaniem rozstrzygniecia zawiera powyzsze informacje. Podnoszona
kwestia braku uzasadnienia niewybrania oferty Odwotujacego  jest nietrafna. Skoro ustawa
nie naktada obowigzku umieszczenia w ogloszeniu innych informacji niz wyzej wskazane,
to nie mozna zasadnie czyni¢ zarzutu braku ich umieszczenia.

Bezzasadnie Odwolujacy podnosi kwesti¢ braku nieprawidtowosci podczas przeprowadzonej
kontroli placowki. Stwierdzi¢ nalezy, ze kontrola miejsca realizacji $wiadczen Odwolujacego
przeprowadzona w dniu 12 maja 2014 r. nie stanowi kryterium oceny, stad nie ma mozliwosé
uzyskania punktéw w wyniku przeprowadzonej kontroli.

Podczas kontroli upowaznieni przedstawiciele Komisji Konkursowej dokonuja porédwnania
danych zawartych w ofertach, dotyczacych miejsca wykonywania $wiadczen i zasobow sprzetowych,
ze stanem faktycznym, co zostalo odnotowane w zatacznikach do protokotéw kontroli. W wyniku
przeprowadzonych kontroli Komisja Konkursowa stwierdzita, ze informacje zawarte w ofercie
sg zgodne ze stanem faktycznym, a informacje podane w ankiecie odnoszace si¢ do sprzetu i miejsca
udzielania $wiadczen sa zgodne z prawda, natomiast ewentualne uwagi zostaly wpisane do protokotu.

W przypadku Odwotujacego nie stwierdzono rozbiezno$ci, a protokoét zostat potwierdzony
przez Slaski OW NFZ oraz Odwotujacego. Zaznaczy¢ nalezy, ze w przypadku stwierdzenia
rozbieznosci migdzy stanem faktycznym, a wykazanym w formularzu ofertowym, wskazujacych
na niespelnienie przez oferenta warunkéw okreslonych w obowiazujacych regulacjach prawnych,
oferta taka podlegalaby odrzuceniu.

Odwotujacy wskazuje na brak rozbieznosci zaréwno w wycenie punktu, jak i ilosci
zaproponowanych swiadczen.

Wskazaé nalezy, ze w protokole koficowym z negocjacji zawarto zapis, ze ,, zhieznosé
stanowisk w protokole koricowym nie oznacza dokonania wyboru oferenta i przyrzeczenia zawarcia
umowy. Rozbieznos¢ stanowisk w protokole korncowym oznacza, e oferta nie zostanie wybrana.”
Zatem podpisanie protokotu koncowego z negocjacji ustalajacego  zbiezne stanowisko,
co do liczby i ceny $wiadczen nie stanowi gwarancji wyboru oferty i przyrzeczenia zawarcia umowy,

o czym Odwotujacy zostat poinformowany ww. zapisami protokotu koncowego.
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Oferta  Odwolujacego zostata zakwalifikowana do czgsci  niejawnej postepowania.
Zakwalifikowanie do czgsci niejawnej postepowania konkursowego oznacza, ze oferta nie podlega
odrzuceniu na podstawie art. 149 ust. 1 pkt. 7 ustawy oswiadczeniach. Spelnienie wymagan
okreslonych przepisami prawa oraz warunkdw okreslonych przez Prezesa Funduszu, nie skutkuje
wybraniem oferty celem zawarcia umowy, a jedynie pozwala na dokonanie oceny oferty wedhig
kryteriow okreslonych w zarzadzeniu Nr 3/2014/DSOZ Prezesa Narodowego funduszu Zdrowia
zdnia 23 stycznia 2014 r. w sprawie okreslenia kryteriéw oceny ofert w postepowaniu w sprawie
zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki  zdrowotnej, zmienionym Zarzadzeniem
Nr 11/2014/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 7 marca 2014 roku.

Zgodnie zart. 148 ustawy, Komisja Konkursowa dokonala pordwnania ofert przy pomocy
systemu informatycznego wspomagajacego postepowanie konkursowe. Poréwnanie ofert w oparciu
0 wskazane w zarzadzeniu kryteria i ich wage punktowa ze swej istoty zaklada uszeregowanie ofert
od najwyzej ocenianej do oferty o najmniejszej liczbie punktow.

W zwiazku z powyZzszym niewlasciwym jest uzycie argumentu rozbieznosci w wycenie punktu
oraz ilosci, gdyz po przeprowadzanych negocjacjach Komisja Konkursowa dokonata ostatecznej
oceny i poréwnania ofert ztozonych do przedmiotowego postepowania konkursowego, sporzadzajac
ranking koncowy. Komisja dokonata podziatu $rodkéw majac na uwadze brak mozliwosci
przekroczenia planu postepowania. Dzialanie systemu informatycznego uniemozliwia pominiecie
ktoregokolwiek z kryteriéw oceny w stosunku do wszystkich ofert uczestniczacych w postepowaniu
konkursowym. Wybor ofert do zawarcia umowy dokonywany jest w oparciu o pozycje zajmowane
przez oferty w rankingu konicowym.

Ponadto kierujac sig trescig art. 142 ust. 6 ustawy Komisja Konkursowa w czesci niejawne;
konkursu moze przeprowadzi¢ negocjacje z oferentami w celu ustalenia liczby planowanych
do udzielenia $wiadczen opieki zdrowotnej oraz ceny za $wiadczenia opieki zdrowotne;j.
Do negocjacji  (dwuetapowe spotkania -1 ustalenie ceny ostatecznej oraz 2 ustalenie liczby
ostatecznej) zostali zaproszeni wszyscy oferenci, ktorych oferty zostaly wskazane w rankingu
otwarcia. W wyniku pierwszego spotkania, zostaly ustalone ostateczne ceny jednostkowe za punkt
rozliczeniowy, pozwalajace na ustalenie pozycji w rankingu. Oferta Odwolujacego zawiera ceng
Jednostkowa za punkt rozliczeniowy — 1,10 zt. i nie zostata zmieniona. Kolejny etap dotyczyt
wylacznie ustalenia propozycji liczbowej.

Po przeprowadzonych negocjacjach Komisja Konkursowa dokonata ostatecznej oceny i porownania
ofert ztozonych do przedmiotowego postepowania konkursowego, sporzadzajac ranking koncowy.
O wyborze decyduje taczna liczba uzyskanych punktéw.

Oferty zostaly uszeregowane w kolejnosci wynikajacej z tacznej liczby punktéw. Oferta
Odwolujacego z niewybranym miejscem realizacji Swiadczen w Goérkach Wielkich, ul. Harcerska 31,
uzyskata faczng oceng 50,172 pkt., w tym 35 pkt. za kryteria nie cenowe dot. personelu i usytuowana
zostata ostatecznie na 19 pozycji z 28 miejsc realizacji Swiadczeni w rankingu. Okre$lona w ogtoszeniu

wartos¢ zamowienia pozwolita na wybér ofert od pozycji 1 do 17. Bezspornym jest, ze Odwotlujacy



uzyskat 19 pozycje w rankingu koficowym otrzymujac tacznie 50,172 pkt. Pierwsza wybrana oferta
uzyskala facznie 60,00 pkt. Ostatnia wybrana oferta uzyskala facznie 50,862 pkt.

Stwierdzi¢ zatem nalezy, ze dziatanie Komisji Konkursowej byto w tym zakresie prawidtowe.
Kierujac si¢ zatem procedurg Komisja Konkursowa przygotowujac propozycje badata nie tylko
wykonanie ale réwniez potencjal wykonawezy.  Wskaza¢  w  tym  miejscu  nalezy,
ze faczna wartos¢ ofert ztozonych w postepowaniu i zakwalifikowanych do cze$ci niejawnej opiewata
na kwote 90947744 zk, co stanowi 556%. Stad wylonienie do realizacji $wiadczen wszystkich
oferentow na 100% proponowanych w ich ofertach wartosci byto niemozliwe.

Odnoszac si¢ do tresci protokotu z wgladu do akt sprawy WOKS-1/0212/369/2014, jeszcze
raz podkresli¢ nalezy, ze zgodnie z wczedniej wymienionym  zarzadzeniem Nr 3/2014/DSOZ
Prezesa NFZ z dnia 23 stycznia 2014 r. w przedmiotowym zakresie swiadczen, oceny ofert dokonuje
si¢ wedtug kryteriow jakosci, ciaglosci oraz ceny. Zarzadzenie wskazuje szczeglowo parametry
kryteriow oceny, ich wage w ocenie Igcznej oraz doktadny sposob oceny oferty pod wzgledem
kryterium ceny. Odwolujacy ztozyt w ofercie oswiadczenie, ze zapoznat si¢ z przepisami zarzadzenia
oraz warunkami zawierania umoéw inie zglasza co do nich zastrzezeh oraz przyjmuje
Jje do stosowania.

Nadmieniam, iz oceny ofert dokonuje si¢ w oparciu o wyzej wymienione kryteria a Komisja
Konkursowa nie jest uprawniona do wprowadzania dodatkowych kryteriow.

Szczegolowe warunki okresla zafgeznik nr | do zarzadzenia Nr 3/2014/DSOZ Prezesa NEZ
z dnia 23 stycznia 2014 r.

Zgodnie z zapisem artykutu 134 ustawy o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych
ze srodkéw publicznych z dnia 27 sierpnia 2004 roku Fundusz jest obowiazany zapewnié réowne
traktowanie wszystkich $wiadczeniodawcow ubiegajacych si¢ o zawarcie umowy o udzielanie
Swiadczen opieki zdrowotnej i prowadzi¢ postepowanie w sposob gwarantujacy zachowanie uczciwej
konkurencji.

Zasady, wedlug ktérych prowadzone byto przedmiotowe postgpowanie okreslone sa wprost
w ustawie oraz wskazanych wczedniej aktach wykonawczych i zarzadzeniach Prezesa NFZ.
Komisja Konkursowa w ramach postepowania konkursowego stosowata te same zasady 1 przepisy
prawa wobec wszystkich Oferentow bioracych udzial W postgpowaniu. Zgodnie zart. 134 ust. 2
ustawy wszelkie wymagania, wyjasnienia i informacje, a takze dokumenty zwigzane z postepowaniem
w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej udostepnione byly wszystkim
oferentom na tych samych zasadach, dostepne byly na tablicach ogloszen w siedzibie Oddziatu
oraz na stronach internetowych Oddziatu. Taki sposob udostepnienia materiatéw umozliwiat
zapoznanie si¢ z nimi przez wszystkich Oferentow. W $wietle powyzszych okolicznosci nalezy uznaé,

ze postepowanie Komisji Konkursowej w zaden sposob nie naruszato zasady réwnosci stron.
W konsekwencji stwierdzi¢ nalezy, ze postepowanie wyjasniajace wywolane wniesionym
odwotaniem nie wykazato, by Komisja Konkursowa naruszyta zasady postepowania. Dzialanie

Komisji w tym zakresie bylo prawidlowe i oparte na obowiazujacych przepisach prawa. Stwierdzié



zatem nalezy, ze Komisja Konkursowa nie naruszyta zasad przeprowadzania postepowania w sprawie
zawarcia uméw o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej, ktore mogtoby spowodowaé uszczerbek

w interesie prawnym Odwolujacego.

Wobec powyzszego, przy braku podstaw do uwzglednienia odwotania, na podstawie art. 154
ust. 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze $rodkow

publicznych (Dz. U. Nr 164, poz. 1027, z 2008 r. z pézn. zm.) nalezalo je oddali¢.

Ze wzgledu na ochrong zdrowia lub zycia ludzkiego w zwiazku z konieczno$cia zapewnienia
swiadczen w obszarze zabezpieczenia izawarcia umowy wtym wzgledzie, decyzji nadano rygor

natychmiastowej wykonalnosci na podstawie art. 108 § 1 kodeksu postepowania administracyjnego.

POUCZENIE

W oparciu o art. 154 ust. 4 i 5 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej
finansowanych ze $rodkéw publicznych (tj. Dz. U. z 2008 r. Nr 164, poz. 1027 z pdzn. zm.),
od niniejszej decyzji Stronom przystuguje wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy, ktory wnosi si¢

do Dyrektora Slaskiego Oddziatu Wojewddzkiego NFZ w terminie 7 dni od dnia doreczenia decyzji.

¥

Dyrektor Slqskiego ow
Narodowego Funduszu Zdrowia
w Katowicach

Otrzymuja:

1) Odwolujacy: Dziecigcy Osrodek Leczniczo-Rehabilitacyjny ,BUCZE” , 43-436 Gorki Wielkie, ul. Harcerska 31

2)  "Medica" Spétka Jawna Bogumila Wéjcik i wspolnik, 41-707 Ruda Slaska, Oddzialow Mtodziezy Powstaniczej 14,

3)  Aleksandra Kisiala, 43-440 Goleszow, 1 Maja 10,

4)  Przedsigbiorstwo Ustugowo-Produkceyjne "Metus" Spolka z ograniczong odpowiedzialno$cia, 43-246 Strumien, Kolejowa 21,

5) Niepubliczny Zaklad Opieki Zdrowotnej "WELUX" Spélka z ograniczong odpowiedzialno$cig, 43-300 Bielsko-Biala,
Krasifiskiego 30,

6)  Federacja Zwiazk6éw Zawodowych Publicznej Radiofonii i Telewizji w Polsce, 00-999 Warszawa, Woronicza 17,

7)  Niepubliczny Specjalistyczny Zaklad Opieki Zdrowotnej ""Medicus Ii" Irena Klimezak ,Malgorzata Klimczak, Jerzy Klimezak
Spétka Ja, 43-400 Cieszyn, Bielska 37,

8)  Slaskie Centrum Rehabilitacji i Prewencji, 43-450 Ustron, Zdrojowa 6,

9)  Mazowsze Medi SPA Spolka z ograniczona odpowiedzialnoscig, 43-450 Ustron, Stroma 6,

10) Przedsigbiorstwo KOMPOL Sp. z 0.0., 43-460 Bielsko-Biala, Kazimierza Pulaskiego 4A/1-2,

1) Spétka cywilna Grazyna Sieprawska-Srokosz, Michal Srokosz, Jerzy Srokosz, Maciej Srokosz, Marta Wysocka-Srokosz,
43-520 Chybie, Bielska 61,

12) Janusz Wapienik, 43-400 Cieszyn, Katowicka 49,

13) Danuta Pietrasina, 43-430 Skoczéw, Ceglana 16,

14) RPM Spétka Akeyjna, 42-700 Lubliniec, Kazimierza i Wiktorii Niegolewskich 7,

15)  Zespét Zakladow Opieki Zdrowotnej w Cieszynie, 43-400 Cieszyn, Bielska 4,

16) Krzysztof Nowara, 43-430 Skoczow, Mickiewicza 42.

17) Wydzial Ekonomiczno-Finansowy i Wspélpracy Migdzynarodowej w miejscu- do wiadomosci

18) Wydzial Swiadezen Opieki Zdrowotnej w miejscu — do wiadomosci

19) Wydzial Organizacyjny, Kadr i Szkolen w miejscu a/a



