NF:Z - Narodowy Fundusz Zdrowia
] - Slaski Oddzial Wojew6dzki w Katowicach

Katowice, dnia 24 czerwca 2014 r.

DYREKTOR
Slgskiego Oddziatu Wojewodzkiego
Narodowego Funduszu Zdrowia
w Katowicach

Znak: WOKS-1/0212/371/919 - TW/2014

DECYZJA Nr 12-1102/0D/ 287/WOKS/2014

Na podstawie art. 154 ust. 3 ustawy zdnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki
zdrowotnej finansowanych ze srodkéw publicznych (tj. Dz. U. 22008 r. Nr 164, poz. 1027 z pdzn.
zm.), zwanej dalej ustawa oraz art. 104, 107 i 108 §1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postgpowania administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2013 r. poz. 267) po rozpatrzeniu odwofania ztozonego
przez Marcina Grochowiaka Osrodek Terapii Manualnej Physio Center Marcin Grochowiak,
40-303 Katowice, ul. Le Ronda 16 zwanego dalej ,,Odwotujacym”, dotyczacego rozstrzygniecia
postgpowania prowadzonego w trybie konkursu ofert na zawieranie uméw o udzielanie $wiadczen

opieki zdrowotnej na okres od 01.07.2014r. do 30.06.2019 r.,, kod postgpowania: 12-14-

76/REH/05/1/05.1310.208.02/01, wrodzaju rehabilitacja lecznicza, w zakresie fizjoterapia

ambulatoryjna na obszarze: M. Katowice -2469, przy udziale stron:

1. Krystyna Liersz-Zelasko, 40-203 Katowice, Rozdzienskiego 86 A/118

2. Zespot Wojewddzkich Przychodni Specjalistycznych, 40-038 Katowice, Powstancow 31

3. SP Zaklad Lecznictwa Ambulatoryjnego w Katowicach .Moja Przychodnia®, 40-057
Katowice,PCK 1

4. Ewa Lowinska-Ogonowska, Andrzej Waniek;"Grupowa Praktyka Lekarzy Rodzinnych

EWANMED -spétka cywilna", 40-129 Katowice, Misjonarzy Oblatow MN 21

Szpital im.Stanistawa Leszczynskiego w Katowicach, 40-074 Katowice, Raciborska 26

AMED Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia, 40-514 Katowice, Ceglana 67c

»Fizjo-Med II” Spétka z ograniczona odpowiedzialnoscia, 40-851 Katowice, Zelazna 1|

Mirostaw Smétka, 40-123 Katowice, Wierzbowa 40/12
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Samodzielny Publiczny Zaklad Opieki Zdrowotnej Ministerstwa Spraw  Wewnetrznych
w Katowicach im. sierzanta Grzegorza Zalogi, 40-052 Katowice, Glowackiego 1

Tomasz Bula, 40-750 Katowice, Smugowa 53

Zaklad Uslug Rehabilitacyjno-Socjalnych Sp z 0.0., 40-084 Katowice, Sokolska 3
Przychodnia "Na Witosa" Sp. z 0.0., 40-832 Katowice, Witosa 21

Epione sp. z 0.0., 40-431 Katowice, ul. Szopienicka 59

Crobis Sp. z 0.0., 41-400 Mystowice, Powstancow 19

Polmed Spotka Akcyjna, 83-200 Starogard Gdanski, Osiedle Kopernika 21

Polskie Stowarzyszenie na rzecz Oséb z Uposledzeniem Umystowym w Warszawie - Kolo
w Katowicach Giszowcu, 40-487 Katowice, Goscinna 8

Centrum Medyczne Graniczna Sp. z 0.0., 40-018 Katowice, Graniczna 45

Samodzielny Publiczny Szpital Kliniczny Nr 7 §lqskiego Uniwersytetu Medycznego
w Katowicach Gérnoslaskie Centrum Medyczne im. pr, 40-635 Katowice, Ziotowa 45/47
Helimed Diagnostic Imaging Sp. z o.0. Sp. komandytowa, 40-760 Katowice, Panewnicka 65
Jerzy Zak,Barbara Zak - Centrum Odnowy Biologicznej, Rehabilitacji Leczniczej Puls s.c.
J.B.Zak, 40-026 Katowice, Wojewddzka 50

Fundacja "Unia Bracka", 41-711 Ruda S'lqska, Edmunda Kokota 172

Slaskie Centrum Zdrowia Kobiety Spotka z ograniczona odpowiedzialno$cia, 40-139
Katowice, Kotlarza 6

Samodzielny Publiczny Szpital Kliniczny Nr 6 Slqskiego Uniwersytetu Medycznego
w Katowicach Goérnoslaskie Centrum Zdrowia Dziecka, 40-752 Katowice, Medykow 16
OLK-MED Spotka z ograniczona odpowiedzialnoscia, 40-012 Katowice, Dworcowa 3

Szpital Murcki sp. z 0.0., 40-749 Katowice, Sokotowskiego 2

Kamed spotka Akcyjna, 40-859 Katowice, Bochenskiego 38 A

Katowicka Fundacja Pomocy Dzieciom Kalekim /N iepetnosprawnym/, 40-887 Katowice,
Utanska 5a

Dyrektor Slqskiego Oddzialu Wojewddzkiego NFZ orzeka:

1.

oddali¢ odwolanie,

nada¢ decyzji rygor natychmiastowej wykonalnosci.

UZASADNIENIE

Dyrektor Slaskiego Oddziatu Wojewodzkiego NFZ na podstawie art.139 ust. 2 ustawy z dnia 27

sierpnia 2004 roku o $wiadczeniach zdrowotnych finansowanych ze $rodkow publicznych (Dz. U.

22008 r. nr 164 poz. 1027 z pézn. zm.), zwanej dalej ustawa, oglosit dnia 13 marca 2014 r.

postepowanie konkursowe nr 12—14-000476/REH/05/1/05.1310.208.02/()1pr0wadzone w trybie

konkursu ofert w sprawie zawarcia uméw o udzielanie swiadezei opieki zdrowotnej w rodzaju:

rehabilitacja lecznicza w zakresie fizjoterapia ambulatoryjna - dla miasta Katowice na okres od dnia

01.07.2014 r. do dnia 30.06.2019 r. W w/w ogloszeniu podano warto$¢ zamowienia na kwote

nie wigksza niz 3 192 040,80 PLN (cena oczekiwana SOW NEZ 1,04 zt).

o



W postepowaniu 12-14-000476/REH/05/1/05.1310.208.02/01 zlozono tacznie 33 oferty, na 35 miejsc
wykonywania $wiadczen. Oferta Odwolujacego  zostala przyjeta pod numerem 12-14-
000476/REH/05/1/05.1310.208.02/01/9/0405.

W postgpowaniu 4 oferty zostaly odrzucone z powodu niespetnienia wymaganych warunkéw
okreslonych w przepisach prawa oraz warunkow okreslonych przez Prezesa Funduszu na podst.

art.146 ust. 1 pkt 3 ustawy.

Odwolujacy zlozyt odwolanie w terminie podnoszac w nim nastepujace zarzuty:
- naruszenie interesu prawnego Odwotujacego

- brak mozliwosci zmiany ceny podczas drugiego spotkania negocjacyjnego

- pominigcie przez SOW NFZ podstawowych wymogéw etapu negocjacji

- naruszenie art. 134 ust. 1 i ust. 2 ustawy.

Odwolujacy wnosi o uwzglednienie odwotania oraz wybranie jego oferty.

Do Stron niniejszego postepowania skierowano pismo informujace o wszczeciu postepowania
administracyjnego oraz wynikajacym z art. 10 ustawy kodeks postgpowania administracyjnego
prawie wgladu do dokumentéw i wypowiedzenia si¢ co do zebranych dowodéw, materiatéw oraz
zgloszonych zadan. Odwolujacy z uprawnienia tego skorzystat w dniu 23.06.2014 r. W protokole
zwgladu do akt sprawy Odwotujacy zawarl nastepujace uwagi: ,,Zglaszam brak mozliwosci wegladu
do petnej dokumentacji niektérych podmiotéw, w szczegolnosci do ceny za punkt. W szezegdlnosei
mam na mysli ofert¢ kod postgpowania: 12-14-000476/RAH/05/105.1310.208.02/01 Mirostaw
Smotka 121/201639. W wyzej wymienionej ofercie utajnione zostaly réwniez pozostate informacje
merytoryczne, w zwigzku z powyzszym nie jest mozliwa obiektywna ocena poprawnosci przebiegu
procedury konkursowej w stosunku do podmiotu, ktory terytorialnie jest najblizsza placowka
swiadczacg ustugi rehabilitacyjne w  stosunku do reprezentowanego przeze mnie podmiotu

leczniczego.” Odwolujacy powoluje sie na art. 73 par. | oraz na art. 74,

Nalezy podkresli¢, ze rozpatrujac odwotanie Dyrektor Oddziatu bada, czy rozstrzygniecie
postepowania dokonane przez Komisje Konkursowa zostalo podjete z naruszeniem zasad

postepowania i czy wskutek tego doszto do naruszenia interesu prawnego Odwotujgcego.

Oprécz wymagan wynikajacych Z przepisOw prawa powszechnie obowiazujacego, oferenci
przystepujacy do postgpowania winni, zgodnie z art. 146 ust. 1 ustawy, spetni¢ wymagania okreslone
przez Prezesa NFZ m.in. w:

- Zarzadzeniu Nr 57/2013/DSOZ Prezesa NFZ zdnia 2 pazdziernika 2013 r. w sprawie

warunkéw postepowania dotyczacych zawierania uméw o udzielanie swiadczen opieki

zdrowotnej, (z pézn. zm.),

W



- Zarzadzeniu Nr 80/2013/DSOZ Prezesa NFZ z dnia 16 grudnia 2013 r. w sprawie okresienia
warunkow zawierania i realizacji uméw o udzielanie $wiadczefi opieki zdrowotnej w rodzaju

rehabilitacja lecznicza.

Ocena ofert w postepowaniu byta dokonywana w oparciu o Zarzadzenie Nr 3/2014/DSOZ
Prezesa NFZ z dnia 23 stycznia 2014 r. w sprawie okreslenia kryteriow oceny ofert w postepowaniu
W sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej (z pézn. zm.). Wskazane
zarzadzenia zostaly wydane przez Prezesa NFZ w oparciu o delegacje ustawowg okreslona w art. 146
ust. 1 ustawy. Ogloszenie o konkursie zawieralo wskazanie aktow prawnych obowiazujacych
W postepowaniu, wtym powyzszych zarzadzen. Nadto ich tresé byta dostepna dla
swiadczeniodaweow na stronach internetowych zaréwno Centrali NFZ, jak i Slaskiego Oddziatu

Wojewddzkiego NFZ.

Zgodnie zpowyzszym zarzadzeniem, w przedmiotowym zakresie $wiadczen oceny ofert
dokonuje si¢ wedlug kryteriow jakosci, dostepnosci, cigglosci oraz ceny. Zarzadzenie wskazuje
szczegdtowo parametry kryteriow oceny, ich wage w ocenie tacznej oraz dokladny sposob oceny
oferty pod wzgledem kryterium ceny. Odwolujacy ztozyt w ofercie oswiadczenie, ze zapoznal si¢
z przepisami zarzadzenia oraz warunkami zawierania uméw i nie zgtasza co do nich zastrzezen oraz

przyjmuje je do stosowania.

Oferta Odwotlujacego zostata zakwalifikowana do czgSci  nigjawnej postepowania.
Zakwalifikowanie do czgsci niejawnej postepowania konkursowego oznacza, ze oferta nie podlega
odrzuceniu na podstawie art. 149 ust. | pkt. 7 ustawy os$wiadczeniach. Spelnienie wymagan
okreslonych przepisami prawa oraz warunkow okreslonych przez Prezesa Funduszu, nie skutkuje
wybraniem oferty celem zawarcia umowy, a jedynie pozwala na dokonanie oceny oferty wedhug
kryteriow okreslonych w zarzadzeniu Nr 3/2014/DSOZ Prezesa Narodowego funduszu Zdrowia
z dnia 23 stycznia 2014 r. w sprawie okreslenia kryteriow oceny ofert w postepowaniu w sprawie
zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej, zmienionym Zarzadzeniu
Nr 11/2014/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 7 marca 2014 roku.

Komisja konkursowa korzystajac z delegacji ustawowej okreslonej w § 6 ust. 2 Rozporzadzenia
Ministra Zdrowia 7 dnia 15 grudnia 2004 roky w sprawie oglaszania o postgpowaniu w sprawie
zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej przez Narodowy Fundusz Zdrowia,
zapraszania do udzialu w rokowaniach, skladania ofert, powolywania iodwotywania komisji
konkursowej oraz jej zadan (Dz. U z 2004 r.. Nr 273, poz. 2719) przeprowadzila kontrole
u wszystkich nowych oferentow bioracych udziat w postgpowaniu, ktérych oferty nie zostaly
odrzucone, w tym u Odwolujacego. Z przeprowadzonych kontroli sporzadzono protokoty kontroli

wraz zatgcznikami i dokumentacja fotograficzna.

Kazda z ofert (takze Odwotujacego) oceniana byta wedtug tych samych kryteriow i mogta za kazde
znich uzyska¢ taka sama liczbe punktow. Kryteria oceny ofert zostaly okreslone w§ 1 pkt 1

Zarzadzenia Nr 3/2014/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 23 stycznia 2014 r.



w sprawie okreslenia kryteriéw oceny ofert w postgpowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie

swiadczen opieki zdrowotne;.

Szczegétowe parametry kryteriow oceny, o ktorych mowa w §1 ust. 1 pkt. 1 - 4 oraz wage
poszezegolnych kryteriow w ocenie facznej, w podziale na poszczegblne rodzaje lub zakresy
swiadezen opieki zdrowotnej okresla zatacznik nr 1 do w/w zarzadzenia. Kryteria dla zakresu
fizjoterapia ambulatoryjna zawarte sa w tabeli nr 10 ww. zatacznika. Kryteria oceny ofert i warunki
wymagane od swiadczeniodawcow byly jawne i nie podlegaty zmianie w toku postepowania.

W toku prowadzonego postepowania konkursowego Komisja Konkursowa, zgodnie z art. 148
ustawy, dokonata poréwnania ofert przy pomocy systemu informatycznego wspomagajacego
postepowanie konkursowe. Poréwnanie ofert w oparciu o wskazane w zarzadzeniu kryteria i ich wage
punktowa ze swej istoty zaktada uszeregowanie ofert od najwyzej oceniangj do oferty o najmniejszej
liczbie punktow.

Kierujac sig trescig art. 142 ust. 6 ustawy Komisja Konkursowa w czesci niejawnej konkursu moze
przeprowadzi¢ negocjacje z oferentami w celu ustalenia liczby planowanych do udzielenia $wiadczen
opieki zdrowotnej oraz ceny za $wiadczenia opieki zdrowotnej

Do negocjacji (dwuetapowe spotkania -1 ustalenie ceny ostatecznej oraz 2 ustalenie liczby
ostatecznej) zostali zaproszeni wszyscy oferenci, ktorych oferty zostaly wskazane w rankingu
otwarcia. Oferta Odwolujacego si¢ zawiera cene Jednostkowg za punkt rozliczeniowy — 1,00 zt
i zostata zmieniona w trakcie pierwszego spotkania na 0.95 zt, w wyniku czego zostal podpisany
protokot dotyczacy tych ustalen. W wyniku pierwszego spotkania zostaly ustalone ostateczne ceny
Jednostkowe za punkt rozliczeniowy ze wszystkimi oferentami, pozwalajace na ustalenie pozycji

w rankingu. Kolejny etap dotyczyt wylacznie ustalenia propozycji liczbowe;j.

Nie mozna zgodzi¢ sie ze stwierdzeniem, ze Komisja naruszyta interes prawny Odwotujacego,
a NFZ pozbawit go mozliwosci zaprezentowania oferty w warunkach uczciwej konkurencji. Wskaza¢
nalezy, ze mozliwos¢ negocjacji ceny wynika Wprost z przepisu rangi ustawowej. Natomiast przepisy
prawa nie okreslaja procedury ich prowadzenia. Na spotkaniu z zespolem negocjacyjnym w dniu
27.05.2014 r. Oferent przedstawil swoja propozycjg cenowa oraz podpisat protokodi z negocjacji,
w ktorym ujeto nastepujacy zapis: ..Oferent o$wiadcza, ze cena punktu rozliczeniowego podana
podczas dzisiejszego spotkania w wysokosci 0,95 zt jest cena ostateczng i nie ulegnie zmianie
w trakeie dalszych negocjacji”. Propozycja liczby punktow byla natomiast powiazana z miejscem
strony w rankingu otwarcia, ktéry stuzy przygotowaniu propozycji Funduszu na negocjacje.
Subiektywna ocena wyrazona wtym zakresie przez strong nie moze zatem powodowaé zmiany
stanowiska. W protokole koncowym z negocjacji z dnia 30.05.2014 roku Odwotujacy podpisujac
protokot potwierdzit klauzule, iz protokét ten zawiera ostateczne stanowiska stron w procesie
negocjacji co do ilosci i ceny oraz, ze zbieznosé stanowisk w protokole koncowym nie oznacza

dokonania wyboru oferenta i przyrzeczenia zawarcia umowy. Z powyzszego wynika, iz Odwotujacy



podpisujac protokdt koncowy z negocjacji poswiadczyt jednoczesnie przyjecie do wiadomosei tredei
wspomnianej klauzuli i wyrazit tym samym zgodg na jej stosowanie. Wskazaé nalezy, ze strona miata
mozliwos¢ odmowy podpisania protokotu, co w konsekwencji skutkowatoby sporzadzeniem protokotu
rozbieznosci.

Odnoszac si¢ do zarzutu dyktatu negocjacji oraz pominigcia podstawowych zasad negocjacji
wyjasniam, ze negocjacje odbywaly si¢ zgodnie z wytycznymi okreslonymi w Procedurze konkursu
ofert lub rokowan prowadzonych na podstawie ustawy o Swiadczeniach opieki zdrowotnej
Sfinansowanych ze srodkow publicznych.

W dniu 30.05.2014 roku zostata Odwolujagcemu przedstawiona propozycja liczby, po uprzednio
ostatecznie ustalonej cenie jednostkowej za punkt rozliczeniowy. Odwotujacy zgodnie z protokotem
koncowym z negocjacji przyjat i podpisat zbiezna propozycje.

W protokole koncowym z negocjacji zawarto zapis, ze ,.zbieznos¢ stanowisk w protokole koncowym
nie oznacza dokonania wyboru oferenta i przyrzeczenia zawarcia umowy. Rozbieznosé stanowisk
w protokole koricowym oznacza, ze oferta nie zostanie wybrana.” Zatem podpisanie protokotu
koncowego z negocjacji ustalajacego zbiezne stanowisko, co do liczby i ceny swiadczefi nie stanowi
gwarancji wyboru oferty i przyrzeczenia zawarcia umowy, o czym Odwolujacy zostat poinformowany
ww. zapisami protokotu koncowego.

Po przeprowadzonych negocjacjach Komisja Konkursowa dokonata ostatecznej oceny i poréwnania
ofert ztozonych do przedmiotowego postepowania konkursowego, sporzadzajac ranking koncowy.
Komisja dokonata podziatu srodkéw majac na uwadze brak mozliwosci przekroczenia wartosci planu
postgpowania. Dziatanie systemu informatycznego shuzacego do obstugi postepowania konkursowego
uniemozliwia pominigcie ktoregokolwiek z kryteriow oceny wstosunku do wszystkich ofert
uczestniczacych w postgpowaniu konkursowym. Wyboér oferty do zawarcia umowy dokonywany jest
woparciu 0 pozycj¢ zajmowana przez oferty wrankingu koficowym. Oferty poszczegdinych
podmiotéw w tym rankingu uszeregowane sa w kolejnosci malejacej pod wzgledem punktacji tacznej
uzyskanej w procesie oceny ofert. O wyborze decyduje taczna liczba uzyskanych punktow.

Oferty zostaly uszeregowane w kolejnosci wynikajacej z facznej liczby punktéw. Oferta
Odwotujacego z niewybranym miejscem realizacji $wiadczen w Katowice, ul. Le Ronda 16 uzyskata

taczng ocene 18,654 pkt. w tym za kryteria niecenowe 0 pkt. Uzyskane punkty w ranking

0,004

J
Jjedynie zkryteriow cenowych i oferta usytuowana zostata ostatecznie na 30 pozycji w rankingu.
Okreslona w ogloszeniu wartos¢ zaméwienia pozwolita na wybdr ofert od pozycji 1 do 29. Pierwsza
wybrana oferta uzyskala facznie 89,615 pkt. Ostatnia wybrana oferta uzyskata tacznie 23,654 pkt.
Podkresli¢ nalezy, ze dalsze obnizenie ceny (ponizej 0,95 zi) pozycji oferenta by nie zmienilo,
poniewaz pozostali oferenci, ktérzy uzyskali wyzsza pozycje dystansowali odwotujacego w zakresie
kryteriow niecenowych réznicg punktow na tyle duza, izdalsze obnizenie ceny i uzyskanie
maksymalnej liczby punktéw w tym kryterium nie wywolatoby skutku w zakresie pozycji w rankingu.
Bezspornym jest, ze odwolujacy uzyskat 30 pozycje w rankingu ofert otrzymujac tacznie 18,654 pkt.

Wskaza¢ w tym miejscu nalezy, ze taczna wartos¢ ofert zlozonych w postepowaniu i



zakwalifikowanych do czesci niejawnej opiewala na kwote 8 348 832,66 zl, co stanowi 262%
wartosci ogloszenia i przekraczata o 5 156 791,86 zt. wskazana w ogloszeniu warto$é¢ postepowania.
Stad wylonienie do realizacji $wiadczen wszystkich oferentéw nie byto mozliwe.

W uzasadnieniu do zlozonego odwotania podniesione zostato miedzy innymi, ze w toku
postepowania konkursowego zostal naruszony art. 134 ust. 1 i ust. 2 ustawy. Trudno si¢ zgodzié
z takim zarzutem biorac pod uwage fakt, ze wszystkie czynnosci Komisji dotyczyly w réwnym
stopniu wszystkich oferentow, natomiast o pozycji w rankingu decydowata zawartos¢ merytoryczna
oferty oraz propozycje przedstawiane przez oferentéw w trakcie negocjacji. Komisja zachowata
zasady réwnego traktowania Oferentéw zaréwno w zakresie oglaszania, jak i przeprowadzania
postgpowania w trybie konkursu ofert w sprawie zawarcia uméw o udzielanie $wiadezen opieki

zdrowotnej w rodzaju rehabilitacja lecznicza w zakresie fizjoterapii ambulatoryjne;j.

Odnoszac si¢ do wniosku Odwolujacego o dostgp do akt ofertowych innych oferentéw
W postgpowaniu wskaza¢ nalezy, ze do wszystkich stron niniejszego postgpowania skierowano pismo
informujgce o wszczeciu postepowania administracyjnego oraz wynikajacym z art. 10 ustawy kodeksu
postepowania administracyjnego prawie wgladu do dokumentéw 1 wypowiedzenia si¢ co do

zebranych dowodéw, materialow oraz zgtoszonych zadan.

Odnosnie uwag zawartych w protokole z wgladu do akt z dnia 23.06.2014 r. o braku
mozliwosci wgladu do petnej dokumentacji niektérych podmiotow wyjasni¢ nalezy, iz ustawag
zmieniajaca z dnia 11 pazdziernika 2013 r. (Dz. U. 2013, poz. 1290) zmieniono m. in. art. 135 ustawy
z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze $rodkéw publicznych.
Na podstawie art. 135 ust. 2 pkt 2 Narodowy Fundusz Zdrowia realizuje zasade jawnosci ofert
sktadanych w postepowaniu o udzielanie $wiadczeni opieki zdrowotnej, z wylaczeniem informacji
stanowiacych tajemnicg przedsigbiorcy, ktore zastrzezone zostaly przez S$wiadczeniodawce —
w szczegolnosci przez umozliwienie wgladu do tych ofert. W konsekwencji tej regulacji zarzadzeniem
Nr 74/2013/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 12 grudnia 2013 r. zmieniajacym
zarzadzenie nr 57/2013/SOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 2 pazdziernika 2013 r.
W sprawie warunkow postepowania dotyczacych zawierania uméw o udzielanic swiadczent opieki
zdrowotnej dodano § 10a, zgodnie z ktrym oferty ztozone w postepowaniu w sprawie zawarcia
umowy sa jawne po jego zakonczeniu, z wylaczeniem informacji stanowigcych tajemnice
przedsigbiorcy, ktdére zastrzezone zostaly przez Swiadczeniodawce. Zastrzezenie informacji
stanowiacych tajemnice przedsigbiorcy w formie pisemnej, moze nastapi¢ w szczegdlnosci poprzez
wypetnienie i zalaczenie do oferty formularza, ktorego wzér okreslony jest w zalgczniku nr 7 do wyzej
wymienionego zarzadzenia. Majac na uwadze zapisy ustawy oraz zlozenie przez oferentéw /w
oswiadczenie, Oddziat NFZ udostepnit Odwolujacej catosé dokumentacji z wyjatkiem informacji

zastrzezonych, okreslonych w ztozonym dokumencie. Zatem Odwotujacej udostepniono pelne akta



postepowania, z wylaczeniem informacji, ktérych udostepnienie  stanowiloby naruszenic
obowigzujacych przepiséw prawa.

- W konsekwencji stwierdzi¢ nalezy, ze postepowanie wyjasniajgce wywolane wniesionym
odwolaniem nie wykazato, by Komisja Konkursowa naruszylta zasady postepowania. Dzialanie
Komisji w tym zakresie byto prawidlowe i oparte na obowiazujacych przepisach prawa. Stwierdzié
zatem nalezy, ze Komisja Konkursowa nie naruszyla zasad przeprowadzania postgpowania w sprawie
zawarcia umow o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej, ktore mogtoby spowodowaé uszczerbek

w interesie prawnym Odwotujacego.

Wobec powyzszego, przy braku podstaw do uwzglednienia odwotania, na podstawie art. 154
ust. 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze $rodkéw
publicznych (Dz. U. Nr 164, poz. 1027, z 2008 r. z pozn. zm.) nalezalo je oddali¢ jak w sentencji
decyzji.

Ze wzgledu na ochrong zdrowia lub zycia ludzkiego w zwiazku z koniecznoscia zapewnienia
Swiadczen w obszarze zabezpieczenia i zawarcia umowy w tym wzgledzie, decyzji nadano rygor

natychmiastowej wykonalnosci na podstawie art. 108 § 1 Kodeksu postgpowania administracyjnego.

POUCZENIE
W oparciu o art. 154 ust. 4 i 5 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej
finansowanych ze $rodkéw publicznych (tj. Dz. U. z 2008 r. Nr 164, poz. 1027 z p6zn. zm.),
od niniejszej decyzji Stronom przystuguje wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy, ktory wnosi sie

do Dyrektora Slaskiego Oddziatu Wojewodzkiego NFZ w terminie 7 dni od dnia doreczenia decyzji.

",
1./,
Dyrektor S 4S«ki ego OW
Narodowego Funduszu Zdrowia

w Katowicach

Otrzymuja:

Marcin Grochowiak Osrodek Terapii Manualnej Physio Center, 40-303 Katowice, Le Ronda 16

Krystyna Liersz-Zelasko, 40-203 Katowice, Rozdzienskiego 86 A/118

Zespot Wojewddzkich Przychodni Specjalistycznych, 40-038 Katowice, Powstaricow 31

Sp Zaktad Lecznictwa Ambulatoryjnego W Katowicach "MOJA PRZYCHODN A", 40-057 Katowice, PCK 1

Ewa Lowinska-Ogonowska, Andrzej Waniek;"Grupowa Praktyka Lekarzy Rodzinnych EWANMED -spotka cywilna", 40-129
Katowice, Misjonarzy Oblatéw MN 21

Szpital im.Stanistawa Leszczynskiego w Katowicach, 40-074 Katowice, Raciborska 26

- AMED Spotka z ograniczona odpowiedzialnoscia, 40-514 Katowice, CEGLANA 67¢

8. . FIZJO-MED II” Spélka z ograniczona odpowiedzialnoscia, 40-851 Katowice, Zelazna 1
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Mirostaw Smolka, 40-123 Katowice, Wierzbowa 40/12

Samodzielny Publiczny Zaklad Opieki Zdrowotnej Ministerstwa Spraw Wewnetrznych w Katowicach im. sierzanta Grzegorza
Zalogi, 40-052 Katowice, Glowackiego 10

TOMASZ BULA, 40-750 Katowice, SMUGOWA 53

Zaklad Ustug Rehabilitacyjno-Socjalnych Sp z 0.0., 40-084 Katowice, Sokolska 3

Przychodnia "Na Witosa" Sp. z 0.0., 40-832 Katowice, Witosa 21

EPIONE Spotka Z Ograniczona Odpowiedzialnoscia, 40-431 Katowice, ul. Szopienicka 59

CROBIS Sp. z 0.0., 41-400 Mystowice, Powstancow 19

POLMED Spotka Akeyjna, 83-200 Starogard Gdanski, Osiedle Kopernika 21

Polskie Stowarzyszenie na rzecz Osdéb z Uposledzeniem Umystowym w Warszawie - Kolo w Katowicach Giszoweu, 40-487
Katowice, Goscinna 8

Centrum Medyczne Graniczna Sp. z 0.0., 40-018 Katowice, Graniczna 45

Samodzielny Publiczny Szpital Kliniczny Nr 7 Slaskiego Uniwersytetu Medycznego w Katowicach Goérnoslaskie Centrum
Medyczne im. pr, 40-635 Katowice, Ziotowa 45/47

HELIMED Diagnostic Imaging Sp. z 0.0. Sp. komandytowa, 40-760 Katowice, Panewnicka 65

Jerzy Zak,Barbara Zak - Centrum Odnowy Biologicznej, Rehabilitacji Leczniczej PULS s.c. 1.B.Zak, 40-026 Katowice,
Wojewddzka 50

FUNDACJA "UNIA BRACKA", 41-711 Ruda Slaska, Edmunda Kokota 172

Slaskie Centrum Zdrowia Kobiety Spolka z ograniczona odpowiedzialno$cia, 40-139 Katowice, Kotlarza 6

Samodzielny Publiczny Szpital Kliniczny Nr 6 Slaskiego Uniwersytetu Medycznego w Katowicach Gornoslaskie Centrum
Zdrowia Dziecka, 40-752 Katowice, Medykow 16

OLK-MED Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscia, 40-012 Katowice, Dworcowa 3

Szpital Murcki Spotka Z Ograniczong Odpowiedzialnoscia, 40-749 Katowice, Sokotowskiego 2

KAMED SPOLKA AKCYINA, 40-859 Katowice, Bochenskiego 38 A

Katowicka Fundacja Pomocy Dzieciom Kalekim /Niepetnosprawnym/, 40-887 Katowice, Ulanska 5a

Wydziat Ekonomiczno-Finansowy i Wspotpracy Migdzynarodowej w migjscu- do wiadomosci

Wydzial Swiadczen Opieki Zdrowotnej w miejscu — do wiadomosci

Wydzial Organizacyjny, Kadr i Szkolen w miejscu a/a



