| NF:! - Narodowy Fundusz Zdrowia
 Slaski Oddzial Wojewddzki w Katowicach

Katowice, dnia 25 czerwea 2014r.

DYREKTOR

Slqskiego Oddziatu Wojewddzkiego
Narodowego Funduszu Zdrowia

w Katowicach

Znak: WOKS-1/0212/349/930-1W/2014

DECYZJA Nr 12-1111/0D-295/WOKS/2014

Na podstawie art. 154 ust. 3 ustawy zdnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki

zdrowotnej finansowanych ze $rodkéw publicznych (tj. Dz. U. 22008 r. Nr 164, poz. 1027 z p6zn.

zm.), zwanej dalej ustawg oraz art. 104, 107 i 108 § 1 ustawy zdnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks

postepowania administracyjnego (Dz. U. 22013 r. poz. 267), po rozpatrzeniu odwolania zlozonego

przez Stowarzyszenie Pomocy Dzieciom i Mlodziezy Niepelnosprawnej w Radzionkowie, zwane

dalej ,,Odwolujacym™, dotyczacego rozstrzygnigcia postepowania prowadzonego w trybie konkursu

ofert na zawieranie uméw o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej na okres od 01.07.2014 r.

do 30.06.2019 r., kod postepowania: 12-14-000483/REH/05/1/05.1300.207.02/01. w rodzaju

rehabilitacja lecznicza, w zakresie lekarska ambulatoryjna opieka rehabilitacyjna, na obszarze:2413 -

p. tarnogorski przy udziale stron:

l.

Centrum Medyczne "Eko-Prof-Med" Spotka z  ograniczong odpowiedzialnoscia, 42-610
Miasteczko Slaskie, ul. Cynkowa 6

Osrodek Leczniczo-Rehabilitacyjny dla dzieci Kamieniec-Zbroslawice, 42-674 Kamieniec,

ul. Polna 2

Caritas Diecezji Gliwickiej, 44-100 Gliwice, ul .Ziemowita 2/-

SP ZOZ "REPTY" Goérnoslaskie Centrum Rehabilitacji im. Gen. Jerzego Zietka, 42-604
Tarnowskie Gory, ul. Sniadeckiego 1

Niepubliczny Zaktad Opieki Zdrowotnej PROMED Spoétka z ograniczong odpowiedziainoscia,

Slaski Oddzial Wojewédzki, ul. Stanistawa Kossutha 13, 40-844 Katowice 1
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42-624 Tapkowice ,ul. Zwycigstwa 15
6. Inspektoria Towarzystwa Salezjanskiego Sw.Jana Bosko, 50-377 Wroctaw, PI. Grunwaldzki 3
7. "Kumibex" Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscia, 42-622 Orzech, ul .Szkolna 8

Dyrektor Slaskiego Oddzialu Wojewodzkiego NFZ orzeka:
1. oddali¢ odwolanie,

2. nadac decyzji rygor natychmiastowej wykonalnosSci.

UZASADNIENIE

W dniu 13.03.2014 r. Dyrektor Slaskiego Oddziatu Wojewodzkiego NFZ na podstawie art. 139
ust. 2 ustawy oglosit prowadzone w trybie konkursu ofert postgpowanie poprzedzajace zawarcie
umow o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej na okres od 01.07.2014 r. do 30.06.2019 r. w rodzaju
rehabilitacja lecznicza, w zakresie lekarska ambulatoryjna opieka rehabilitacyjna, na obszarze: 2413 -
p. tarnogdrski. W ogloszeniu  podano warto$¢ zamdéwienia nie wigksza niz 153 840,36 =zt
(cena oczekiwana Slaskiego OW NFZ wynosi 1,16 zt.) za okres rozliczeniowy 01.07.2014 r. —
31.12.2014 r. W ogloszeniu wskazano obowigzujace przepisy dotyczace wymogdw, jakie musza by¢
spetnione przez podmioty skfadajace oferty. Oferty w przedmiotowym postgpowaniu nalezato ztozy¢
do dnia 31 marca 2014 roku W postepowaniu ogotem ztozono 8 ofert. Odwotujacy oferte nr 12-14-
000483/REH/05/1/05.1300.207.02/01/2/0405 ztozyt w terminie.

W czesei jawnej Komisja Konkursowa dokonata oceny formalno—prawnej ztozonych ofert oraz
potwierdzita spetnienie przez Oferentéw wymagan okreslonych w przepisach prawa stwierdzajac
jednak uprzednio, ze wszystkie oferty ztozone w przedmiotowym postgpowaniu wymagajg

uzupelnienia brakow formalnych. Braki uzupetnione zostaly w terminie.

W czedci niejawnej postepowania, dziatajagc na podstawie art. 148 ustawy oraz Zarzadzenia
Nr 3/2014/DSOZ Prezesa NFZ z dnia 23 stycznia 2014 r. w sprawie okreslenia kryteriéw oceny ofert
W postepowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej (z pézn. zm.),
Komisja Konkursowa dokonata oceny ofert. Komisja Konkursowa oglosita rozstrzygnigcie

postepowania, dokonujac wyboru 7 ofert, na 8 miejsc realizacji s$wiadczen.

Odwolujacy ztozyt odwolanie w terminie, podnoszac w nim zarzut niewybrania oferty.
Odwotujacy wskazuje réowniez na dhlugoletnie doswiadczenie w realizacji $wiadczen z zakresu
lekarskiej ambulatoryjnej opieki rehabilitacyjnej oraz na to, ze dzieci i mlodziez do 18 roku zycia
z zaburzeniami w zakresie ukladu kostno-mie$niowego mogly dotychczas uzyskaé specjalistyczna
porade lekarska, diagnoze oraz wskazania do dalszego postgpowania terapeutycznego. Wedtug
Odwotujacego najblizsza placowka o zblizonym profilu ustug medycznych znajduje si¢ dopiero
w Kamiencu. W opinii Odwotujgcego, dla pacjentéw i ich rodzin sytuacja ta moze stwarza¢ problem

z ich dotarciem do innej odleglej placowki, majac na wzgledzie szczegdlnie dzieci z porazeniem



moézgowym oraz poruszajace si¢ na wozkach inwalidzkich. Odwolujacy wskazuje rowniez na
doswiadczonych lekarzy ze specjalizacja z zakresu rehabilitacji ruchowej, ktorzy pracuja w placowee
Odwolujacego, natomiast brak mozliwosci realizacji tych $wiadczen spowoduje zachwianie
dziatalnosci osrodka i obnizy rangg tej placowki.

Do Stron niniejszego postgpowania skierowano pismo informujgce o wszczeciu postgpowania
administracyjnego oraz wynikajacym z art. 10 ustawy kodeks postgpowania administracyjnego prawie
wgladu do dokumentoéw iwypowiedzenia si¢ co do zebranych dowoddw, materialéw oraz
zgloszonych zadan. Odwotujacy z uprawnienia tego skorzystal w dniu 23.06.2014 r. W protokole
z wgladu do akt sprawy Odwotujacy nie zawart zastrzezen dotyczacych udostepnionej dokumentacji.

Nalezy podkresli¢, ze rozpatrujac odwotanie Dyrektor Oddziatu bada, czy rozstrzygniecie
postgpowania dokonane przez Komisj¢ Konkursowa zostalo podjete znaruszeniem zasad

postepowania i czy wskutek tego doszto do naruszenia interesu prawnego Odwolujacego.

Oprécz wymagan wynikajacych z przepisow prawa powszechnie obowigzujacego, oferenci
przystepujacy do postepowania winni, zgodnie z art. 146 ust. 1 ustawy, spetni¢ wymagania okreslone

przez Prezesa NFZ m.in. w:

- zarzadzeniu Nr 57/2013/DSOZ Prezesa NFZ zdnia 2 pazdziernika 2013 r. w sprawie
warunkow postgpowania dotyczacych zawierania umow o udzielanie $wiadczen opieki

zdrowotnej, (z pdzn. zm.),

- zarzadzeniu Nr 80/2013/DSOZ Prezesa NFZ z dnia 16 grudnia 2013 r. w sprawie okre$lenia
warunkow zawierania i realizacji umow o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej w rodzaju

rehabilitacja lecznicza,

Ocena ofert w postgpowaniu byla dokonywana w oparciu o Zarzadzenie Nr3/2014/DSOZ
Prezesa NFZ z dnia 23 stycznia 2014 r. w sprawie okreslenia kryteridw oceny ofert w postepowaniu
w sprawie zawarcia umowy o udzielanie §wiadczen opieki zdrowotnej (z poézn. zm.). Wskazane
zarzadzenia zostaly wydane przez Prezesa NFZ w oparciu o delegacje ustawowa okreslong w art. 146
ust. 1 ustawy. Ogloszenie o konkursie zawieralo wskazanie aktéw prawnych obowiagzujacych
w postgpowaniu, wtym powyzszych zarzadzen. Nadto ich treS¢ byla dostgpna dla
swiadczeniodaweow na stronach internetowych zaréwno Centrali NFZ, jak i Slaskiego Oddziatu

Wojewddzkiego NFZ.

Zgodnie z powyzszym zarzadzeniem w przedmiotowym zakresie $wiadczen, oceny ofert
dokonuje si¢ wedlug kryteriéw jakosci, ciaglosci oraz ceny. Zarzadzenie wskazuje szczegdtowo
parametry kryteriow oceny, ich wage w ocenie tacznej oraz dokladny sposob oceny oferty pod
wzgledem kryterium ceny. Odwotujacy ztozyt w ofercie oswiadczenie, ze zapoznatl si¢ z przepisami
zarzgdzenia oraz warunkami zawierania umow i nie zglasza co do nich zastrzezen oraz przyjmuje

je do stosowania.



Nalezy w tym miejscu podkresli¢, ze kazda z ofert (takze Odwotujacego) oceniana byta wedtug
tych samych kryteriéw i mogta za kazde z nich uzyska¢ taka sama ilos¢ punktow.

Kryteria oceny ofert zostaty okreslone w § 1 pkt. 1 wyzej wymienionym Zarzadzeniu
Nr 3/2014/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 23 stycznia 2014 r. w sprawie
okreslenia kryteriow oceny ofert w postgpowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie Swiadczen
opieki zdrowotnej

Szczegolowe parametry kryteriow oceny, o ktorych mowa w §1 ust. 1 pkt. 1 - 4 oraz wage
poszczegdlnych kryteriow w ocenie lacznej, w podziale na poszczegdlne rodzaje lub zakresy
$wiadezen opieki zdrowotnej okresla zatacznik nr 1 do w/w zarzadzenia. Kryteria dla zakresu lekarska
ambulatoryjna opieka rehabilitacyjna zawarte sa w tabeli nr 10 ww. zafacznika. Kryteria oceny ofert
i warunki wymagane od $wiadczeniodawcow byly jawne i nie podlegaly zmianie w toku
postepowania.

W toku prowadzonego postgpowania konkursowego Komisja Konkursowa, zgodnie z art. 148
dokonata poréwnania ofert przy pomocy systemu informatycznego wspomagajacego postgpowanie
konkursowe. Dzialanie systemu informatycznego stuzacego do obstugi postgpowania konkursowego
uniemozliwia pominiecie ktoregokolwiek z kryteriow oceny w stosunku do wszystkich ofert
uczestniczacych w  postepowaniu  konkursowym. Poréwnanie ofert w oparciu o wskazane
w zarzadzeniu Kryteria i ich wage punktowg ze swej istoty zaklada uszeregowanie ofert od najlepiej
ocenianej do oferty o najmniejszej liczbie punktow.

W przedmiotowym postepowaniu zostato ztozonych 8 ofert na 9 miejsc udzielania $wiadczen.
W czesci jawnej konkursu ofert Komisja Konkursowa dokonata oceny formalno-prawnej ztozonych
ofert, jak rowniez przeprowadzila kontrole u 3 Oferentéw bioracych udzial w postgpowaniu, ktorzy
dotychczas nie mieli zawartej umowy z NFZ w przedmiotowym zakresie. Podczas kontroli
upowaznieni przedstawiciele Komisji Konkursowej dokonali pordwnania danych zawartych
w ofertach, dotyczacych miejsca wykonywania $wiadczen izasobow sprzgtowych, ze stanem
faktycznym, co zostalo odnotowane w zatgcznikach do protokotéw kontroli. Wszystkie oferty jako
spelniajace wymagane warunki niezbedne dla realizacji wyzej wymienionego $wiadczenia, w tym
warunki okre$lone przez Prezesa Funduszu na podstawie art.146 ust. 1 pkt 3 ustawy, zostaly
zakwalifikowane do czesci niejawnej postgpowania.

Do negocjacji zostato zaproszonych 8 oferentow, ktorych oferty zostaty wskazane w rankingu
otwarcia. W wyniku pierwszego spotkania, zostaly ustalone ostateczne ceny jednostkowe za punkt
rozliczeniowy, pozwalajace na ustalenie pozycji w rankingu. Oferta Odwolujacego zawierata ceng
jednostkowa za punkt rozliczeniowy 1,15 zt i pozostata niezmieniona. Kolejny etap dotyczyt
wylacznie ustalenia propozycji liczbowej. Po przeprowadzonych negocjacjach Komisja Konkursowa
dokonata ostatecznej oceny iporéwnania ofert ztozonych do przedmiotowego postgpowania
konkursowego, sporzadzajac ranking koncowy. Komisja dokonata podziatu srodkow majgc na uwadze
brak mozliwosci przekroczenia wartosci planu zakupu. Dziatanie systemu informatycznego stuzacego

do obstugi postepowania konkursowego uniemozliwia pominigcie ktoregokolwiek z kryteriow oceny



w stosunku do wszystkich ofert uczestniczacych w postgpowaniu konkursowym. Wybér oferty
do zawarcia umowy dokonywany jest w oparciu o pozycje zajmowane przez oferty w rankingu
koncowym. Oferty poszczegdlnych podmiotdw w niniejszym rankingu uszeregowane sg w kolejnosci
malejacej pod wzgledem punktacji facznej uzyskanej w procesie oceny ofert. O wyborze decyduje
taczna liczba uzyskanych punktéw. Oferta Odwotujacego nie mogta zosta¢ wybrana, poniewaz
uzyskata taczng ocen¢ 50,862 pkt, w tym 10,862 pkt za kryteria cenowe oraz 40 pkt za kryteria
niecenowe (35 pkt za jakos¢, 5 pkt za ciaglo$¢) i usytuowana zostala ostatecznie na 9 pozycji
w rankingu koncowym.

Odnoszac si¢ do podniesionych w tresci odwolania kwestii stwierdzi¢ nalezy, ze Odwolujacy

nietrafnie uzasadnia odwolanie, a to z przyczyn jak ponizej.

Podniesiona przez Odwoltujacego kwestia diugoletniego udzielania $wiadczen w ramach
kontraktu z Narodowym Funduszem Zdrowia zostata wlasciwie oceniona w procesie oceny oferty.
Zaznaczy¢ nalezy, ze jednym z kryteriow oceny ofert jest ciagtos¢ udzielanych $wiadczen opieki
zdrowotnej — rozumiana jako organizacja udzielania $wiadczen opieki zdrowotnej zapewniajgca
kontynuacj¢ procesu diagnostycznego lub terapeutycznego, w szczegdlnosci ograniczajaca ryzyko
przerwania procesu leczenia Swiadczeniobiorcow w ramach danego zakresu s$wiadczen opieki
zdrowotnej realizowanego na podstawie umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej, w dniu

ztozenia oferty w postgpowaniu w sprawie zawarcia umow — ocenianej w szczegdlnosci poprzez:

a) organizacje Swiadczen/turnusdw zapewniajacg systematyczny rozktad $wiadczefi w okresie

obowigzywania umowy,

b) realizacj¢ procesu leczenia $wiadczeniobiorcow w ramach danego zakresu $wiadczen
w dniu zfozenia oferty na podstawie  umowy zawartej z dyrektorem oddzialu

wojewddzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia.

Odwolujacy otrzymal 5,000 punktéw za ciaglo$¢ udzielanych $wiadczen opieki zdrowotnej, czyli

maksymalng liczb¢ punktow mozliwg do uzyskania w ww. zakresie.

Oferta Odwotujacego zostata réwniez prawidlowo oceniona w odniesieniu do wskazanego
w odwotaniu wykwalifikowanego personelu. W tym miejscu wskazaé nalezy, ze kazda z ofert (w tym
takze Odwotujacego) oceniana byla wedlug tych samych kryteriow i mogta za kazde z nich uzyskaé

taka sama ilo$¢ punktow.

Jedno z kryteriow oceny ofert stanowi jako$¢ udzielanych swiadczen opieki zdrowotnej, ktora
oceniana jest miedzy innymi poprzez personel wskazany do realizacji $swiadczen. Odwolujacy
za kryterium jakosci w czesci personel uzyskat 35,000 pkt. tj. maksymalna do zdobycia liczbe w tym

parametrze.
Odnoszac sie do podniesionej przez Odwotujacego kwestii odlegtosci do najblizszej placowki,
o podobnym profilu, ktéra stanowi¢ bedzie problem dla matych pacjentéw i ich rodzin nalezy

stwierdzi¢, ze Swiadczenia zdrowotne dla Swiadczeniobiorcéw w przedmiotowym zakresie i obszarze



beda udzielane przez $wiadczeniodawcdéw wybranych w niniejszym postgpowaniu. Nalezy dodac,
ze zgodnie z zapisami ustawy $wiadczeniobiorca ma prawo wyboru swiadczeniodawcey sposrod tych,
ktorzy posiadaja podpisang umowe z NFZ .

Ponadto wyjasni¢ nalezy, ze zawsze istnie¢ bedzie niedogodnos¢ lokalizacyjna dla okreslonej
grupy $wiadczeniobiorcow. Sytuacja taka jest nieunikniona przy ograniczonej wartosci publicznych
srodkoéw przeznaczonych na finansowanie $wiadczen opieki zdrowotnej, co z kolei powoduje brak
mozliwosci wybrania wszystkich ofert, spelniajagcych okreslone wymagania, w prowadzonych

postgpowaniach konkursowych.

Zatem podniesione w tresci odwolania kwestie sg bezzasadne i nie moga stanowi¢ podstawy
jego uwzglednienia.

Nalezy w tym miejscu zwrdci¢ uwage, ze oferta Odwolujacego z niewybranym miejscem
realizacji $wiadczen w Radzionkowie ul. Jana Pawta Il nr 4 uzyskatla tgczna oceng 50,862 pkt., w tym
10,862 pkt. za ofert¢ cenowa pozostale, jak wczesniej wspomniano za kryteria niecenowe (35 pkt.
za jako$¢, i 5 pkt. za ciaglos¢) i usytuowana zostata ostatecznie na 9 pozycji w rankingu koncowym.

Podkres$li¢ nalezy, ze okreslona w ogloszeniu wartos¢ zamowienia pozwolita na wybor ofert
od pozycji 1 do 8. Ostatnia wybrana oferta uzyskata tacznie 51,724 pkt. w tym 11,724 pkt. za kryteria
cenowe oraz 40,000 pkt. za kryteria niecenowe. Zgodnie z procedurg Komisja Konkursowa
przygotowujac propozycje badala nie tylko wykonanie ale rowniez potencjat wykonawczy. Wskaza¢
w tym miejscu nalezy, ze laczna wartos¢ ofert zlozonych w postepowaniu i zakwalifikowanych
do czesci niejawnej opiewata na kwote 306 473,19 zi, co stanowi 199 % wartosci ogloszenia
i przekraczala znaczgco, bo az o152 632,83 zl. wskazang w ogloszeniu warto$¢ postgpowania.

Zgodnie z zapisem artykulu 134 Fundusz jest obowigzany zapewni¢ rowne traktowanie
wszystkich oferentow ubiegajacych si¢ o zawarcie umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej
i prowadzi¢ postgpowanie w sposob gwarantujacy zachowanie uczciwej konkurencji

Zasady, wedhug ktorych prowadzone bylo przedmiotowe postgpowanie okreslone sa wprost
w ustawie oraz wskazanych wczesniej aktach wykonawczych i zarzadzeniach Prezesa NFZ. Komisja
Konkursowa w ramach postgpowania konkursowego stosowata te same zasady iprzepisy prawa
wobec wszystkich Oferentéw biorgcych udzial w postgpowaniu. Zgodnie z art. 134 ust. 2 ustawy
wszelkie wymagania, wyjasnienia iinformacje, atakze dokumenty zwigzane z postgpowaniem
w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej udostgpnione byly wszystkim
oferentom na tych samych zasadach, dostgpne byly na tablicach ogloszen w siedzibie Oddzialu oraz
na stronach internetowych Oddziatu. Taki sposob udostgpnienia materialow umozliwiat zapoznanie
sie¢ znimi przez wszystkich Oferentow. W swietle powyzszych okolicznosci nalezy uznac,
ze postepowanie Komisji Konkursowej w zaden sposob nie naruszato zasady rdwnosci stron.

W konsekwencji stwierdzi¢ nalezy, ze postgpowanie wyjasniajagce wywolane wniesionym
odwotaniem nie wykazato, by Komisja Konkursowa naruszyla zasady postgpowania. Dzialanie
Komisji w tym zakresie bylo prawidlowe i oparte na obowigzujacych przepisach prawa. Stwierdzi¢

zatem nalezy, ze Komisja Konkursowa nie naruszyla zasad przeprowadzania postepowania w sprawie



zawarcia umoéw o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej, ktére mogloby spowodowaé uszezerbek

w interesie prawnym Odwolujacego.

Wobec powyzszego, przy braku podstaw do uwzglednienia odwolania, na podstawie art. 154
ust. 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze $rodkow
publicznych (Dz. U. Nr 164, poz. 1027, z2008 r. zpdzn. zm.) nalezalo je oddali¢ jak w sentencji
decyzji.

Ze wzgledu na ochrong zdrowia lub zycia ludzkiego w zwiazku z konieczno$cig zapewnienia
swiadczen w obszarze zabezpieczenia i zawarcia umowy w tym wzgledzie, decyzji nadano rygor

natychmiastowej wykonalnosci na podstawie art. 108 § 1 Kodeksu postepowania administracyjnego.

POUCZENIE

W oparciu o art. 154 ust. 4 i 5 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $§wiadczeniach opieki zdrowotnej
finansowanych ze s$rodkéw publicznych (tj. Dz. U. z 2008 r. Nr 164, poz. 1027 z pdzn. zm.),
od niniejszej decyzji Stronom przystuguje wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy, ktéry wnosi sie

do Dyrektora Slaskiego Oddziatu Wojewodzkiego NFZ w terminie 7 dni od dnia dor¢czenia decyzji.

Dyrektor Slaskiego OW
Narodowego Funduszu Zdrowia
w Katowicach

Otrzymuja:
1)  Odwolujacy: Stowarzyszenie Pomocy Dzieciom i Mlodziezy Nieplnosprawnej w Radzionkowie, 41-922 Radzionkéw, Pl. Jana
Pawla I1 4

2)  Centrum Medyezne "Eko-Prof-Med" Spélka z ograniczong odpowiedzialno$cia, 42-610 Miasteczko Slaskie, Cynkowa 6

3)  Of$rodek Leczniczo-Rehabilitacyjny Dla Dzieci Kamieniec-Zbroslawice, 42-674 Kamieniec, ul. Polna 2

4)  Caritas Diecezji Gliwickiej, 44-100 Gliwice, ul. ZiemowitA 2/-

5)  SP ZOZ "REPTY" GérnoSlgskie Centrum Rehabilitacji im. Gen. Jerzego Zietka, 42-604 Tarnowskie Gory, Sniadeckiego 1

6)  Niepubliczny Zaklad Opieki Zdrowotnej PROMED Spélka z ograniczona odpowiedzialnoscig, 42-624 Tapkowice,
Zwyciestwa 15

7)  Inspektoria Towarzystwa Salezjanskiego Sw.Jana Bosko, 50-377 Wroclaw, PL. Grunwaldzki 3

8) "Kumibex" Spélka z ograniczong odpowiedzialnoscig, 42-622 Orzech, Szkolna 8

9)  Wydzial Ekonomiczno-Finansowy i Wspoélpracy Miedzynarodowej w miejscu- do wiadomosci

10) Wydzial Swiadczen Opieki Zdrowotnej w miejscu — do wiadomosci

11) Wydzial Organizacyjny, Kadr i Szkolei w miejscu a/a



