NF:! - Narodowy Fundusz Zdrowia
- Slaski Oddzial Wojewddzki w Katowicach

Katowice, dnia 17.06.2014 r.

DYREKTOR
Slaskiego Oddziatu Wojewodzkiego
Narodowego Funduszu Zdrowia
w Katowicach

Znak: WOKS-1/0212/199/686 -JP/2014

DECYZJA Nr: 12-929/0D-155/WOKS/2014

Na podstawie art. 154 ust. 3 ustawy zdnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki
zdrowotnej finansowanych ze $rodkéw publicznych (t.j. Dz. U. 22008 r. Nr 164, poz. 1027 z pdzn.
zm.), zwanej dalej ustawa oraz art. 104, 107 i 108 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postgpowania administracyjnego (tj. Dz. U. z2013 r., poz. 267 z p6zn. zm.), po rozpatrzeniu
odwotania zlozonego przez: Osrodek dla Os6b Niepelnosprawnych Milosierdzie Boze, 43-190
Mikotéw, Gliwicka 366, zwanego dalej ,,Odwotujacym”, dotyczacego rozstrzygniecia postepowania
prowadzonego w trybie konkursu ofert na zawieranie uméw o udzielanie Swiadczen opieki zdrowotnej
na okres od 01.07.2014 I. do 30.06.2019 r., kod postgpowania:
12-14-000554/SP0O/14/1/14.2142.026.04/01, w rodzaju $wiadczenn $wiadczenia pielegnacyjne i
opiekuncze, w zakresie Swiadczenia w pielegniarskiej opiece dtugoterminowej domowej, przy udziale

Stron:

1. Osrodek dla Oséb Niepetnosprawnych Milosierdzie Boze, 43-190 Mikotdéw, Gliwicka 366,

2. NZOZ ILMED-USLUGI PIELEGNIARSKIE ILONA KAMIENSKA, 43-210 Kobiér, Jasna
23,

Centrum Medyczne TOMMED Spétka z ograniczona odpowiedzialnoscia, 40-662 Katowice,
FREDRY 22,

4. NZOZ Zespot Medyczno-Opiekunczy ABIMED Ilona Plawecka i Beata Szymaniak Spotka

(U8

Partnerska, 41-902 Bytom, Drzymaty 9/14,
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5. Marzanna Granowska, Malwina Oprzadek - "SALUS"S.C. Marzanna Granowska, 44-213
Ksigzenice, Ks. Pojdy 98A,

6. BETAMED S.A., 40-065 Katowice, Mikotowska 100A/802

7. Sylwia Figura, 44-200 Rybnik, Grunwaldzka 66,

Dyrektor Slqskiego Oddzialu Wojewodzkiego NFZ orzeka:
1. oddali¢ odwolanie,

2. nada¢ decyzji rygor natychmiastowej wykonalnosci.

UZASADNIENIE

W dniu 13.03.2014 r. Dyrektor Slaskiego Oddziatu Wojewddzkiego NFZ na podstawie art. 139

ust. 2 ustawy oglosil prowadzone w trybie konkursu ofert postepowanie poprzedzajace zawarcie
umoéw o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej na okres od 01.07.2014 r. do 30.06.2019 r., kod
postepowania:  12-14-000554/SPO/14/1/14.2142.026.04/01, wrodzaju $wiadczenn  $wiadczenia
pielegnacyjne i opiekuficze, w zakresie $wiadczenia w pielegniarskiej opiece dlugoterminowej
domowej na terenie powiatu mikotowskiego.
W ogloszeniu podano warto$¢ zaméwienia jako nie wigksza niz 653 692,00  zi. Oferty
W przedmiotowym postepowaniu nalezato zlozyé w terminie do dnia 31.03.2014 r. W ogloszeniu
wskazano obowiazujace przepisy dotyczace wymogow, jakie musza by¢ spetnione przez podmioty
sktadajace oferty. W postepowaniu ogélem ztozono 8 ofert na 8 miejsc realizacji $wiadczen.
Odwolujacy ofertg nr 12-14-000554/SPO/14/1/14.2142.026.04/01/1/0414 ztozyt w terminie.

W czesei jawnej Komisja Konkursowa dokonata oceny formalno — prawnej ztozonych ofert.
W trakcie postepowania konkursowego Komisja wezwata 6 Oferentéw do uzupelniania brakéw
formalnych oraz — zgodnie z obowiazujaca Procedura konkursu ofert lub rokowan prowadzonych na
podstawie ustawy o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkéw publicznych wersja
2014/001/BO/KONTR/5.10” (wprowadzona na podstawie pisma 0 sygn.:
NFZ/CF/DSOZ/2014/075/0068/W/01935/KI) —przeprowadzita kontrole u 2 Oferentéw. Podczas
kontroli upowaznieni przedstawiciele Komisji Konkursowej dokonali poréwnania danych zawartych
w ofertach, dotyczacych miejsca wykonywania $wiadczen i zasobéw sprzgtowych, ze stanem
faktycznym, co zostalo odnotowane w zatacznikach do protokoléw kontroli. W wyniku tej kontroli
Komisja Konkursowa stwierdzita zgodnos¢ pomiedzy stanem faktycznym a stanem przedstawionym
w ofertach $wiadczeniodawcoéw. W czesciach: jawnej oraz niejawnej nie zostala odrzucona zadna
oferta.

W czesci niejawnej postepowania, dzialajac na podstawie art. 148 ustawy oraz Zarzadzenia Nr
3/2014/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 23 stycznia 2014 r. w sprawie

okreslenia kryteridw oceny ofert w postepowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen
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opieki zdrowotnej (z pézn. zm.), Komisja Konkursowa dokonala oceny ofert, w wyniku ktérej oferta
Odwotujacego nie zostala wybrana. Komisja Konkursowa oglosita rozstrzygnigcie postepowania,

dokonujac wyboru 6 ofert.

Odwotujacy ztozyt odwotanie w terminie, tj. 10.06.2014 r., podnoszac w nim nastepujace
zarzuty:

- zlozona oferta pomysinie zakoriczyta negocjacje co do ceny i wartosci,

- decyzja Komisji Konkursowej nie uwzglednila specyfiki podmiotu w aspekcie realizacji

kontraktu.

W uzasadnieniu do ztozonego odwotania, Odwotujacy podniést w szczegblnosdci, iz obejmuje
opieka pacjentéw zamieszkatych pod wspolnym adresem, ktérymi sa mieszkaficy Domu Pomocy
Spolecznej — osoby niepetnosprawnie fizycznie. Znaczna czg$¢ mieszkancow wymaga statej opieki
pielegniarskiej, a wszyscy wymagaja statego dostepu do pielegniarki. Odwotujacy podkresla, ze
dysponuje odpowiednia baza lokalowa, wykwalifikowanym personelem, znajacym specyfike pracy
z pacjentem niepetnosprawnym. Zaznacza réwniez, ze taka forma zapewnienia opieki nad
mieszkaficami Domu Pomocy Spotecznej, legitymujacymi si¢ odpowiednia skala Bartel, jest

sugerowana przez Ministerstwo Zdrowia.

Odwolujacy wnosi o ponowne rozpatrzenie oferty oraz przyznanie wnioskowanego kontraktu,
co warunkuje zapewnienie kontynuacji opieki nad niepelnosprawnymi pacjentami zamieszkujacymi
pod wspélnym adresem. Podkresla, ze odrzucenie jego oferty wiaze si¢ z pozbawieniem dostepu do

niezbednej opieki medycznej dla okoto 130 niepetnosprawnych pacjentow.
Ponadto Odwotujacy wyraza wolg poddania si¢ ponownej negocjacji.

W uzasadnieniu do zfozonego odwotania, Odwolujacy podkresla réowniez, ze od wielu lat
wspétpracuje z NFZ i nie stwierdzono u niego nigdy zadnych uchybien formalnych, organizacyjnych

ani finansowych.

Do Stron niniejszego postepowania skierowano pismo informujace o wynikajacym
zart. 10 ustawy kodeks postepowania administracyjnego prawie wgladu do dokumentéw
i wypowiedzenia si¢ co do zebranych dowodéw, materiatéw oraz zgloszonych zadan. Z prawa tego

skorzystat w dniu 16.06.2014 r. Odwotujacy, Wwnoszac nastgpujace uwagi :

- prosba o uwzglednienie oferty Odwotujacego z cena jednostkowa 23,40 zl, co wynika
z konieczno$ci zapewnienia ciaglosci opieki pielggniarskiej dla mieszkancéw Domu

Pomocy Spoteczne;j.

Odwolanie nie zastuguje na uwzglednienie.



Rozpatrujac odwolanie, nalezy podkredli¢, ze Dyrektor Oddziatu bada, czy rozstrzygniecie
postgpowania dokonane przez Komisj¢ Konkursowa zostato podjete znaruszeniem zasad

postgpowania i czy wskutek tego doszto do naruszenia interesu prawnego odwotujacego sie.

Oprécz wymagan wynikajacych z przepisow prawa powszechnie obowiazujacego, Oferenci
przystgpujacy do postgpowania winni, zgodnie zart. 146 ust. 1 pkt 3 ustawy, spetni¢ wymagania

okreslone przez Prezesa NFZ m.in. w:

- Zarzadzeniu Nr 57/2013/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 2 pazdziernika
2013 r. w sprawie warunkow postepowania dotyczacych zawierania uméw o udzielanie

$wiadczen opieki zdrowotnej (z p6zn. zm.),

- Zarzadzenie Nr 87/2013/DSOZ PREZESA NFZ z dnia 18 grudnia 2013 r. w sprawie
okreslenia warunkéw zawierania i realizacji uméw w rodzaju: $wiadczenia pielegnacyjne

i opiekuncze w ramach opieki dtugoterminowej.

Ocena ofert w postgpowaniu byla dokonywana w oparciu o Zarzadzenie Nr 3/2014/DSOZ
Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 23 stycznia 2014 r. w sprawie okreslenia kryteriéw
oceny ofert w postgpowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej
(z pézn. zm.). Szczeg6lowe parametry kryteriow oceny, o ktérych mowa w ust. 1 pkt. 1 - 4 oraz wage
poszczegblnych kryteriow w ocenie facznej, w podziale na poszczegélne rodzaje lub zakresy
Swiadczen opieki zdrowotnej okre$la zalacznik nr 1 do w/w zarzadzenia. Kryteria dla zakresu
Swiadczenia w zakladzie pielegnacyjno-opiekuniczym/opiekunczo-leczniczym zawarte sa w tabeli nr
14 ww. zalacznika. Kryteria oceny ofert i warunki wymagane od $wiadczeniodawcéw byly jawne i nie
podlegaly zmianie w toku postepowania Wskazane zarzadzenia zostaty wydane przez Prezesa NFZ
w oparciu o delegacje ustawowa okreslona w art. 146 ustawy. Ogloszenie o konkursie zawierato
wskazanie aktéw prawnych obowiazujacych w postepowaniu, w tym powyzszych zarzadzefi. Nadto
ich tres¢ byla dostepna dla $wiadczeniodawcéw na stronach internetowych zaréwno Centrali NFZ, jak

i Slaskiego Oddziatu Wojewoddzkiego NFZ.

Zgodnie zpowyzszym zarzadzeniem, oceny ofert dokonuje sie wedlug kryteriow jakosci,
kompleksowosci, dostepnosci, ciaglosci oraz ceny. Zarzadzenie wskazuje szczegdlowo parametry
kryteriéw oceny, ich wage w ocenie lacznej oraz dokfadny sposéb oceny oferty pod wzgledem
kryterium ceny. Odwotujacy zlozyt w ofercie o§wiadczenie, ze zapoznat si¢ z przepisami zarzadzenia
oraz warunkami zawierania umoéw inie zglasza co do nich zastrzezen oraz przyjmuje je do

stosowania.

W przedmiotowym postgpowaniu zostato ztozonych 8 ofert na 8 miejsc realizacji $wiadczen.
W czgsei jawnej Komisja Konkursowa dokonata oceny formalno — prawnej zlozonych ofert.
W trakcie postgpowania konkursowego Komisja wezwala 6 Oferentéw do uzupelniania brakéw
formalnych oraz — zgodnie z obowiazujaca .,Procedura konkursu ofert lub rokowan prowadzonych na

podstawie ustawy o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze $rodkéw publicznych wersja



2014/001/BO/KONTR/5.10” (wprowadzona . na podstawie pisma 0 sygn.:
NFZ/CF/DSOZ/2014/075/0068/W/01935/KI) — ;i)rieprowadzila kontrolg u?2 Oferentéw. Podczas
kontroli upowaznieni przedstawiciele Komisji K]ighkursowej dokonali poréwnania danych zawartych
w ofertach, dotyczacych miejsca wykonywania $wiadczen izasobow sprzgtowych, ze stanem
faktycznym, co zostato odnotowane w zatacznikach do protokotéw kontroli. W wyniku tej kontroli
Komisja Konkursowa stwierdzita zgodno$¢ pomiedzy stanem faktycznym a stanem przedstawionym
w ofertach $wiadczeniodawcéw. W czesciach: jawnej oraz niejawnej nie zostata odrzucona zadna
oferta.

8 ofert, jako spetniajacych wymagane warunki niezbedne dla realizacji wyzej wymienionego
Swiadczenia, w tym warunki okreslone przez Prezesa Funduszu na podstawie art. 146 ust. 1 pkt 3
ustawy, zostaly zakwalifikowane do czesci niejawnej postepowania. Podkreslic nalezy, ze fakt
spefniania wszystkich warunkéw okreslonych przepisami prawa, w tym rowniez tych okresionych
przez Prezesa Funduszu na podstawie art. 146 ust. 1 pkt 3 ustawy, nie skutkuje wybraniem oferty
celem zawarcia umowy, lecz pozwala na podstawie art. 148 pkt 1 ustawy oraz Zarzadzenia
Nr 3/2014/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 23 stycznia 2014 r. na dokonanie jej
oceny wedtug powyzej wskazanych kryteriéw. W toku prowadzonego postgpowania konkursowego
Komisja Konkursowa, zgodnie z art. 148 ustawy, dokonata poréwnania ofert przy pomocy systemu
informatycznego wspomagajacego postepowanie konkursowe. Poréwnanie ofert w oparciu
0 wskazane w zarzadzeniu kryteria i ich wage punktowa ze swej istoty zaklada uszeregowanie ofert od
najwyzej ocenionej do tej o najmniejszej liczbie punktéw. Ocena ofert oparta jest na odpowiedziach

udzielonych przez oferentéw w ankietach ztozonych w postgpowaniu.

Ranking otwarcia, w ktérym oferty zostaly uszeregowane wg malejacej tacznej liczby
punktéw uzyskanych w procesie oceny zostat wygenerowany w dniu 19 maja 2014 r.

Ranking ten przedstawia si¢ nastepujaco:

Lp |Pozycja w |Adres Kod zakresu  [Punkty [Punkty |Punkty  [Punkty Punkty Punkty |Punkty Punkty
rankingu |miejsca iadcz. za ciggios¢ [kompleksofjakos¢ |dostepnosé|pozostatelrazem za tacznie
oferte wos¢ niecenowe
cenowg kryteria
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Kierujac sig trescig art. 142 ust. 6 ustawy Komisja Konkursowa w czesci niejawnej konkursu
moze przeprowadzi¢ negocjacje z oferentami w celu ustalenia liczby planowanych do udzielenia
swiadczen opieki zdrowotnej oraz ceny za $wiadczenia opieki zdrowotnej.

Zgodnie z Procedura konkursu ofert lub rokowan prowadzonych na podstawie ustawy
0 $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkow publicznych
nr 2014/001/BO/KONTR/5.10 pismo NFZ/CF/DSOZ/2014/075/0068/w/01935/K1/ negocjacje zostaty
przeprowadzone ze wszystkimi oferentami.

Po przeprowadzonych negocjacjach Komisja Konkursowa dokonata ostatecznej oceny

i poréwnania ofert ztozonych do przedmiotowego postepowania konkursowego, sporzadzajac ranking

koncowy.

Lp | Poz | Pozycja | Kod oferty Adres Punkty | Punkty Punkty | Spetnia
ycja |w Swiadczeniodawc | za razemza | facznie | wymaga
w ranking y oferte niecenow nia
ran [u cenowg | e kryteria bezwzgl
king | otwarci edne
u a

1 1 3 12-14-000554/5P0/14/1/14.2142.026.04/01/3/0414 | FREDRY 22 20 50 70 Tak

2 ¥z 5 12-14-000554/SP0/14/1/14.2142.026.04/01/7/0414 | Mikotowska 15,769 |50 65,77 Tak

100A/802

343 1 12-14-000554/SP0/14/1/14.2142.026.04/01/8/0414 | Grunwaldzka 66 | 15,077 |50 65,08 Tak

4 |4 4 12-14-000554/SP0/14/1/14.2142.026.04/01/4/0414 | Drzymaty 9/14 20 45 65 Tak

5 |4 2 12-14-000554/SP0/14/1/14.2142.026.04/01/5/0414 | Ks. Pojdy 98A 20 45 65 Tak

6 |6 6 12-14-000554/SP0/14/1/14.2142.026.04/01/2/0414 | Jasna 23 18,462 |45 63,46 Tak

7 7 7 12-14-000554/SP0/14/1/14.2142.026.04/01/6/0414 BUKOWINA 4 10 45 55 Tak

8 7 7 12-14-000554/SP0/14/1/14.2142.026.04/01/1/0414 | Gliwicka 366 10 45 55 Tak

Komisja dokonata podziatu srodkéw majac na uwadze brak mozliwosci przekroczenia planu
zakupu. Dzialanie systemu informatycznego stuzacego do obstugi postepowania konkursowego
uniemozliwia pominigcie ktéregokolwiek z kryteriow oceny w stosunku do wszystkich ofert
uczestniczacych w postgpowaniu konkursowym. Wybér oferty do zawarcia umowy dokonywany jest
W oparciu o pozycj¢ zajmowana przez oferty w rankingu koficowym. Oferta Odwolujacego uzyskata
taczna oceng: 55 pkt. w tym 45 pkt. za kryteria niecenowe zajmujac ex equo 7 pozycje w rankingu
konicowym.

Komisja dokonuje wyboru oferentéw w kolejnosci zgodnej z uzyskana pozycja w rankingu

koficowym do wyczerpania kwoty przewidzianej w ogloszeniu do zakupu $wiadczen.




Okreslona w ogloszeniu warto$¢ zaméwienia pozwolita na wybor ofert na pozycjach od pierwszej do

szostej. Ostatnia wybrana oferta uzyskata lacznie 63,46 pkt. w tym 45 pkt. za kryteria niecenowe.

Odnoszac si¢ do zarzutu, iz ztozona oferta pomysinie zakonczyla negocjacje co do ceny
i wartosci wyjasniam, ze zgodnie z zapisami z protokofu koncowego: ,.Zbieznosé stanowisk
w protokole koncowym nie oznacza dokonania wyboru oferenta i przyrzeczenia zawarcia umowy.”
W tym przypadku doszlo do takiej sytuacji, ze ustalono zbiezne stanowiska odnosnie liczby i ceny
Swiadezen, jednakze dokonano wyboru korzystniejszych ofert, ktorych taczna warto$¢ wyczerpata
srodki zaplanowane na finansowanie przedmiotowych §wiadczen.

W odniesieniu do zarzutu, ze decyzja Komisji Konkursowej nie uwzglednita specyfiki
podmiotu w aspekcie realizacji kontraktu informuje, ze zgodnie z zapisem artykutu 134 ustawy z dnia
27 sierpnia 2004 roku o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze $rodkéw publicznych
Fundusz jest obowiazany zapewni¢ réwne traktowanie wszystkich $wiadczeniodawcéw ubiegajacych
si¢ 0 zawarcie umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej i prowadzi¢ postepowanie w sposéb
gwarantujacy zachowanie uczciwej konkurencji. Komisja nie moze zatem stosowaé dodatkowych
kryteriéw, nie okreslonych w stosownych przepisach, a odrebnych dla ktéregos z oferentow.

Zaznaczam zarazem, ze niewybranie przedmiotowej oferty nie spowoduje ograniczenia dostepu
do $wiadczen na terenie powiatu mikotowskiego, bowiem opieka nad $wiadczeniobiorcami
realizowana bedzie od 1 lipca br. przez podmioty wskazane w ogloszeniu o rozstrzygnieciu
postepowania w trybie konkursu ofert.

Argument Odwolujacego, ze od wielu lat wspdtpracuje z NFZ i nie stwierdzono u niego nigdy
zadnych uchybien formalnych, organizacyjnych ani finansowych, nie zastuguje na uwzglednienie.
Kryteria te zostaly juz ocenione na podstawie ankiety zamieszczonej w formularzu ofertowym i na tej
podstawie Odwotujacy otrzymal odpowiednio 5 pkt za ciagto$¢ oraz 0 pkt za wyniki kontroli

prowadzonych przez NFZ.

Odnoszac si¢ do uwagi Odwotujacego zamieszczonej w protokole z wgladu do akt sprawy
z prosba o uwzglednienie oferty Odwotujacego z cena jednostkowa 23,40 zi, co wynika
z koniecznosci zapewnienia ciaglosci opieki pielegniarskiej dla mieszkaficéw Domu Pomocy
Spofecznej oraz gotowosci do negocjacji informuje, ze tylko na etapie negocjacji w czasie
postgpowania konkursowego Oferent mégt zmienié ceng i liczbe $wiadczen, natomiast po jego

rozstrzygnigciu jest to niemozliwe.

Zasady, wedhlug ktérych prowadzone bylo przedmiotowe postgpowanie okreslone sa wprost
W ustawie oraz wskazanych wczesniej aktach wykonawczych i zarzadzeniach Prezesa NFZ. Komisja
Konkursowa w ramach postgpowania konkursowego stosowata te same zasady i przepisy prawa
wobec wszystkich oferentéw bioracych udzial W postegpowaniu. Zgodnie zart. 134 ust. 2 ustawy
wszelkie wymagania, wyjasnienia iinformacje, a takze dokumenty zwiazane z postepowaniem
W sprawie zawarcia umowy o udzielanie §wiadczen opieki zdrowotnej udostgpnione byty wszystkim

oferentom na tych samych zasadach, dostepne byly na tablicach ogloszeni w siedzibie Oddziatu oraz



na stronach internetowych Oddziatu. Taki sposoéb udostgpnienia materiatdéw umozliwial zapoznanie
si¢ znimi przez wszystkich Oferentow. W $wietle powyzszych okoliczno$ci nalezy uznaé, ze
postepowanie Komisji Konkursowej w zaden sposob nie naruszato zasady réwnosci stron, nie

naruszato réwniez zasady uczciwej konkurencji.

W konsekwencji stwierdzi¢ nalezy, ze postgpowanie wyjasniajace wywolane wniesionym
odwotaniem nie wykazato, by Komisja Konkursowa naruszyta zasady postgpowania nie dokonujac
wyboru oferty Odwotujacego. Dzialanie Komisji wtym zakresie bylo prawidlowe ioparte na
obowiazujacych przepisach prawa. Stwierdzi¢ zatem nalezy, ze Komisja Konkursowa nie naruszyta
zasad przeprowadzania postgpowania w sprawie zawarcia umdéw o udzielanie $wiadczen opieki

zdrowotnej, ktore mogloby spowodowac uszezerbek w interesie prawnym Odwotujacego.

Wobec powyzszego, przy braku podstaw do uwzglednienia odwotania, na podstawie art. 154
ust. 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze $rodkéw
publicznych (Dz. U. Nr 164, poz. 1027, 22008 r. z pézn. zm.) nalezato je oddali¢ jak w sentencji
decyzji.

Ze wzgledu na ochrone zdrowia lub zycia ludzkiego w zwiazku z koniecznos$cia zapewnienia
Swiadczen w obszarze zabezpieczenia i zawarcia umowy w tym wzgledzie, decyzji nadano rygor

natychmiastowej wykonalnosci na podstawie art. 108 § 1 Kodeksu postepowania administracyjnego.

POUCZENIE

W oparciu o art. 154 ust. 4 i 5 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $swiadczeniach opieki zdrowotnej
finansowanych ze $rodkow publicznych (t.j. Dz. U. z 2008 r. Nr 164, poz. 1027 z pdézn. zm.), od
niniejszej decyzji Stronom przystuguje wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy, ktoéry wnosi si¢ do

Dyrektora Slaskiego Oddziatu Wojewoddzkiego NFZ w terminie 7 dni od dnia dorgczenia decyzji.

1 O D Y R E K R
éla&knego Oddazigh; Wojgws ghivgo
Narodowego Funduszu Zdrowi Katowicach

..Y..b.... ........ i‘ﬁ.” fo o :i ..... vesessecsscsne
Dyrektor Slaskiego OW
Narodowego Funduszu Zdrowia
w Katowicach

Otrzymuja:
1)  Osrodek dla Oséb Niepelmosprawnych Milosierdzie Boze, 43-190 Mikoléw, Gliwicka 366
2) NZOZ ILMED-USLUGI PIELEGNIARSKIE ILONA KA\IIENSKA 43-210 Kobiér, Jasna 23

3) Centrum Medyczne TOMMED Spélka z ograni iedzialnoscig, 40-662 Katowice, FREDRY 22
4)  NZOZ Zespot Medycmo-Oplekunczy ABIMED Ilona Phwecka i Beata Szymamak Spolka Partnerska, 41-902 Bytom, Drzymaly 9/14
5)  Marzanna Granowska, Malwina Oprzadek - "SALUS"S.C. Marzanna Gr ka, 44-213 Ksigzenice, Ks. Pojdy 98A

6)  BETAMED S.A., 40-065 Katowice, Mikolowska 100A/802

7)  Sylwia Figura, 44-200 Rybnik, Grunwaldzka 66

8)  Wydzial Swiadczen Opieki zdrowotnej w miejscu

9)  Wydzial Ekonomiczno-Finansowy i Wspélpracy Migdzynarodowej w miejscu
10) Wydzial Organizacyjny, Kadr i Szkoleni w miejscu a/a



