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Na podstawie art. 154 ust. 3 ustawy zdnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki
zdrowotnej finansowanych ze $rodkéw publicznych (t.j. Dz. U. z 2008 r. Nr 164, poz. 1027 z pdzn.
zm.), zwanej dalej ustawq oraz art. 104, 107 i 108 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (tj. Dz. U. 22013 r., poz. 267 z pozn. zm.), po rozpatrzeniu
odwotania ztozonego przez: Miejski Szpital Zespolony, 42-200 Czgstochowa, Mirowska 15, zwanego
dalej ,,Odwotujacym™, dotyczacego rozstrzygniecia postgpowania prowadzonego w trybie konkursu
ofert na zawieranie uméw o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej na okres od 01.07.2014 r. do
30.06.2019 r., kod postgpowania: 12-14-000555/SP0O/14/1/14.5160.026.04/01, w rodzaju swiadczen
swiadczenia  pielegnacyjne i opiekuicze, w  zakresie $wiadczenia w  zakladzie

pielegnacyjno-opiekuniczym/opiekunczo-leczniczym, przy udziale Stron:

1. Agnieszka Pekalska, 42-310 Zaborze, Olsztynska 37,

2. Wojewddzki Szpital Specjalistyczny im. N.M.P. w Czestochowie, 42-200 Czestochowa,
Bialska 104/118,

3. Zgromadzenie Malych Siostr Niepokalanego Serca Maryi  "Honoratki", 42-200
Czestochowa, Klasztorna 19,

4. Danuta Krys, Krzysztof Kry$, Anna Kry$ Niepubliczny Zaklad Opieki Zdrowotnej Centrum
Opieki i Rehabilitacji " ZDROWIE " S.C., 42-200 Czestochowa, Pukasinskiego 42/48,

Slaski Oddzial Wojew6dzki, ul. Stanistawa Kossutha 13, 40-844 Katowice 1
www.nfz.gov.pl i tel.: 032 735 17 00, fax: 032 735 15 71, e-mail: sekretariat@nfz-katowice.pl



Dyrektor Slqskiego Oddzialu Wojewddzkiego NFZ orzeka:
1. oddali¢ odwolanie,

2. nada¢ decyzji rygor natychmiastowej wykonalnosci.

UZASADNIENIE

W dniu 13.03.2014 r. Dyrektor Slaskiego Oddziatu Wojewodzkiego NFZ na podstawie art. 139
ust. 2 ustawy oglosil prowadzone w trybie konkursu ofert postepowanie poprzedzajace zawarcie
umow o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej na okres od 01.07.2014 r. do 30.06.2019 r., kod
postepowania:  12-14-000555/SPO/14/1/14.5160.026.04/01, w rodzaju $wiadczen  $wiadczenia
pielegnacyjne i opiekuncze, w zakresie Swiadczenia w zaktadzie
pielegnacyjno-opiekunczym/opiekuficzo-leczniczym, na obszarze podregionu  czgstochowskiego
obejmujacego: powiat czestochowski, powiat klobucki, powiat lubliniecki, powiat myszkowski
i M. Czestochowe.

W ogloszeniu podano wartos¢ zamoéwienia jako nie wieksza niz 3 900 858,00 zt. Oferty
w przedmiotowym postepowaniu nalezalo ztozyé w terminie do dnia 31.03.2014 r. W ogloszeniu
wskazano obowiazujace przepisy dotyczace wymogdw, jakie musza by¢ spetnione przez podmioty
skfadajace oferty. W postepowaniu ogdtem zlozono 5 ofert. Odwotlujacy oferte nr
12-14-000555/SP0O/14/1/14.5160.026.04/01/2/0414 ztozyt w terminie.

W czgsei jawnej Komisja Konkursowa dokonata oceny formalno — prawnej zlozonych ofert.
W trakcie postgpowania konkursowego Komisja wezwala 3 Oferentéw do uzupetniania brakow
formalnych oraz — zgodnie z obowiazujaca ,,Procedura konkursu ofert lub rokowar prowadzonych na
podstawie ustawy o Swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze $rodkéw publicznych wersja
2014/001/BO/KONTR/5.10” (wprowadzona na podstawie pisma 0 sygn.:
NFZ/CF/DSOZ/2014/075/0068/W/01935/KI) — nie przeprowadzila kontroli u zadnego z Oferentow,
gdyz w postepowaniu nie uczestniczyli nowi Oferenci. W cze$ciach: jawnej oraz w czg$ci niejawne;j
nie zostala odrzucona zadna oferta.

W czgsci niejawnej postepowania, dzialajac na podstawie art. 148 ustawy oraz Zarzadzenia Nr
3/2014/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 23 stycznia 2014 r. w sprawie
okreslenia kryteriow oceny ofert w postepowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen
opieki zdrowotnej (z pdzn. zm.), Komisja Konkursowa dokonata oceny ofert, w wyniku ktorej oferta
Odwolujacego zostata wybrana. Komisja Konkursowa oglosita rozstrzygnigcie postepowania,

dokonujac wyboru 5 ofert.

Odwotujacy ztozyl odwolanie w terminie, tj. 09.06.2014 r., podnoszac w nim nastepujace

zarzuty:



- obnizenie kontraktu zmusi Szpital do dostosowania liczby t6zek do poziomu finansowania
Zaktadu, co spowoduje ograniczenie dostepnosci do tego rodzaju $wiadczen w rejonie,

- brak mozliwosci kontynuacji pobytu pacjentéw wymusi przekazanie ich do innych
jednostek,

- sposéb prowadzenia negocjacji naruszyl art. 142 ust. 6 z dnia 27 sierpnia

2004 r. o swiadczeniach zdrowotnych finansowanych ze $rodkow publicznych.

Odwolujacy podniost w szezeg6lnosci, iz w pierwszym dniu negocjacji Komisja Konkursowa
zadala pytanie, czy Szpital podtrzymuje ceng, nie podajac jednocze$nie propozycji NFZ co do liczby
swiadcezen. Odwolujacy pozostawal w przekonaniu, ze cena odnosi sie do tego konkretnego dnia
negocjacji. Na drugim spotkaniu NFZ przedstawil propozycje drastycznie niskiej liczby $wiadczen,
nie dajac mozliwosci zmiany ceny. Wedtug odwolujacego ustawa zostata naruszona z uwagi na brak
mozliwosci dokonania zmiany ceny $Swiadczenia po propozycji przedstawionej przez NFZ, co do
liczby swiadczen, poniewaz zlozenie oferty w zakresie ceny $wiadczenia nie Jjest mozliwe, jesli nie
znana jest ich liczba. W ocenie Szpitala nie mozna negocjowaé osobno ceny w catkowitym oderwaniu
od liczby swiadczen. Nie przedstawiajac propozycji nie mozna oczekiwaé od Oferenta deklaracji
0 niezmiennosci ceny. Ponadto Komisja Konkursowa poinformowata, iz brak podpisu ze strony
Szpitala na protokole  koncowym spowoduje niewybranie oferty, co w obawie przed utratg
mozliwosci zawarcia umowy skfonito do podpisania protokohu.

Odwolujacy wskazuje réwniez na dobre strony jednostki. Jest w posiadaniu 60 tozek,
wykorzystywanych w 100%, funkcjonuje w ramach kontraktu z NFZ od wielu lat i wywiazuje sie
z niego. Rocznie w Zaktadzie przebywa 240 pacjentéw, w kolejce oczekujacych zapisanych jest 146
pacjentdw, a okres oczekiwania wynosi pdt roku. Odziat posiada fachowa kadre lekarska
I pielegniarska, zaplecze rehabilitacyjne, opieke psychologa i terapeuty. Ponadto zapewnia opieke
w innych dziedzinach medycyny. Odwolujacy podkresla fakt, iz Oddziat petni wazna role
w strukturach Szpitala, przyjmujac pacjentow, ktérzy zakonczyli leczenie w oddziatach szpitalnych
i nadal wymagaja opieki i leczenia, co zapewnia dostepnosé do $wiadezen opieki dtugoterminowej dla
pacjenta.

Odwotlujacy prosi o przyznanie wyzszej liczby swiadczen zdrowotnych.

Do Stron niniejszego postepowania skierowano pismo informujace o wynikajacym
zart. 10 ustawy kodeks —postepowania administracyjnego prawie wgladu do dokumentéw
i wypowiedzenia si¢ co do zebranych dowoddw, materiatéw oraz zgloszonych zadan. Z prawa tego

skorzystat w dniu 16.06.2014 r. Odwolujacy wnoszac nastepujace uwagi:

- oferta Zgromadzenia Matych Siéstr Niepokalanego Serca Maryi "Honoratki” wskazuje na
duze  prawdopodobiefistwo  niedoboru  personelu, szczegdlnie  pielegniarskiego
(132 t6zka — obecnie przy zwigkszonym kontrakcie bedzie koniecznosé zwigkszenia ilosci

t6zek i personelu). W trakcie postepowania konkursowego NFZ wezwat Oferenta do



uzupetnienia brakow personelu (9 0s6b) i w odpowiedzi przystano oswiadczenia 0sdb, ktére
zadeklarowaty gotowos$¢ do pracy od 01.07.2014 r. Odwolujacy zadaje pytania: kto w takim
razie teraz pracuje, jakie normy zatrudnienia sa spetnione, w jaki sposob osoby sktadajace
deklaracje o gotowosci pracy od 01.07.2014 r. rozwiazaly swoje dotychczasowe umowy
o pracg u innych swiadczeniodawcow, gdzie stosowne oswiadezenia? Mimo, ze Oferta
posiada wiele zastrzezonych informacji Odwolujacy przypuszcza, ze przekracza mozliwosci
lokalowe i personalne,

- Odwolujacy zarzuca, ze Zaklad Opiekunczo-Leczniczy .. Zlota Jesien” nie zapewnia
odpowiedniej opieki. Odwolujacy podaje, ze powyzszy Zaklad posiada 60 tozek, nie
wskazujac tym samym dokladnej liczby zatrudnionych pielegniarek. W zwiazku z tym
wedtug Odwotujacego Zaktad ten nie spetnia norm zatrudnienia,

- w ofercie NZOZ Centrum Opieki i Rehabilitacji " ZDROWIE " S.C. brak mozliwosci
wgladu w zastrzezone informacje uniemozliwia ocene oferty,

- Odwolujacy nie zostal wezwany przez NFZ do uzupelnienia oferty. Oferta zostata zlozona
kompletna, zgodna ze stanem faktycznym i mozliwosciami, ktérymi dysponuje Szpital.
Oferty szpitali publicznych bazuja na jawnosci, zatrudnieniu etatowych pracownikow, nie
ma mozliwosci ani potrzeby ukrywania niedoboréw personelu. Mimo, ze Oferta
Odwolujacego jest rzetelna, ztozona przez osrodek przyjmujacy ciezsze przypadki, majacy

lepsze mozliwosci opieki oraz cieszacy sie dobra opinia zostat oceniony naj gorzej.

Z prawa wgladu do dokumentéw i wypowiedzenia si¢ co do zebranych dowodéw, materiatow
oraz zgloszonych zadan skorzystata rowniez w dniu 18.06.2014 r. Strona: Danuta Krys, Krzysztof
Krys, Anna Krys Niepubliczny Zakfad Opieki Zdrowotnej Centrum Opieki i Rehabilitacji "
ZDROWIE " S.C., zglaszajac nastgpujace uwagi:

- Jednostki posiadajace certyfikaty jakosci, OHSAS, ochrony $rodowiska — nie posiadaja
zroznicowania ceny w stosunku do jednostek, ktére nie posiadaja certyfikatow,

- podmioty publiczne $wiadczace ustugi w zakresie $wiadczen opieki dhugoterminowej
w pelni zabezpieczaja potrzeby mieszkancéw Czestochowy,

- Swiadczenia pielegnacyjno-opiekunicze w ramach ZOL/ZPO nie powinny by¢
realizowane na bazie szpitali poniewaz celem dzialania tych placowek jest

zabezpieczenie leczenia wysokospecjalistycznego.
Uwagi Strony nie odnosza si¢ do zarzutow podniesionych przez Odwolujacego.

Ze wzgledu na konieczno$¢ zapewnienia stronom czynnego udziatu w postepowaniu termin

wydania decyzji administracyjnej zostat przedtuzony do dnia 23.06.2014 r.

Odwotlanie nie zastuguje na uwzglednienie.



Rozpatrujac odwolanie, nalezy podkreslié, ze Dyrektor Oddziatu bada, czy rozstrzygniecie
postgpowania dokonane przez Komisje Konkursowa zostato podjete  z naruszeniem zasad

postepowania i czy wskutek tego doszto do naruszenia interesu prawnego odwolujacego sig.

Oprocz wymagan wynikajacych z przepiséw prawa powszechnie obowiazujacego, Oferenci
przystepujacy do postgpowania winni, zgodnie zart. 146 ust. 1 pkt 3 ustawy, spefni¢ wymagania

okreslone przez Prezesa NFZ m.in. w:

- Zarzadzeniu Nr 57/2013/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 2 pazdziernika
2013 r. w sprawie warunkow postepowania dotyczacych zawierania uméw o udzielanie

swiadczen opieki zdrowotnej (z pdzn. zm.),

- Zarzadzenie Nr 87/2013/DSOZ PREZESA NFZ z dnia 18 grudnia 2013 r. w sprawie
okredlenia warunkéw zawierania i realizacji umoéw w rodzaju: $wiadczenia pielegnacyjne

i opiekuncze w ramach opieki dlugoterminowe;.

Ocena ofert w postgpowaniu byta dokonywana w oparciu o Zarzadzenie Nr 3/2014/DSOZ
Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 23 stycznia 2014 r. w sprawie okreslenia kryteriow
oceny ofert w postgpowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej
(z pozn. zm.). Szczegbdtowe parametry kryteridw oceny, o ktorych mowa w ust. 1 pkt. 1 - 4 oraz wage
poszczegolnych kryteriow w ocenie lacznej, w podziale na poszczegolne rodzaje lub zakresy
swiadczen opieki zdrowotnej okresla zatacznik nr 1 do w/w zarzadzenia. Kryteria dla zakresu
$wiadczenia w zakladzie pielegnacyjno-opiekuficzym/opiekunczo-leczniczym zawarte sa w tabeli nr
14 w/w zatacznika. Kryteria oceny ofert i warunki wymagane od $wiadczeniodawcow byly jawne i nie
podlegaty zmianie w toku postepowania Wskazane zarzadzenia zostaly wydane przez Prezesa NFZ
w oparciu o delegacj¢ ustawowa okreslona w art. 146 ustawy. Ogloszenie o konkursie zawieralo
wskazanie aktéw prawnych obowiazujacych w postepowaniu, wtym powyzszych zarzadzen. Nadto
ich tres¢ byta dostepna dla $wiadczeniodawcdw na stronach internetowych zaréwno Centrali NFZ, jak

i Slaskiego Oddziatu Wojewodzkiego NFZ.

Zgodnie z powyzszym zarzadzeniem, oceny ofert dokonuje sie wedlug kryteriow jakosci,
kompleksowosci, dostepnosei, ciaglosci oraz ceny. Zarzadzenie wskazuje szczegoétowo parametry
kryteri6w oceny, ich wage w ocenie lacznej oraz dokladny sposob oceny oferty pod wzgledem
kryterium ceny. Odwotujacy ztozyl w ofercie o$wiadczenie, ze zapoznal si¢ z przepisami zarzadzenia
oraz warunkami zawierania uméw inie zglasza co do nich zastrzezen oraz przyjmuje je do

stosowania.

W przedmiotowym postgpowaniu zostato ztozonych 5 ofert na 5 miejsc realizacji Swiadczen..
W czescei jawnej Komisja Konkursowa dokonata oceny formalno-prawnej ztozonych ofert, nie zostala
odrzucona zadna oferta, nie zostaly takze przeprowadzone kontrole, gdyz w postepowaniu nie

uczestniczyli nowi Oferenci.



5 ofert, jako spetniajacych wymagane warunki niezbedne dla realizacji wyzej wymienionego
swiadczenia, w tym warunki okreslone przez Prezesa Funduszu na podstawie art. 146 ust. 1 pkt 3
ustawy, zostaly zakwalifikowane do czesci niejawnej postepowania. Podkreslic nalezy, ze fakt
spetniania wszystkich warunkow okreslonych przepisami prawa, w tym rowniez tych okreslonych
przez Prezesa Funduszu na podstawie art. 146 ust. 1 pkt 3 ustawy, nie skutkuje wybraniem oferty
celem zawarcia umowy, lecz pozwala na podstawie art. 148 pkt 1 ustawy oraz Zarzadzenia
Nr 3/2014/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 23 stycznia 2014 r. na dokonanie jej

oceny wedtug powyzej wskazanych kryteriow.

W toku prowadzonego postepowania konkursowego Komisja Konkursowa, zgodnie z art. 148
ustawy, dokonala poréwnania ofert przy pomocy systemu informatycznego wspomagajacego
postepowanie konkursowe. Poréwnanie ofert w oparciu o wskazane w zarzadzeniu kryteria i ich wage
punktowa ze swej istoty zaktada uszeregowanie ofert od najlepiej ocenianej do oferty o najmniejszej
liczbie punktéw. Ocena ofert oparta jest na odpowiedziach udzielonych przez Oferentéw w ankietach
ztozonych w postepowaniu.

Ranking otwarcia, w ktérym oferty zostaly uszeregowane wg malejacej lacznej
liczby  punktéw  uzyskanych ~w  procesie oceny  ofert  zostal  wygenerowany

w dniu 12 maja 2014 r. Ranking ten przedstawia si¢ nastepujaco:
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Kierujac sig trescia art. 142 ust. 6 ustawy Komisja Konkursowa w czgsci niejawnej konkursu
moze przeprowadzi¢ negocjacje z Oferentami w celu ustalenia liczby planowanych do udzielenia
swiadezen opieki zdrowotnej oraz ceny za §wiadczenia opieki zdrowotne;j.
lub
na podstawie ustawy o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze $rodkéw publicznych

/nr 2014/001/BO/KONTR/5.10 pismo NFZ/CEF/DSOZ/2014/075/0068/w/01935/K1/ negocjacje zostaly

Zgodnie z Procedura konkursu ofert rokowan prowadzonych

przeprowadzone ze wszystkimi Oferentami.
Po  przeprowadzonych negocjacjach Komisja Konkursowa dokonata ostatecznej oceny

i pordwnania ofert ztozonych do przedmiotowego postepowania konkursowego, sporzadzajac ranking

koncowy.
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Odnoszac si¢ do zarzutu, ze obnizenie kontraktu zmusi Szpital do dostosowania liczby t6zek do
poziomu finansowania Zaktadu, co spowoduje ograniczenie dostepnosei do tego rodzaju $wiadczen
w rejonie oraz brak mozliwosci kontynuacji pobytu pacjentéw wymusi przekazanie ich do innych
jednostek wyjasniam, iz $wiadczenia zdrowotne dla $wiadczeniobiorcow w przedmiotowym zakresie

i obszarze beda udzielane przez $wiadczeniodaweow wybranych w niniejszym postepowaniu. Ponadto



wskazaé nalezy, ze kazdy z Oferentéw ztozyl w trakcie postgpowania konkursowego oswiadczenie, ze
w przypadku wyboru jego oferty obejmie opieka $wiadczeniobiorcéw na rzecz ktorych realizowane
byly przedmiotowe $wiadczenia przez dotychczasowych swiadezeniodaweéw. Kazdy z podmiotow
leczniczych bedzie zobowiazany do objecia opicka pacjentow z calego obszaru postepowania,
niezaleznie od miejsca pobytu badZz zamieszkania swiadezeniobiorcy. Liczba pacjentow objetych
opieka bedzie uzalezniona od wartosci podpisanej umowy z Funduszem przez danego
swiadczeniodawcee. Ponadto nalezy doda¢, ze zgodnie z art. 30 ustawy swiadczeniobiorca ma prawo
wyboru szpitala sposrod szpitali, ktére zawarly umowe o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej,
z zastrzezeniem art. 56b i art. 69b ustawy z dnia 21 listopada 1967 r. 0 powszechnym obowigzku
obrony Rzeczypospolitej Polskiej, art. 153 ust. 7a ustawy z dnia 12 pazdziernika 1990 r.
o Strazy Granicznej i art. 115 § la Kodeksu karnego wykonawczego. Ocena ofert dokonywana przy
pomocy systemu komputerowego wspomagajacego postepowanie, nastgpowata w oparciu o kryteria
okreslone w Zarzadzeniu Nr 3/2014/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 23 stycznia
2014 r. w sprawie okreslenia kryteriéw oceny ofert w postgpowaniu w sprawie zawarcia umowy
0 udzielanie Swiadczen opieki zdrowotnej (z pozn. zm.). Ranking koncowy uwzgledniajacy réwniez
wynik przeprowadzonych negocjacji uszeregowat oferty w kolejnosci malejacej ilosci punktéw nie
dzielac ofert na poszczegdlne powiaty. Ranking koficowy byt jeden dla wszystkich ofert z obszaru
postepowania. Stad, miejsce w rankingu zalezalo wylacznie od powyzej wskazanych elementow.
Komisja Konkursowa nie mogla zatem dokonaé wyboru oferty, przyjmujac jako kryterium
wyboru — niezaleznie od ilosci uzyskanych punktow - miejsce realizacji Swiadczen.

Odnoszac si¢ do zarzutu dotyczacego prowadzenia negocjacji informuje, ze negocjacje
odbywaly si¢ zgodnie zwytycznymi okreslonymi w Procedurze konkursu ofert lub rokowan
prowadzonych na podstawie ustawy o swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze $rodkéw
publicznych. W dniu 22 maja 2014 roku zostala Oferentowi przedstawiona propozycja liczby, po
uprzednio ostatecznie ustalonej cenie jednostkowej za punkt rozliczeniowy. Odwotujacy zgodnie
z protokotem koficowym z negocjacji przyjat i podpisal zbiezna propozycje. Ponadto w trakcie
pierwszego spotkania negocjacyjnego Oferenci informowani byli, ze w toku kolejnych spotkan nie
bedzie mozliwosci zmiany ceny. Po przeprowadzonych negocjacjach Komisja Konkursowa dokonata
ostatecznej oceny i poréwnania ofert ztozonych do przedmiotowego postepowania konkursowego,
sporzadzajac ranking koncowy. Komisja dokonata podziatu sSrodkéw majac na uwadze brak
mozliwosci przekroczenia wartosei planu zakupu. Dzialanie systemu informatycznego stuzacego do
obstugi postepowania konkursowego uniemozliwia pominigcie ktoregokolwiek z kryteriow oceny
w stosunku do wszystkich ofert uczestniczacych w postepowaniu konkursowym. Wybor oferty do
zawarcia umowy dokonywany jest w oparciu o pozycje zajmowana przez oferty w rankingu
koficowym. Oferta odwotujacego uzyskata taczna ocene: 49,091 pkt. w tym 39,091 pkt. za kryteria
niecenowe zajmujac 5 - ostatnia pozycje w rankingu koficowym. Komisja dokonuje wyboru
Oferentéw w kolejnosci zgodnej z uzyskana pozycja w rankingu koficowym do wyczerpania kwoty

przewidzianej w ogloszeniu do zakupu $wiadczen. Okreélona w ogloszeniu warto$¢ zamdéwienia nie



pozwolita na zakup wszystkich zaoferowanych $wiadczen. Oferenci utrzymali ceny z ofert.
Oferentowi zaproponowano 61% warto$¢ oferty z uwagi na pozycje w rankingu.

Odnoszac si¢ do poruszanych w odwolaniu kwestii wskazujacych zalety Odwotujacego,
nalezy wyjasni¢, iz nie stanowia one kryterium oceny ofert. Ocena ofert w postgpowaniu byta
dokonywana w oparciu o Zarzadzenie Nr 3/2014/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia
z dnia 23 stycznia 2014 r. w sprawie okreslenia kryteriow oceny ofert w postgpowaniu w sprawie
zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej (z pozn. zm.). Szczegdtowe parametry
kryteriow oceny, o ktérych mowa w ust. 1 pkt. 1 - 4 oraz wage poszczegdlnych kryteriow w ocenie
tacznej, w podziale na poszczegolne rodzaje lub zakresy $wiadczen opieki zdrowotnej okresla
zatacznik nr 1 do w/w zarzadzenia. Kryteria dla zakresu <$wiadczenia w  zakladzie
pielegnacyjno-opiekunczym/opiekuniczo-leczniczym zawarte sa w tabeli nr 14 ww. zatacznika.

W odpowiedzi na zawarte w protokole z wgladu do akt sprawy uwagi wyjasniam, ze Oferent
Zgromadzenie Malych Si6str Niepokalanego Serca Maryi "Honoratki" w Czestochowie — wykazal
wymagany personel oraz umowy podwykonawcze na realizacje wymaganych $wiadczen. Oferent
zostal wezwany do zlozenia wyjasnien dotyczacych wykazanego personelu gdyz faktycznie
stanowisko Ministerstwa Zdrowia z dnia 11.12.2013 r. znak: MZ-026-50-31739-75/DS./13
zamieszczone na stronie internetowej Slaskiego OW NFZ (Komunikat nr 145/2013) wskazywalo na
mozliwos¢ zatrudniania lekarzy innych specjalnosci.

W kwestii wykazanego personelu u wskazanych Oferentéw i udzielenie odpowiedzi
twierdzacych na pytanie ankietowe dotyczace minimalnych norm zatrudnienia wyjasniam, ze
w przypadku zaznaczenia takiej odpowiedzi Komisja Konkursowa wymagata. ztozenia stosownego

oswiadczenia o spetnianiu takich norm.

Zasady, wedlug ktorych prowadzone bylo przedmiotowe postepowanie okreslone sa wprost
W ustawie oraz wskazanych wczesniej aktach wykonawczych i zarzadzeniach Prezesa NFZ. Komisja
Konkursowa w ramach postgpowania konkursowego stosowala te same zasady 1 przepisy prawa
wobec wszystkich Oferentéw bioracych udziat W postepowaniu. Zgodnie zart. 134 ust. 2 ustawy
wszelkie wymagania, wyjasnienia iinformacje, a takze dokumenty zwiazane z postepowaniem
W sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej udostepnione byly wszystkim
Oferentom na tych samych zasadach, dostepne byly na tablicach ogloszen w siedzibie Oddzialu oraz
na stronach internetowych Oddziatu. Taki sposéb udostepnienia materiatéw umozliwiat zapoznanie
si¢ znimi przez wszystkich Oferentéw. W $wietle powyzszych okolicznosci nalezy uznaé, ze
postepowanie Komisji Konkursowej w zaden sposob nie naruszato zasady rownosci stron, nie

naruszafo réwniez zasady uczciwej konkurencji.

W' konsekwencji stwierdzi¢ nalezy, ze postepowanie wyjasniajagce wywolane wniesionym
odwolaniem nie wykazato, by Komisja Konkursowa naruszyta zasady postgpowania dokonujac
wyboru oferty Odwolujacego. Dziafanie Komisji w tym zakresie byto prawidlowe ioparte na

obowiazujacych przepisach prawa. Stwierdzi¢ zatem nalezy, ze Komisja Konkursowa nie naruszyta



zasad przeprowadzania postgpowania w sprawie zawarcia umdéw o udzielanie $wiadczen opieki

zdrowotnej, ktore mogtoby spowodowaé uszczerbek w interesie prawnym Odwotujacego.

Wobec powyzszego, przy braku podstaw do uwzglednienia odwolania, na podstawie art. 154
ust. 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkow
publicznych (Dz. U. Nr 164, poz. 1027, z 2008 r. z pézn. zm.) nalezato je oddali¢ jak w sentencji
decyzji.

Ze wzgledu na ochrong zdrowia lub zycia ludzkiego w zwiazku z koniecznoscia zapewnienia
Swiadezen w obszarze zabezpieczenia i zawarcia umowy w tym wzgledzie, decyzji nadano rygor

natychmiastowej wykonalno$ci na podstawie art. 108 § 1 Kodeksu postgpowania administracyjnego.

POUCZENIE

W oparciu o art. 154 ust. 4 i 5 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej
finansowanych ze srodkéw publicznych (tj. Dz. U. z 2008 r. Nr 164, poz. 1027 z pdzn. zm.), od
niniejszej decyzji Stronom przystuguje wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy, ktory wnosi sie do

Dyrektora Slaskiego Oddziatu Wojewodzkiego NFZ w terminie 7 dni od dnia doreczenia decyzji.

........................... A

Dyrektor Slaskiego OW
Narodowego Funduszu Zdrowia
w Katowicach

Otrzymuja:

1) Miejski Szpital Zespolony, 42-200 Czestochowa, Mirowska 15

2)  Agnieszka Pekalska, 42-310 Zaborze, Olsztynska 37

3)  Wojewédzki Szpital Specjalistyczny im. N.M.P. w Czestochowie, 42-200 Czestochowa, Bialska 104/118

4) Zgromadzenie Malych Siéstr Niepokalanego Serca Maryi "Honoratki', 42-200 Czestochowa, KLASZTORNA 19

5) Danuta Krys$, Krzysztof Krys$, Anna Kry$ Niepubliczny Zaklad Opieki Zdrowotnej Centrum Opieki i Rehabilitacji " ZDROWIE " S.C., 42-200
Czestochowa, Lukasinskiego 42/48

6)  Wydzial Swiadczen Opieki zdrowotnej w miejscu

7)  Wydzial Ekonomiczno-Finansowy i Wspélpracy Migdzynarodowej w miejscu

8) Wydzial Organizacyjny, Kadr i Szkolen w miejscu a/a
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