| NF:! - Narodowy Fundusz Zdrowia
- Slaski Oddzial Wojewddzki w Katowicach

Katowice, dnia 24.06.2014 r.

DYREKTOR
Slaskiego Oddzialu Wojewédzkiego
Narodowego Funduszu Zdrowia
w Katowicach

Znak: WOKS-1/0212/315/925 IM/2014

DECYZJA Nr 12-1107/0D-292/WOKS/2014

Na podstawie art. 154 ust. 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej
finansowanych ze $rodkéw publicznych (tj. Dz. U. 22008 r. Nr 164, poz. 1027 z pozn. zm.), zwanej
dalej ustawa oraz art. 104, 107 i 108 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (t.j. Dz. U. 22013 r., poz. 267 z pozn. zm.), po rozpatrzeniu odwotania ztozonego
przez Pana Krzysztofa Rabende i Panig Urszule Boczek prowadzacych NZOZ , GPL LEKARZ
RDZINNY™ s.c. , zwanych dalej ,,Odwolujacym”, dotyczacego rozstrzygnigcia postepowania
prowadzonego w trybie konkursu ofert na zawieranie uméw o udzielanie $wiadezen opieki zdrowotnej
na okres od 01.07.2014 r. do 30.062019 r, kod postepowania:  12-14-
000565/SPO/14/1/14.2142.026.04/01, w rodzaju $wiadczen $wiadczenia pielegnacyjne i opiekuncze w
ramach opieki dtugoterminowej, w zakresie $wiadczenia w pielegniarskiej opiece dlugoterminowej
domowej, przy udziale Stron:

1. Zbigniew Szewc, 34-340 Jele$nia, ul. Porzeczkowa 2;

2. MEDICUS Maurycy Jakubiec, Urszula Jakubiec S.J., 34-300 Zywiec, ul. Dworcowa 22;

3. Witold Kurowski, Roman Matondg — s.c. Praktyka Grupowa Lekarzy Podstawowej Opieki

Zdrowotnej, 34-370 Rajcza, ul. Rynek 2a;
4. BETAMED S.A., 40-065 Katowice, ul. Mikotowska 100A/802;

5. "Twoje Zdrowie" - Lekarze Specjalisci Sp. z 0.0., 40-047 Katowice, ul. Kosciuszki 59/7

Dyrektor Slqskiego Oddzialu Wojewo6dzkiego NFZ orzeka:
- oddali¢ odwolanie,
- nada¢ decyzji rygor natychmiastowej wykonalnosci.

| Slaski Oddzial Wojewodzki, ul. Stanistawa Kossutha 13, 40-844 Katowice 1
www.nfz.gov.pl tel.: 032 735 17 00, fax: 032 735 15 71, e-mail: sekretariat@nfz-katowice.pl



UZASADNIENIE

W dniu 13.03.2014 r. Dyrektor Slaskiego Oddziatu Wojewodzkiego NFZ na podstawie art. 139
ust. 2 ustawy oglosil prowadzone w trybie konkursu ofert postepowanie poprzedzajace zawarcie
umow o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej na okres od 01.07.2014 r. do 30.06.2019 r., kod
postepowania:  12-14-000565/SPO/14/1/14.2142.026.04/01, w rodzaju  $wiadczen  $wiadczenia
pielegnacyjne i opiekuficze w ramach opieki dtugoterminowej, w zakresie $wiadczenia
w pielggniarskiej opiece dlugoterminowej domowej na obszarze powiatu zywieckiego. W ogloszeniu
podano warto$¢ zamowienia nie wigksza niz 1 910 532,00 zt za okres rozliczeniowy od 01.07.2014 r.
do 31.12.2014 r., wige przy cenie oczekiwanej w wysokosci 26,00 zt zaplanowana do zakupu liczba
osobodni wynosifa 73 482. Oferty w przedmiotowym postgpowaniu nalezato zlozy¢ w terminie do
dnia 31.03.2014 r. W ogloszeniu wskazano obowiazujace przepisy dotyczace wymogow, jakie musza
by¢ spetnione przez podmioty skladajace oferty. W postgpowaniu ogdtem ztozono 11 ofert na 12
miejsc wykonywania swiadczen. Odwolujacy oferte nr 12-14-000565/SPO/14/1/14.2142.026.04/01/9/
0414 ztozyt w terminie.

W czesci jawnej Komisja Konkursowa dokonata oceny formalno — prawnej ztozonych ofert.
W trakcie postgpowania konkursowego Komisja Konkursowa wezwata 8 Oferentéw do uzupetnienia
brakow formalnych oraz zgodnie z obowiazujaca .Procedura konkursu ofert lub rokowan
prowadzonych na podstawie ustawy o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze $rodkow
publicznych wersja 2014/001/BO/KONTR/5.10” (wprowadzona na podstawie pisma o sygn.:
NFZ/CF/DSOZ/2014/075/0068/W/01935/K1) - przeprowadzita kontrolg u 2 Oferentdow.

W czgsei niejawnej postgpowania, dziatajac na podstawie art. 148 ustawy oraz Zarzadzenia Nr
3/2014/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 23 stycznia 2014 r. w sprawie
okreslenia kryteridw oceny ofert w postepowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen
opieki zdrowotnej (z pézn. zm.), Komisja Konkursowa dokonata oceny ofert, w wyniku ktérej oferta
Odwolujgcego nie zostata wybrana. W dniu 06.06.2014 r. Komisja Konkursowa ogtlosita
rozstrzygnigcie postgpowania, dokonujac wyboru 5 ofert.

Odwolujacy zlozyt odwolanie w terminie, tj. 13.06.2014 r., WNO0SZ3c wnim o ponowne
rozpatrzenie oferty oraz informujac, ze jest dobrze przygotowany do opieki nad pacjentami zwlaszcza,
ze swiadezac ustugi w zakresie POZ moze obja¢ pacjentow kompleksowa opieka. Ponadto zaznacza,
ze oferuje najnizsza ceng za wykonywane swiadczenie. Podkreslié nalezy, ze odwolanie nie zawiera
zarzutdw odnosnie zasad przeprowadzenia postepowania konkursowego oraz pracy Komisji
Konkursowej.

Do Stron niniejszego postepowania skierowano pismo informujace o wszczeciu postepowania
administracyjnego oraz o wynikajacym zart. 10 ustawy Kodeks postgpowania administracyjnego
prawie wgladu do dokumentéw i wypowiedzenia sie co do zebranych dowodéw, materiatow oraz

zgloszonych zadan.



Nalezy podkresli¢, ze rozpatrujac odwotanie Dyrektor Slaskiego OW bada, czy rozstrzygnigcie
postgpowania dokonane przez Komisj¢ Konkursowa zostalo podjete z naruszeniem zasad
postepowania i czy wskutek tego doszto do naruszenia interesu prawnego Odwolujacego sie.

Oprécz wymagan wynikajacych z przepiséw prawa powszechnie obowiazujacego, Oferenci
przystepujacy do postgpowania winni, zgodnie zart. 146 ust. 1 pkt 3 ustawy, spetni¢ wymagania
okreslone przez Prezesa NFZ m.in. w:

- Zarzadzeniu Nr 57/2013/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 2 pazdziernika
2013 r. w sprawie warunkéw postepowania dotyczacych zawierania uméw o udzielanie
swiadczen opieki zdrowotnej (z pozn. zm.),

- Zarzadzeniu Nr 87/2013/DSOZ Prezesa NFZ z dnia 18 grudnia 2013 r. w sprawie okreslenia
warunkdw zawierania i realizacji uméw o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej w rodzaju:
swiadczenia pielegnacyjne i opiekuficze w ramach opieki dlugoterminowe;j.

Ocena ofert w postgpowaniu byla dokonywana w oparciu 0 Zarzadzenie Nr 3/2014/DSOZ
Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 23 stycznia 2014 r. w sprawie okreslenia kryteriow
oceny ofert w postgpowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej
(z pézn. zm.). Wskazane zarzadzenia zostaly wydane przez Prezesa NFZ w oparciu o delegacje
ustawowa okreslong w art. 146 ustawy. Ogloszenie o konkursie zawierato wskazanie aktow prawnych
obowigzujacych w postgpowaniu, w tym powyzszych zarzadzef. Nadto ich tresé byta dostgpna dla
swiadczeniodaweoéw na stronach internetowych zaréwno Centrali NFZ, jak i Slgskiego Oddziatu
Wojewddzkiego NFZ.

Zgodnie z powyzszym zarzadzeniem, oceny ofert dokonuje si¢. wedlug kryteriow jakosci,
ciaglosci oraz ceny. Zarzadzenie wskazuje szczegdlowo parametry Kryteriow oceny, ich wage
w ocenie facznej oraz doktadny sposob oceny oferty pod wzgledem kryterium ceny. Odwolujacy
zlozyl w ofercie oswiadezenie, ze zapoznal si¢ z przepisami zarzadzenia oraz warunkami zawierania
umow 1 nie zglasza co do nich zastrzezen oraz przyjmuje je do stosowania.

W przedmiotowym postgpowaniu zostato zlozonych 11 oferty na 12 miejsc wykonywania
swiadczen. W czesci jawnej Komisja Konkursowa dokonata oceny formalno-prawnej ztozonych ofert,
jak réwniez przeprowadzita kontrole u 2 Oferentow biorgcych udzial w postepowaniu-zgodnie
z obowigzujaca ,.Procedurg konkursu ofert lub rokowan prowadzonych na podstawie ustawy
o swiadczeniach ~ opieki  zdrowotnej  finansowanych ze  $rodkéw publicznych ~ wersja
2014/001/BO/KONTR/5.10” (wprowadzona na podstawie pisma o sygn.: NFZ/CEF/DSOZ/2014/075/
0068/W/01935/KI ). Podczas kontroli upowaznieni przedstawiciele Komisji Konkursowej dokonali
poréwnania danych zawartych w ofertach, dotyczacych miejsca wykonywania $wiadczen i zasobéw
sprzgtowych, ze stanem faktycznym, co zostato odnotowane w zatacznikach do protokotéw kontroli.

Wszystkie oferty, jako spelniajace wymagane warunki niezbedne dla realizacji wyzej
wymienionego $wiadczenia, w tym warunki okreslone przez Prezesa Funduszu na podstawie art. 146
ust. 1 pkt 3 ustawy, zostaty zakwalifikowane do czesci niejawnej postepowania. Podkresli¢ nalezy, ze
fakt spetniania wszystkich warunkéw okreslonych przepisami prawa, w tym rowniez tych okreslonych
przez Prezesa Funduszu na podstawie art. 146 ust. 1 pkt 3 ustawy, nie skutkuje wybraniem oferty
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celem zawarcia umowy, lecz pozwala na podstawie art. 148 pkt 1 ustawy oraz Zarzadzenia
Nr 3/2014/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 23 stycznia 2014 r. na dokonanie jej
oceny wedlug powyzej wskazanych kryteriow.

Dziafania Komisji Konkursowej zmierzajace do wyboru ofert i zawarcia umoéw w takiej
liczbie, ktora zapewni $wiadczeniobiorcom dostep do $wiadczen zdrowotnych okreslonego rodzaju
wramach zaplanowanych na ten cel $rodkéw, nie maja na celu prowadzi¢ do zawarcia uméw
ze wszystkimi Oferentami biorgcymi udzial w postepowaniu. Zgodnie z ideg konkursu ofert zadaniem
Komisji Konkursowej jest wybor ofert najkorzystniejszych. Oferta Odwolujacego nie zostata wybrana,
bowiem w przedmiotowym konkursie ztozono oferty, ktére uzyskaty wyzsza oceng punktows i jako
korzystniejsze zostaly wybrane wcelu zawarcia umowy. Wysokos¢ srodkow  finansowych
przeznaczonych na powyzsze postgpowanie uniemozliwito wybranie wszystkich ofert, w tym rowniez
oferty Odwolujacego.

Kryteria oceny ofert dla postepowania konkursowego w rodzaju Swiadczenia pielegnacyjne
i opiekuficze w ramach opieki dtugoterminowej okre$lone zostaly zataczniku nr 1 tabela nr 14 do
Zarzadzenia Nr 3/2014/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 23 stycznia 2014 r.
w sprawie okreslenia kryteriow oceny ofert w postepowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie
swiadezen opieki zdrowotnej. Zaznaczy¢ nalezy, ze w tabeli tej jako kryterium oceny ofert dla tego
zakresu nie jest wymieniona kompleksowos¢. Komisja Konkursowa nie miata mozliwosci
dokonywania innej oceny ofert niz zgodnie ze wskazang tabela, w zwigzku z czym w postepowaniu
tym nie przyznawano punktéw w kategorii kompleksowosé.

Ocena ofert opierata si¢ na odpowiedziach udzielonych przez Oferentow w ankietach
zlozonych w  postepowaniu  konkursowym. Kryteria oceny ofert i warunki wymagane
od Swiadczeniodawcodw byly jawne i nie podlegaly zmianie w toku postepowania. W oparciu
0 uzyskang punktacje oceny oferty zostaly uszeregowane malejaco w rankingach ofert
uczestniczacych w postepowaniu.

Zgodnie z art. 148 ustawy, Komisja Konkursowa dokonala poréwnania ofert przy pomocy
systemu  informatycznego  wspomagajacego postepowanie  konkursowe. Dzialanie systemu
informatycznego stuzacego do obstugi postepowania konkursowego uniemozliwia pominiecie
ktoregokolwiek z kryteriow oceny w stosunku do wszystkich ofert uczestniczacych w postepowaniu
konkursowym. Poréwnanie ofert w oparciu o wskazane w zarzadzeniu Kryteria i ich wage punktowa
ze swej istoty zakfada uszeregowanie ofert od najlepiej ocenianej do oferty o najmniejszej liczbie
punktow.

Komisja Konkursowa kierujac sie trescia art. 142 ust. 6 ustawy w czesci niejawnej konkursu
przeprowadzifa negocjacje z Oferentami w celu ustalenia liczby planowanych do udzielenia $wiadczen
opieki zdrowotnej oraz ceny za $wiadczenia opieki zdrowotnej. Po przeprowadzonych negocjacjach
Komisja Konkursowa dokonata ostatecznej oceny i pordwnania ofert ztozonych do przedmiotowego
postgpowania konkursowego, sporzadzajac ranking koncowy. Komisja Konkursowa dokonata
podziatu Srodkéw majac na uwadze plan postepowania. Wybdr ofert do zawarcia umowy dokonywany
jest w oparciu o pozycje zajmowane przez oferty w rankingu koncowym. Oferty poszczegdinych
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podmiotdw w rankingu tego postepowania uszeregowane zostaly w Kkolejnosci malejacej pod
wzgledem punktacji facznej uzyskanej w procesie oceny ofert. O wyborze decyduje taczna liczba
uzyskanych punktow. Oferta Odwotujacego uzyskala faczng oceng 45,00 pkt, w tym 25,00 pkt
za Kryteria niecenowe (za jako$é: 15,00 pkt — za realizowanie $wiadczen przez pielegniarki
posiadajace specjalizacje lub kurs, 10,00 pkt za zapewnienie samochodu osobowego) 1 usytuowana
zostata na 12 - ostatnim miejscu w rankingu koncowym. Zaznaczy¢ nalezy, ze Oferta spelniata tylko
dwa warunki dodatkowo oceniane. Nie otrzymala dodatkowych punktow za realizowanie $wiadczen
przez pielggniarki posiadajace co najmniej 2 letnie doswiadczenie w pracy zawodowej oraz za
certyfikat ISO. Mimo obnizenia ceny i otrzymania w tej kategorii maksymalnej liczby punktow oferta
nie zostala wybrana, poniewaz w przedmiotowym postgpowaniu ztozone zostaly oferty, ktére
uzyskaly wyzszg oceng laczna. Okreslona w ogloszeniu warto$¢ zamowienia pozwolita na wybor ofert

od pozycji 1-5. Ostatnie wybrane oferty, ktére zajely ex aequo 3 miejsce, uzyskaty facznie po 65,00

pkt. Ranking koficowy przedstawiat si¢ nastepujaco:

k
) Pozycja w Punkty za Punkty Spetnia
Pozycja w ) L razemza | Punkty R Status
Lp ; rankingu Kod oferty Adres miejsca oferte . ) wymagania L
rankingu . niecenowe| tacznie negocjacji
otwarcia cenowa _ bezwzgledne
kryteria
12-14- .
. zbieine
1 1 1 000565/SP0/14/1/14.2142 | ZYWIEC 20 50 70 Tak ostateczne
.026.04/01/11/0414 ZEROMSKIEGO 2
12-14- S
. zbieine
2 1 6 000565/SP0/14/1/14.2142 Zywiec WINCENTEGO 20 50 70 Tak ostateczne
.026.04/01/8/0414 WITOSA 10
12-14- .
zbieine
3 3 9 000565/SP0/14/1/14.2142 20 45 65 Tak ostateczne
.026.04/01/7/0414 Rajcza Rynek 2a
12-14- ..
L. zbieine
4 3 1 000565/SP0O/14/1/14.2142 |Jeleénia ZYWIECKA 15 50 65 Tak ostateczne
.026.04/01/3/0414 11A
12-14- S
L zbieine
5 3 1 000565/SP0/14/1/14.2142 | Zywiec Dworcowa 20 45 65 Tak ostatecme
.026.04/01/6/0414 22
12-14- L
. zbieine
6 6 6 000565/5P0/14/1/14.2142 |Miedzybrodzie 13 50 63 Tak ostateczne
.026.04/01/2/0414 Bialskie Graniczna 7
12-14- o
. . zbieine
7 7 4 000565/SP0O/14/1/14.2142 Wegierska Gérka 17,692 44,655 62,347 Tak ostateczne
.026.04/01/4/0414 Kosciuszki 8
124 zbiezne
8 7 4 000565/5P0/14/1/14.2142 |Pewel Mata Jana 17,692 44,655 62,347 Tak ostatecane
.026.04/01/4/0414 Pawta Il 66
12-14- ..
zbieine
9 9 6 000565/SP0/14/1/14.2142 20 40 60 Tak ostateczne
.026.04/01/10/0414 Zywiec Dworcowa 22
12-14- .
. zbieine
10 10 9 000565/SP0/14/1/14.2142 |JELESNIA Jana 13,846 45 58,846 Tak ostateczne
.026.04/01/1/0414 Kazimierza 143
12-14- L
zbieine
11 11 9 000565/SP0/14/1/14.2142 11,923 45 56,923 Tak ostateczne
.026.04/01/5/0414 Sobldwka 62A
12-14- ..
zbieine
12 12 12 000565/SP0/14/1/14.2142 |Pewel Mata Jana 20 25 45 Tak ostateczne
.026.04/01/9/0414 Pawta |l 66




Zasady, wedlug ktorych prowadzone bylo przedmiotowe postgpowanie okreslone sg wprost
w ustawie oraz wskazanych wezesniej zarzadzeniach Prezesa NFZ. Komisja Konkursowa w ramach
postepowania konkursowego stosowala te same zasady i przepisy prawa wobec wszystkich Oferentow
bioragcych udziat w postepowaniu.

Zgodnie art. 134 ustawy Fundusz jest obowigzany zapewnié réwne traktowanie wszystkich
swiadezeniodaweow ubiegajacych sig¢ o zawarcie umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej
i prowadzi¢ postgpowanie w sposob gwarantujacy zachowanie uczciwej konkurencji. W mysl
w/w  przepisu wszelkie wymagania, wyjasnienia i informacje, atakze dokumenty zwigzane
z postgpowaniem w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej udostepnione
byly wszystkim Oferentom na tych samych zasadach, dostgpne byly takze na tablicach ogloszen
w siedzibie oraz na stronach internetowych Oddziatu. Taki sposob udostepnienia materiatow
umozliwial zapoznanie si¢ znimi przez wszystkich Oferentéw. Ponadto wszystkie zlozone
W postepowaniu oferty podlegaly sprawdzeniu pod katem spetniania jednolitych wymogdow
okreslonych wyzej przywolanymi przepisami. Zasada rownego traktowania $wiadczeniodawcow
przejawia si¢ w stosowaniu takich samych kryteriow w stosunku do wszystkich $wiadczeniodawcow
bioracych udzial w danym postepowaniu. Naruszeniem omawianej zasady byloby stosowanie
w danym postepowaniu w stosunku do niektorych $wiadczeniodawcow dodatkowych kryteriéw,
wzglednie wylaczenie stosowania okreslonych kryteriéw wobec niektérych  $wiadczeniodawcow.
Taka sytuacja w postgpowaniu konkursowym nie miala miejsca. Wysokos¢ srodkéw finansowych
przeznaczonych na powyzsze postgpowanie uniemozliwito wybranie wszystkich ofert, w tym réwniez
oferty skfadajacych odwolanie. W $wietle powyzszych okolicznosci nalezy uznaé, Zze postepowanie
Komisji Konkursowej w zaden sposéb nie naruszato zasady rownosci stron oraz zasad uczciwej
konkurencji.

W konsekwencji stwierdzi¢ nalezy, ze postepowanie wyjasniajagce wywolane wniesionym
odwotaniem nie wykazato, by Komisja Konkursowa naruszyla zasady postgpowania nie dokonujac
wyboru oferty Odwotujacego. Dziatanie Komisji wtym zakresie bylo prawidlowe ioparte na

obowigzujacych przepisach prawa.

Wobec powyzszego, przy braku podstaw do uwzglednienia odwotania, na podstawie art. 154
ust. 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze $rodkéw
publicznych (Dz. U. z2008 r. Nr 164, poz. 1027 z pozn. zm.) nalezato je oddali¢ jak w sentencji
decyzji.

Ze wzgledu na ochrong zdrowia lub zycia ludzkiego w zwigzku z koniecznoscig zapewnienia
swiadczen w obszarze zabezpieczenia i zawarcia umowy w tym wzgledzie, decyzji nadano rygor

natychmiastowej wykonalnosci na podstawie art. 108 § 1 Kodeksu postepowania administracyjnego.



POUCZENIE

W oparciu o art. 154 ust. 4 i 5 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki
zdrowotnej finansowanych ze $rodkéw publicznych (tj. Dz. U. z 2008 r. Nr 164, poz. 1027 z pozn.
zm.), od niniejszej decyzji Stronom przystuguje wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy, ktory wnosi

si¢ do Dyrektora Slgskiego Oddziatu Wojewddzkiego NFZ w terminie 7 dni od dnia doreczenia

decyzji.
Dyrektor Slaskiego OW
Narodowego Funduszu Zdrowia
w Katowicach
Otrzymuja:

1. Urszula Boczek, Krzysztof Rabenda - Niepubliczny Zaklad Opieki Zdrowotnej "Grupowa Praktyka Lekarska Lekarz Rodzinny"
spotka cyw, 34-331 Pewel Mata, Jana Pawta 11 66,
Zbigniew Szewc, 34-340 Jelesnia, Porzeczkowa 2,
MEDICUS MAURYCY JAKUBIEC URSZULA JAKUBIEC SPOLKA JAWNA, 34-300 Zywiec, Dworcowa 22,
Witold Kurowski, Roman Matondg - spotka cywilna Praktyka Grupowa Lekarzy Podstawowej Opieki Zdrowotnej Witold
Kurowski, Roman Ma, 34-370 Rajcza, Rynek 2a,
BETAMED S.A., 40-065 Katowice, Mikotowska 100A/802,
"Twoje Zdrowie" - Lekarze Specjalisci Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscia, 40-047 Katowice, Kosciuszki 59/7,
W y'g;ial,déwiﬂdczeﬁ‘ﬁﬁ'iél’(? Zdrowotnej-wmiejscu,__
Wydzial Ekonomiczno-Finansowy i Wspotpracy Miedzynarodowej w miejscu,
Wydzial Organizacyjny, Kadr i Szkolen w miejscu a/a,
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