| NF:! - Narodowy Fundusz Zdrowia
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Katowice, dnia 25.06.2014 r.

DYREKTOR
Slaskiego Oddziatu Wojewodzkiego
Narodowego Funduszu Zdrowia
w Katowicach

Znak: WOKS-1/0212/326/ 948-JM/2014

DECYZJA Nr 12-1129/0D-310/WOKS/2014

Na podstawie art. 154 ust. 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej
finansowanych ze srodkoéw publicznych (tj. Dz. U. z 2008 r. Nr 164, poz. 1027 z p6zn. zm.), zwanej
dalej ustawg oraz art. 104, 107 i 108 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania
administracyjnego (t. j. Dz. U. 22013 r., poz. 267 z pézn. zm.), po rozpatrzeniu odwotania ztozonego
przez Niepubliczny Zaktad Opieki Zdrowotnej Pielegniarsko-Lekarski PULS Artur Wieczorek
Grazyna Wieczorek Spotka Jawna, Wodzistaw Slaski ul. Minorytéw 16, zwanego dalej
,Odwolujacym™, dotyczacego rozstrzygnigcia postepowania prowadzonego w trybie konkursu ofert na
zawieranie uméw o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej na okres od 01.07.2014 r. do 30.06.2019
r., kod postepowania: 12-14-000549/SPO/14/1/14.2142.026.04/01, w rodzaju $wiadczen $wiadczenia
pielegnacyjne iopiekuncze w ramach opieki dlugoterminowej, w zakresie $wiadczenia w

pielegniarskiej opiece dlugoterminowej domowej, przy udziale Stron:

1. NZOZ Zespdt Medyczno-Opiekunczy ABIMED Ilona Plawecka i Beata Szymaniak Spotka
Partnerska, 41-902 Bytom, Drzymaty 9/14,

2. Violetta Dytko, Rafat Dytko - " SALUS mgr Violetta Dytko" S.C Violetta Dytko, Rafat Dytko,
44-253 Rybnik, Jastrzebska 12,

3. Sylwia Figura, 44-200 Rybnik, Grunwaldzka 66,

4. Joanna Samol, 44-240 Zory, Panskie Laki 6,

5. SLASKIE CENTRUM MEDYCZNE SP.Z 0.0., 44-304 Wodzistaw Slaski, Armii Ludowej 11.
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Dyrektor Slaskiego Oddzialu Wojewddzkiego NFZ orzeka:

1. oddali¢ odwolanie,

2. nadac decyzji rygor natychmiastowej wykonalnosci.

UZASADNIENIE

W dniu 13.03.2014 r. Dyrektor Slaskiego Oddziatu Wojewodzkiego NFZ na podstawie
art. 139 ust. 2 ustawy oglosit prowadzone w trybie konkursu ofert postgpowanie poprzedzajace
zawarcie umow o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej na okres od 01.07.2014 r. do 30.06.2019 r.,
kod postgpowania: 12-14-000549/SPO/14/1/14.2142.026.04/01, w rodzaju $wiadczen S$wiadczenia
pielegnacyjne 1 opiekuncze w ramach opieki dlugoterminowej, w zakresie $wiadczenia
w pielegniarskiej opiece dlugoterminowej domowej, na obszarze powiatu wodzistawskiego.
W ogloszeniu podano wartos¢ zamdéwienia nie wigksza niz 901 420,00 zt. Oferty w przedmiotowym
postepowaniu nalezato zlozy¢ w terminie do dnia 31.03.2014 r. W ogloszeniu wskazano obowigzujace
przepisy dotyczace wymogow, jakie musza by¢ spelnione przez podmioty skladajace oferty.
W postgpowaniu  ogotem  zlozono 11 ofert. Odwolujacy  oferte nr 12-14-
000549/SPO/14/1/14.2142.026.04/01/6/0414 ztozyt w terminie.

W czesci jawnej Komisja Konkursowa dokonata oceny formalno-prawnej ztozonych ofert
oraz potwierdzita spetnienie przez wszystkich Oferentéw wymagan okreslonych w przepisach prawa
stwierdzajac, ze 10 ofert zawiera braki formalne, ktére Oferenci uzupehili w wyznaczonym terminie.
W czgsci niejawnej postgpowania, dzialajac na podstawie art. 148 ustawy oraz Zarzadzenia Nr
3/2014/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 23 stycznia 2014 r. w sprawie
okreslenia kryteriow oceny ofert w postepowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen
opieki zdrowotnej (z pdzn. zm.), Komisja Konkursowa dokonatla oceny ofert, w wyniku ktorej oferta
Odwotujacego nie =zostala wybrana. W dniu 06.06.2014 r. Komisja Konkursowa oglosila

rozstrzygnigcie postgpowania, dokonujac wyboru 5 ofert.

Odwolujacy  zlozyt  odwotanie ~w  terminie, podnoszac ~wnim, ze oferta,
z uwagi na jej zalety: obnizenie ceny, kwalifikacje personelu oraz fakt wieloletniej wspétpracy
z NFZ, nie powinna zosta¢ odrzucona. Odwolujacy wnosi o ponowne rozpatrzenie oferty. Ponadto,
w uzupelnieniu zlozonego odwotania Odwolujacy pismem z dnia 23 czerwca 2014 r. zwrdcit sie
do Dyrektora Slaskiego OW NFZ o wyjasnienie, jakimi kryteriami kierowat si¢ NFZ wybierajac
cztery firmy do realizacji Swiadczen a nie pigé. Odwotujacy prosi o podanie matematycznego
wyliczenia tej zaleznosci, ktora zdecydowata, ze odcigto juz od piatego miejsca firmy uczestniczace w

konkursie.

Do Stron niniejszego postepowania skierowano pismo informujgce o wszczeciu postepowania

administracyjnego oraz wynikajacym zart. 10 ustawy Kodeks postepowania administracyjnego
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prawie wgladu do dokumentow i wypowiedzenia si¢ co do zebranych dowodow, materialow oraz

zgtoszonych zadan.

Nalezy podkresli¢, ze rozpatrujac odwotanie Dyrektor Oddzialu bada, czy rozstrzygnigcie
postgpowania dokonane przez Komisje Konkursowa zostalo podjete znaruszeniem zasad

postepowania i czy wskutek tego doszto do naruszenia interesu prawnego Odwolujgcego.

Oprécz wymagan wynikajacych z przepisow prawa powszechnie obowiazujacego, Oferenci
przystepujacy do postgpowania winni, zgodnie zart. 146 ust. 1 pkt 3 ustawy, spelni¢ wymagania

okreslone przez Prezesa NFZ m.in. w:

- Zarzadzeniu Nr 57/2013/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 2
pazdziernika 2013 r. w sprawie warunkdéw postgpowania dotyczacych zawierania umow o udzielanie

swiadczen opieki zdrowotnej (z p6zn. zm.),

- Zarzadzeniu Nr 87/2013/DSOZ Prezesa NFZ z dnia 18 grudnia 2013 r. w sprawie okreslenia
warunkéw zawierania irealizacji umoéw o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej w rodzaju:

Swiadczenia pielegnacyjne i opiekuncze w ramach opieki dtugoterminowe;j.

Ocena ofert w postgpowaniu byta dokonywana w oparciu o Zarzadzenie Nr 3/2014/DSOZ
Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 23 stycznia 2014 r. w sprawie okreslenia kryteriow
oceny ofert w postgpowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej
(z pdzn. zm.). Wskazane zarzadzenia zostaly wydane przez Prezesa NFZ w oparciu o delegacje
ustawowa okreslong w art. 146 ustawy. Ogloszenie o konkursie zawieralo wskazanie aktow prawnych
obowiazujacych w postepowaniu, wtym powyzszych zarzadzen. Nadto ich tres¢ byla dostepna
dla $wiadczeniodawcow na stronach internetowych zaréwno Centrali NFZ, jak i Slaskiego Oddziatu

Wojewodzkiego NFZ.

Zgodnie z powyzszym zarzadzeniem, oceny ofert dokonuje si¢ wedlug kryteriow jakosci,
cigglosci oraz ceny. Zarzadzenie wskazuje szczegdlowo parametry kryteriow oceny, ich wage
w ocenie facznej oraz dokladny sposéb oceny oferty pod wzgledem kryterium ceny. Odwotujacy
ztozyt w ofercie oswiadczenie, ze zapoznat si¢ z przepisami zarzadzenia oraz warunkami zawierania

umow 1 nie zglasza co do nich zastrzezen oraz przyjmuje je do stosowania.

W przedmiotowym postgpowaniu zostalo ztozonych 11 ofert na 11 miejsc realizacji
swiadczen. W czesci jawnej Komisja Konkursowa dokonata oceny formalno — prawnej ztozonych
ofert jak rowniez przeprowadzita kontrole u trzech Oferentéw. Powyzsze wynika z zapisu ,,Procedury
konkursu ofert lub rokowan prowadzonych na podstawie ustawy o $wiadczeniach opieki zdrowotnej
finansowanych ze srodkdéw publicznych, wersja 2014/001/BO/KONTR/5.10”, wprowadzonej pismem
Centrali Funduszu o sygn.: NFZ/CF/DS0Z/2014/075/0068/W/01935/KI, o obligatoryjnym
przeprowadzeniu kontroli u Oferentow, ktérzy dotychczas nie mieli zawartej umowy o udzielanie
swiadczen opieki zdrowotnej z Funduszem w zakresie, na ktory zostata ztozona oferta. Podczas

kontroli upowaznieni przedstawiciele Komisji Konkursowej dokonali poréwnania danych zawartych



w ofertach, dotyczacych miejsca wykonywania s$wiadczen izasobow sprzetowych, ze stanem

faktycznym, co zostato odnotowane w zalacznikach do protokotéw kontroli.

Jedenascie ofert spelniajacych wymagane warunki niezbedne dla realizacji wyzej
wymienionych Swiadczen zostato zakwalifikowanych do czgsci niejawnej postepowania. Podkreslic
nalezy, ze fakt spetniania wszystkich warunkéw okreslonych przepisami prawa, w tym rowniez tych
okreslonych przez Prezesa Funduszu na podstawie art. 146 ust. 1 pkt 3 ustawy, nie skutkuje
wybraniem oferty celem zawarcia umowy, lecz pozwala na podstawie art. 148 pkt 1 ustawy oraz
Zarzadzenia Nr 3/2014/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 23 stycznia 2014 r.

na dokonanie jej oceny wedtug powyzej wskazanych kryteriéw.

W odniesieniu do uwag Odwolujacego, dotyczacych zalet zlozonej oferty, w aspekcie
jej ponownego rozpatrzenia, wyjasni¢ nalezy, co nastepuje. Wskaza¢ trzeba, ze oferta Odwotujacego
nie zostala odrzucona, ale nie zostala wybrana do realizacji $wiadczen.

Zgodnie z brzmieniem art. 142 ust. 1 pkt 5 ustawy w czesci niejawnej konkursu ofert Komisja
Konkursowa moze: wybra¢ oferte lub wigksza liczbe ofert, ktore zapewniajg ciaglos$¢ udzielanych
swiadczenn  opieki zdrowotnej, kompleksowos¢ udzielanych $wiadczen opieki zdrowotnej,
ich dostgpnos¢ oraz przedstawiaja najkorzystniejszy bilans ceny w odniesieniu do przedmiotu
zamowienia; nie dokona¢ wyboru zadnej oferty, jezeli nie wynika z nich mozliwos¢ wilasciwego
udzielania swiadczen opieki zdrowotnej. Wskaza¢ nalezy, iz z brzmienia art. 142 ust. 1 pkt 5 ustawy
nie wynika, by Komisja Konkursowa obowiazana byla wybra¢ wszystkie oferty biorgce udziat
w danym postepowaniu. Nadto, tre$¢ ww. przepisu ma charakter fakultatywny a nie obligatoryjny.
W wyniku rozstrzygnigcia przedmiotowego postgpowania oferta Odwolujacego nie zostala wybrana
do zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej w rodzaju $wiadczenia pielegnacyjne
i opiekuncze w ramach opieki dlugoterminowej, w zakresie: §wiadczenia w pielegniarskiej opiece
dtugoterminowej domowe;j.

W Ogtoszeniu  12-14-000549/SPO/14/1/14.2142.026.04/01 konkursu ofert o udzielanie
swiadczen opieki zdrowotnej. podano wartos¢ zamoéwienia na kwote nie wiekszg niz 901 420,00 PLN.
Wartos¢ postepowania to wynik arytmetycznego dzialania tj. iloczyn planowanej do zakupu liczby
swiadczefi i ceny oczekiwanej. Przy cenie oczekiwanej w wysokosci 26,00 zt zaplanowana do zakupu
liczba osobodni wynosita 34 670. Liczba ta umozliwia realizacj¢ opieki przez ok. 31 pielegniarek
zatrudnionych w pelnym wymiarze czasu pracy nad ok. 188 swiadczeniobiorcami (przy zatozeniu, ze
pielegniarka w ramach petnego etatu realizuje swiadczenia na rzecz 6 pacjentow). Oczywistym przy
tym jest, ze Komisja Konkursowa jest zwigzana planem postepowania, ktéry okresla planowang do
zakupu liczbe swiadczen na danym obszarze. Oferty zakwalifikowane do czesci niejawnej
postgpowania, w tym oferta Odwotujacego, oceniane byly wedtug tych samych kryteriéw i mogty za
kazde z nich uzyska¢ taka samg ilo$¢ punktow. Kryteria oceny ofert zostaly okreslone w § 1 pkt 1
Zarzadzenia Nr 3/2014/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 23 stycznia 2014 r. w

sprawie okreslenia kryteridw oceny ofert w postepowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie



swiadczen opieki zdrowotnej (z pdzn. zm.). Kryteria dla rodzaju Swiadczenia pielegnacyjne i
opiekuncze w ramach opieki dtugoterminowej,
w podziale na poszczegdlne zakresy $wiadczen opieki zdrowotnej, zawiera tabela nr 14 zalacznika
nr 1 do ww. zarzadzenia. Kryteria oceny ofert i warunki wymagane od $wiadczeniodawcow byly
jawne i nie podlegaty zmianie w toku postepowania.

W toku prowadzonego postgpowania konkursowego Komisja Konkursowa, zgodnie z art. 148
ustawy, dokonata poréwnania ofert przy pomocy systemu informatycznego wspomagajacego
postgpowanie konkursowe. Poréwnanie ofert w oparciu o wskazane w zarzadzeniu kryteria i ich wage
punktowa ze swej istoty zaklada uszeregowanie ofert od najlepiej ocenianej do oferty o najmniejszej
liczbie punktow. Ocena ofert oparta jest na odpowiedziach udzielonych przez Oferentéw w ankietach
ztozonych w postgpowaniu. Ranking otwarcia, w ktérym oferty zostaly uszeregowane wg malejacej
tacznej liczby punktow uzyskanych w procesie oceny ofert zostal wygenerowany w dniul9 maja 2014

r. Ranking ten przedstawia si¢ nastepujaco:
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12-14-
000549/5P0/14/1/14
.2142.026.04/01/7/0 | PSZOW Ks.Pawta
1 1414 Skwary 54a 15,038 5,000 45,000 50,000 | 65,038 | Tak
12-14-
000549/5P0/14/1/14
.2142.026.04/01/5/0 | Lubomia
2 2| 414 Porzebienska 1 20,000 0,000 45,000 45,000 | 65,000 | Tak
12-14-
000549/SP0/14/1/14 | WODZISLAW
.2142.026.04/01/11/ | SLASKI ARMII
3 30414 LUDOWEJ 1 13,846 5,000 45,000 50,000 | 63,846 | Tak
12-14- Wodzistaw Slgski
000549/SP0/14/1/14 | KARD.STEFANA
.2142.026.04/01/2/0 | WYSZYNSKIEGO
4 4414 41 17,692 0,000 45,000 45,000 | 62,692 | Tak
12-14-
000549/SP0/14/1/14
.2142.026.04/01/8/0 | Wodzistaw Slgski
5 5414 05. XXX-lecia 60 10,000 5,000 45,000 50,000 | 60,000 | Tak
12-14-
000549/SP0/14/1/14
.2142.026.04/01/3/0
6 5| 414 Radlin Orkana 8 10,000 5,000 45,000 50,000 | 60,000 | Tak
12-14-
000549/5P0/14/1/14
.2142.026.04/01/9/0 | Gorzyce
7 71414 Raciborska 48 11,000 5,000 40,000 45,000 | 56,000 | Tak




12-14-
000549/5P0/14/1/14
.2142.026.04/01/4/0 | Wodzistaw Slgski

8 8| 414 ul. Leszka 10 10,000 5,000 40,000 45,000 | 55,000 | Tak
12-14-
000549/SP0/14/1/14 | Ryduttowy
.2142.026.04/01/1/0 | Strzelcow

9 8| 414 Bytomskich 11 10,000 5,000 40,000 45,000 | 55,000 | Tak
12-14-
000549/5P0/14/1/1
4.2142.026.04/01/6/ | Wodzistaw Sl.

10 8| 0414 Minorytéw 16 10,000 5,000 40,000 45,000 | 55,000 | Tak
12-14-
000549/5P0/14/1/14
.2142.026.04/01/10/ | RADLIN

11| 110414 Reymonta 9 18,000 5,000 25,000 30,000 | 48,000 | Tak

Kierujac sig¢ trescig art. 142 ust. 6 ustawy Komisja Konkursowa w czesci niejawnej konkursu

moze przeprowadzi¢ negocjacje z Oferentami w celu ustalenia liczby planowanych do udzielenia

swiadczen opieki zdrowotnej oraz ceny za S$wiadczenia opieki zdrowotnej. Negocjacje zostaly

przeprowadzone ze wszystkimi Oferentami.

Po przeprowadzonych negocjacjach Komisja Konkursowa dokonata ostatecznej oceny

i poréwnania ofert ztozonych do przedmiotowego postgpowania konkursowego, sporzadzajac ranking
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12-14- WODZIStAW
000549/SP0/14/1/14.2142.026. $LASKI ARMII zbiezne
1 1 3| 04/01/11/0414 LUDOWEJ 1 17,692 50,000 | 67,692 | Tak ostateczne
12-14-
000549/SP0/14/1/14.2142.026. | PSZOW Ks.Pawta zbiezne
2 2 1|04/01/7/0414 Skwary 54a 15,038 50,000 | 65,038 | Tak ostateczne
12-14- Wodzistaw Slaski
000549/SP0/14/1/14.2142.026. | KARD.STEFANA zbieine
3 3 4| 04/01/2/0414 WYSZYNSKIEGO 41 20,000 45,000 | 65,000 | Tak ostateczne
12-14-
000549/SP0O/14/1/14.2142.026. | Lubomia zbiezne
4 3 2| 04/01/5/0414 Porzebieriska 1 20,000 45,000 | 65,000 | Tak ostateczne
12-14-
000549/SP0/14/1/14.2142.026. | Wodzistaw $Iqski zbieine
5 5 5| 04/01/8/0414 0s. XXX-lecia 60 13,846 50,000 | 63,846 | Tak ostateczne




12-14- zbiezne
000549/SP0/14/1/14.2142.026 | Wodzistaw SI. ostateczn
6 6 8 |.04/01/6/0414 Minorytéw 16 17,692 45,000 | 62,692 | Tak e
12-14-
000549/5P0/14/1/14.2142.026. zbieine
7 7 5|04/01/3/0414 Radlin Orkana 8 10,000 50,000 | 60,000 | Tak ostateczne
12-14-
000549/SP0/14/1/14.2142.026. | Gorzyce Raciborska zbiezne
8 8 7| 04/01/9/0414 48 11,154 45,000 | 56,154 | Tak ostateczne
12-14-
000549/SP0O/14/1/14.2142.026. | Wodzistaw Slaski zbiezne
9 9 8| 04/01/4/0414 ul. Leszka 10 10,000 45,000 | 55,000 | Tak ostateczne
12-14- Ryduttowy
000549/SP0/14/1/14.2142.026. | Strzelcow zbiezne
10 9 8| 04/01/1/0414 Bytomskich 11 10,000 45,000 | 55,000 | Tak ostateczne
12-14-
000549/SP0/14/1/14.2142.026. | RADLIN Reymonta zbiezne
11 11 11| 04/01/10/0414 9 20,000 30,000 | 50,000 | Tak ostateczne
Komisja Konkursowa dokonata podziatu srodkow majac na uwadze brak mozliwosci

przekroczenia planu postepowan. Dziatanie systemu informatycznego stuzacego do obstugi
postgpowania konkursowego uniemozliwia pominigcie ktoregokolwiek z kryteriow oceny w stosunku
do wszystkich ofert uczestniczacych w postepowaniu konkursowym. Wybor oferty do zawarcia
umowy dokonywany jest w oparciu o pozycje¢ zajmowana przez oferty w rankingu koncowym,
do wyczerpania kwoty przewidzianej w ogioszeniu do zakupu $wiadczen. Oferta Odwolujacego
uzyskata taczng ocene: 62,692 pkt, w tym 45,000 pkt za kryteria niecenowe, zajmujac 6 miejsce
w rankingu koncowym. Podnoszony przez Odwotujacego fakt wieloletniego udzielania $wiadczen
znalazt odzwierciedlenie w ocenie zlozonej oferty w postaci 5,000 pkt rankingujacych w kryterium
cigglosci udzielania $wiadczen opieki zdrowotnej, podobnie jak fakt kwalifikacji personelu - oferta
Odwotujacego uzyskata 30,000 punktéw rankingujacych w kryterium jakosci, w zwigzku z twierdzaca
odpowiedzia na pytania ankietowe obejmujace przedmiotowg kwestie. Wskaza¢ nalezy,
iz Odwotujacy nie otrzymal maksymalnej ilosci punktow w kryterium jakosci z powodu braku
certyfikatu ISO 9001 systemu zarzadzania jakoscig. Okreslona w ogloszeniu warto$¢ zamdwienia
pozwolita na wybor ofert na pozycji od 1 do 5, na 5 miejsc udzielania $wiadczen. Ostatnia wybrana

oferta uzyskata tacznie 63,846 pkt, w tym 50,000 pkt za kryteria niecenowe.

W odniesieniu do informacji o obnizeniu przez Odwolujacego ceny za $wiadczenia opieki
zdrowotnej zaznaczy¢ nalezy, iz powyzsze spowodowato uzyskanie wyzszej oceny punktowej oferty
Odwolujacego w tym kryterium. Ponadto decyzja w tym zakresie nalezata wylacznie do Oferenta,
podobnie jak inicjatywa oraz wybor strategii negocjacji. Powyzsze wynika z faktu, iz przepisy prawa

nie okreslaja procedury prowadzenia negocjacji.



W odniesieniu do podnoszonych przez Odwolujacego, w uzupelnieniu do zlozonego
odwolania, kwestii dotyczacych wyboru czterech firm a nie pieciu zaznaczy¢ nalezy, ze do realizacji
swiadczen zostalo wybranych pig¢ podmiotow a nie cztery jak wskazal Odwotujacy. Ponadto
w uzasadnieniu niniejszej decyzji wyjasniony zostal sposob oceny ofert oraz ich wyboru do zawarcia
umowy. Wybdr ten jest wynikiem uszeregowania ofert w rankingu koncowym, po dokonaniu ich
oceny w oparciu o kryteria, ujgte w Zarzadzeniu Nr 3/2014/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu
Zdrowia z dnia 23 stycznia 2014 r. w sprawie okreslenia kryteriow oceny ofert w postepowaniu
w sprawie zawarcia umowy o udzielanie §wiadczen opieki zdrowotnej (z p6zn. zm.), do wyczerpania
srodkow finansowych przeznaczonych na przedmiotowe postepowanie.

Biorac powyzsze pod uwage ztozone odwolanie uzna¢ nalezy za bezzasadne.

Zasady., wedlug ktorych prowadzone bylo przedmiotowe postepowanie okreslone sg wprost
w ustawie oraz wskazanych wczesniej i zarzadzeniach Prezesa NFZ. Komisja Konkursowa w ramach
postegpowania konkursowego stosowata te same zasady i przepisy prawa wobec wszystkich oferentow
biorgcych udziat w postgpowaniu. Zgodnie z art. 134 ust. 2 ustawy wszelkie wymagania, wyjasnienia
i informacje, a takze dokumenty zwigzane z postepowaniem w sprawie zawarcia umowy o udzielanie
swiadczen opieki zdrowotnej udostgpnione byly wszystkim oferentom na tych samych zasadach,
dostepne byty na tablicach ogloszen w siedzibie Oddziatu oraz na stronach internetowych Oddziatu.
Taki sposob udostgpnienia materiatdw umozliwial zapoznanie si¢ z nimi przez wszystkich Oferentow.
W swietle powyzszych okolicznosci nalezy uznaé, Zze postepowanie Komisji Konkursowej w zaden
sposdb nie naruszato zasady réwnosci stron i zostalo przeprowadzone z poszanowaniem zasady

uczciwej konkurencii.

W konsekwencji stwierdzi¢ nalezy, ze postepowanie wyjasniajgce wywolane wniesionym
odwotlaniem nie wykazato, by Komisja Konkursowa naruszyla zasady postepowania dokonujac
rozstrzygnigcia przedmiotowego postepowania. Dziatanie Komisji Konkursowej w tym zakresie byto
prawidlowe ioparte na obowiazujacych przepisach prawa. Stwierdzi¢ zatem nalezy, ze Komisja
Konkursowa nie naruszyla zasad przeprowadzania postgpowania w sprawie zawarcia umow
o udzielanie sSwiadczen opieki zdrowotnej, ktére mogloby spowodowaé uszczerbek w interesie

prawnym Odwotujacego.

Wobec powyzszego, przy braku podstaw do uwzglednienia odwotania, na podstawie art. 154
ust. 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze $rodkéw
publicznych (tj. Dz. U. z 2008 r. Nr 164, poz. 1027 z pdzn. zm.) nalezato je oddali¢ jak w sentencji

decyzji.

Ze wzgledu na ochrong zdrowia lub zycia ludzkiego w zwigzku z koniecznos$cia zapewnienia
swiadczen w obszarze zabezpieczenia izawarcia umowy w tym wzgledzie, decyzji nadano rygor

natychmiastowej wykonalnosci na podstawie art. 108 § 1 Kodeksu postepowania administracyjnego.



POUCZENIE

W oparciu o art. 154 ust. 4 i 5 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki
zdrowotnej finansowanych ze Srodkow publicznych (t.j. Dz. U. z 2008 r. Nr 164, poz. 1027 z p6zn.
zm.), od niniejszej decyzji Stronom przystuguje wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy, ktory wnosi

si¢ do Dyrektora Slaskiego Oddzialu Wojewodzkiego NFZ w terminie 7 dni od dnia doreczenia

decyzji.
Dyrektor Slaskiego OW
Narodowego Funduszu Zdrowia
w Katowicach
Otrzymuja:

1)  NIEPUBLICZNY ZAKLAD OPIEKI ZDROWOTNEJ PIELEGNIARSKO-LEKARSKI PULS ARTUR WIECZOREK GRAZYNA
WIECZOREK SPOLKA JAWNA, 44-300 Wodzistaw Slaski, Minorytow 16

2)  NZOZ Zespét Medyczno-Opiekuniczy ABIMED llona Plawecka i Beata Szymaniak Spotka Partnerska, 41-902 Bytom, Drzymaly 9/14

3)  Violetta Dytko, Rafal Dytko - " SALUS mgr Violetta Dytko" S.C Violetta Dytko, Rafat Dytko, 44-253 Rybnik, Jastrzgbska 12

4)  Sylwia Figura, 44-200 Rybnik, Grunwaldzka 66

5)  Joanna Samol, 44-240 Zory, Panskie Laki 6

6) SLASK[E CENTRUM MEDYCZNE SP.Z 0.0., 44-304 Wodzistaw Slaski, ARMII LUDOWEJ 1 1

7y Wydzial Swiadczen Opieki Zdrowotnej w miejscu

8) Wydziat Ekonomiczno-Finansowy i Wspoltpracy Migdzynarodowej w miejscu

9)  Wydzial Organizacyjny, Kadr i Szkolen w miejscu a/a



