NF:! - Narodowy Fundusz Zdrowia
. Slaski Oddzial Wojew6dzki w Katowicach

Katowice, dnia 18.06.2014 r.

DYREKTOR
glqskiego Oddziatu Wojewddzkiego
Narodowego Funduszu Zdrowia
w Katowicach

Znak: WOKS-1/0212/155/734 -MS/2014

DECYZJA Nr 12-953/0D-174/WOKS/2014

Na podstawie art. 154 ust. 3 ustawy zdnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki
zdrowotnej finansowanych ze srodkow publicznych (t.j. Dz. U. z2008 r. Nr 164, poz. 1027 z pdzn.
zm.), zwanej dalej ustawg oraz art. 104, 107 i 108 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (t.j. Dz. U. 22013 r., poz. 267 z pdzn. zm.), po rozpatrzeniu
odwotania ztozonego przez Pana Lecha Bregule, prowadzacego NZOZ BREDENT Lech Bregula,
Marcin Szablewski S.C., ul. Kaczmarczykéow 17, 41-936 Bytom, zwanego dalej ,,Odwotujacym”,
dotyczgcego rozstrzygnigcia postepowania prowadzonego w trybie konkursu ofert na zawieranie
umow o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej na okres od 1.07.2014 r. do 30.06.2017 r., kod
postepowania: 12-14-000216/STM/07/1/07.0000.218.02/01, w rodzaju leczenie stomatologiczne,

w zakresie: swiadczenia ogélnostomatologiczne, przy udziale Stron:

1. Stawomir Worynski, 44-100 Gliwice, ul. Opawska 18/11;

2. Janusz Blank, 41-800 Zabrze, ul. Powstancow Slqskich 4A/4;

3. Andrzej Wyszynski, 44-100 Gliwice, ul. Ziebia 11/2;

4. Heller, Worynski Ustugi Stomatologiczno - Protetyczne Plaskuda - s.j., 44-100 Gliwice, ul. Nowy
Swiat 3B/I;

Marek Romaszkan, 44-105 Gliwice, ul. Moscickiego 5;

Piotr Stefanski, 44-100 Gliwice, ul. Ligonia 5/6;

[wona Ladowska-Debiec, 44-100 Gliwice, ul. Generata Andersa 8/4;

OIS

Matgorzata Bartecka-Hnatkow Praktyka stomatologiczna -Dominodent-Matgorzata Bartecka-

Hnatkéw, 44-100 Gliwice, ul. Czgstochowska 10a/1;
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. Marek Drabik, 44-121 Gliwice, ul. Filipa Sieronia 1;
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“ALMA-MED” Spotka z ograniczona odpowiedzialnoscig, 44-105 Gliwice, ul. Paderewskiego 70.
Ewa Gas-Szymanowska, 44-121 Gliwice, ul. Gwardii Ludowej 4/2;

Monika Sokot, Jerzy Rachfalski - Prywatne Centrum Stomatologii "ART-DENT" s.c., 44-100
Gliwice, ul. Blonie 3;

Katarzyna Ke¢pa-Baryluk, 44-100 Gliwice, ul. Ligonia 31/3;

Krzysztof Kedzierski, 44-113 Gliwice, ul. Literatow 72;

Elzbieta Styka Szymczyk, 44-100 Gliwice, ul. Plebiscytowa 12/12;

B-DENTAL BARON Spétka Jawna, 44-100 Gliwice, ul. Zurawia 61/11;

Matgorzata Nowakowska Gabinet Stomatologiczny NOVA-DENT, 44-100 Gliwice, ul. Ignacego
Sikory 5;

Andrzej Nowakowski, 44-100 Gliwice, ul. Ignacego Sikory 5;

Jarostaw Majka, Halina Kondratowicz-Majka Praktyka Stomatologiczna Spdtka Partnerska,
44-100 Gliwice, ul. Gérnych Walow 46;

Adam Cybulski, 47-150 Lesnica, ul. Powstancéw Slaskich 13;

Leszek Tworzydto, 44-177 Chudéw, ul. Wolnosci 43;

M. Blonarowicz, J. Kata-Tworzydto, A. Ochman, A. Winiowska-Réj NZOZ Poradnia
Stomatologiczna i Protetyczna, Spdtka Partnerska, 44-100 Gliwice, ul. Ks. Marcina Strzody 2;
Janina Walczynska, 44-100 Gliwice, ul. Ciupkdw 5;

Niepubliczny Zaklad Opieki Zdrowotnej Przychodnia ESKULAP Spétka z ograniczong
odpowiedzialnoscig, 44-100 Gliwice, Plac Pitsudskiego Sa;

Sosnica-Med Spoétka ograniczona odpowiedzialnoscig, 44-119 Gliwice, ul. Jednoscei 10;
lek.stom.Maria Biegun-Myskow Praktyka Stomatologiczna, 44-117 Gliwice, ul. Wielkigj
Niedzwiedzicy 4;

Maciej Szewczyk, Wioletta Skowronska-Szewczyk - Praktyka Stomatologiczna Stomatologia
Szewczyk Wioletta Skowronska Szewczyk Maci, 44-151 Gliwice, ul. Lekarska 2;

Tadeusz Lupa, 44-100 Gliwice, ul. Chorzowska 1;

Szpital Miejski Nr 4 z Przychodniag Samodzielny Publiczny Zaktad Opieki Zdrowotnej, 44-100
Gliwice, ul. Zygmunta Starego 20;

RADAN-MED Spotka z ograniczona odpowiedzialnoscig Zaktad Lecznictwa, 44-100 Gliwice,
ul. Basztowa 3;

Kielar Matgorzata, 44-109 Gliwice, ul. Marksa 11;

Agnieszka Siomkajto, 44-104 Gliwice, ul. Kozielska 395;

Emilia Nanowska Gabinet Stomatologiczny, 44-103 Gliwice, ul. Beskidzka 18/4;

Izabela Kraczla - Bizon, Zbigniew Bizon"Ushugi Stomatologiczne S.C. Kraczla - Bizon,
Zbigniew Bizon", 44-100 Gliwice, ul. Witkiewicza 37/1;

MEDEN Spotka z ograniczong odpowiedzialno$cig, 44-100 Gliwice, ul. Zabrska 6;

[\



Dyrektor Slaskiego Oddzialt Wojewoédzkiego NFZ orzeka:

1. oddali¢ odwolanie,

2. nada¢ decyzji rygor natychmiastowej wykonalnosci.

UZASADNIENIE

W dniu 6.03.2014 r. Dyrektor Slaskiego Oddziatu Wojewddzkiego NFZ na podstawie art. 139
ust. 2 ustawy oglosit prowadzone w trybie konkursu ofert postepowanie poprzedzajace zawarcie
umoéw o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej na okres od 1.07.2014 r. do 30.06.2017 r., w rodzaju
leczenie stomatologiczne, w zakresie: s$wiadczenia ogolnostomatologiczne na obszarze gminy
Gliwice. W ogloszeniu podano warto§¢ zamowienia nie wigksza niz 3697 117,50 zt
za okres rozliczeniowy od 01.07.2014 r. do 31.12.2014 r., co przy cenie oczekiwanej w wysokosci
1,07 zt. stanowilo 67,75 etatow przeliczeniowych. W ogloszeniu wskazano obowiazujace przepisy
dotyczace wymogow, jakie musza by¢ spetnione przez podmioty sktadajace oferty. W postepowaniu
ogdtem ztozono 48 ofert na 50 miejsc wykonywania $wiadczen. Odwolujacy oferte nr 12-14-

000216/STM/07/07.0000.218.02/01/44/0407 ztozyt w terminie.

W czesci jawnej Komisja Konkursowa dokonata oceny formalno — prawnej ztozonych ofert
oraz potwierdzita spelnienie przez wszystkich Oferentéw wymagafi okreslonych w przepisach prawa.
W czgsci niegjawnej postepowania, dziatajac na podstawie art. 148 ustawy oraz Zarzadzenia
Nr 3/2014/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 23 stycznia 2014 r. w sprawie
okreslenia kryteriow oceny ofert w postgpowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen
opieki zdrowotnej (z p6zn. zm.), Komisja Konkursowa dokonata oceny ofert, w wyniku ktorej oferta
Odwolujacego nie zostala wybrana do udzielania $wiadczen. Komisja Konkursowa oglosita

rozstrzygnigcie postgpowania, dokonujgc wyboru 37 miejsc wykonywania Swiadczen.
Odwotujacy ztozyt odwotanie w terminie, podnoszac w nim nastepujace zarzuty:
e nie wybranie oferty mimo podpisania zbieznego protokotu konficowego;
e brak przejrzystych, obiektywnych i weryfikowalnych zasad podzialu zaméwienia pomiedzy

Oferentow z uzgodniong ceng i na podobnym miejscu w rankingu;

e naruszenie zasady roéwnego traktowania oraz uczciwej konkurencji.
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Ponadto Oferent zaznacza, ze wspdlpracuje z NFZ od wielu lat. Podkresla réwniez, Zze przyznanie
punktéw za posiadanie aparatu RTG w lokalizacji w siedzibie przy ul. Jana Pawla Il 14/2 w Gliwicach

zmienitoby jego pozycje w rankingu.

Do Stron niniejszego postgpowania skierowano pismo informujace o wszczeciu postepowania
administracyjnego oraz wynikajacym zart. 10 ustawy Kodeks postepowania administracyjnego
prawie wgladu do dokumentow i wypowiedzenia si¢ co do zebranych dowodéw, materialéw oraz

zgltoszonych zadan.

Nalezy podkresli¢, ze rozpatrujac odwotanie, Dyrektor Oddzialu bada, czy rozstrzygniecie
postgpowania dokonane przez Komisj¢ Konkursowa zostatlo podjete znaruszeniem zasad

postepowania i czy wskutek tego doszto do naruszenia interesu prawnego Odwotujacego sie.

Oprécz wymagan wynikajacych z przepisow prawa powszechnie obowiazujacego, Oferenci
przystgpujacy do postepowania winni, zgodnie z art. 146 ust. 1 pkt 3 ustawy, spelni¢ wymagania

okreslone przez Prezesa NFZ m.in. w:

- Zarzadzeniu Prezesa NFZ Nr 57/2013/DSOZ z dnia 2 pazdziernika 2013 r. (z p6zn. zm.)
w sprawie warunkow postepowania dotyczacych zawierania umow o udzielanie $wiadczen

opieki zdrowotnej,

- Zarzadzeniu Prezesa NFZ Nr 77/2013/DSOZ zdnia 12 grudnia 2013 r. (z p6zn. zm.)
w sprawie okreslenia warunkow zawierania i realizacji umow o udzielanie $wiadczen opieki

zdrowotnej w rodzaju leczenie stomatologiczne.
Odwotanie nie zastuguje na uwzglednienie z nastepujacych powoddw:

Ocena ofert w postgpowaniu byla dokonywana w oparciu o Zarzadzenie Nr 3/2014/DSOZ
Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 23 stycznia 2014 r. w sprawie okreslenia kryteriow
oceny ofert w postgpowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej
(z pézn. zm.). Wskazane zarzadzenia zostaly wydane przez Prezesa NFZ w oparciu o delegacje
ustawowa okreslong w art. 146 ustawy. Ogloszenie o konkursie zawierato wskazanie aktow prawnych
obowiazujacych w postgpowaniu, wtym powyzszych zarzadzen. Nadto ich tres¢ byla dostepna
dla $wiadczeniodawcow na stronach internetowych zaréwno Centrali NFZ, jak i Slaskiego Oddziatu

Wojewddzkiego NFZ.

Zgodnie z powyzszym zarzadzeniem, oceny ofert dokonuje sie wedhug kryteriéw jakosci,
dostepnosci, cigglosci oraz ceny. Zarzadzenie wskazuje szczegdtowo parametry kryteriéw oceny, ich
wage w ocenie tgcznej oraz doktadny sposob oceny oferty pod wzgledem kryterium ceny. Odwotujacy
zlozyt w ofercie oswiadczenie, Ze zapoznat si¢ z przepisami zarzadzenia oraz warunkami zawierania

umow 1 nie zgtasza co do nich zastrzezen oraz przyjmuje je do stosowania.

W przedmiotowym postepowaniu zostalo ztozonych 48 ofert na 50 miejsc wykonywania

swiadczen. W czgsci jawnej Komisja Konkursowa dokonata oceny formalno-prawnej ztozonych ofert,



Jjak rowniez przeprowadzita kontrole u 13 Oferentéw bioracych udzial w postepowaniu, ktorzy
dotychczas nie mieli zawartej umowy z NFZ w przedmiotowym zakresie. Podczas kontroli
upowaznieni przedstawiciele Komisji Konkursowej dokonali poréwnania danych zawartych
w ofertach, dotyczacych miejsca wykonywania $wiadczen izasobdw sprzetowych, ze stanem
faktycznym, co zostalo odnotowane w zalacznikach do protokotéw kontroli. W wyniku kontroli
Komisja Konkursowa stwierdzita, ze informacje zawarte w ofertach sg zgodne ze stanem faktycznym,
a informacje podane w ankietach odnoszace si¢ do sprzetu i miejsca udzielania $wiadczen sg zgodne

z prawda.

Wszystkie oferty, jako spelniajagce wymagane warunki niezbedne dla realizacji wyzej
wymienionego Swiadczenia, w tym warunki okreslone przez Prezesa Funduszu na podstawie art. 146
ust. 1 pkt 3 ustawy, zostaly zakwalifikowane do czg$ci nicjawnej postepowania. Podkresli¢ nalezy,
ze fakt spelniania wszystkich warunkéw okreslonych przepisami prawa, wtym réwniez tych
okreslonych przez Prezesa Funduszu na podstawie art. 146 ust. 1 pkt 3 ustawy, nie skutkuje
wybraniem oferty celem zawarcia umowy, lecz pozwala na podstawie art. 148 pkt 1 ustawy
oraz Zarzadzenia Nr 3/2014/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 23 stycznia 2014 r.

na dokonanie jej oceny wedtug powyzej wskazanych kryteriow.

Dziatania Komisji Konkursowej zmierzajace do wyboru ofert i zawarcia uméw w takiej
liczbie, ktéra zapewni $wiadczeniobiorcom dostgp do $wiadczen zdrowotnych okreslonego rodzaju
w ramach zaplanowanych na ten cel $rodkdw, nie sa rbwnoznaczne z koniecznoscia zawarcia umow
ze wszystkimi Oferentami bioracymi udziat w postepowaniu. Zgodnie z ideg konkursu ofert zadaniem
Komisji Konkursowej jest wybor ofert najkorzystniejszych. Oferta Odwolujacego nie zostata wybrana,
bowiem w przedmiotowym konkursie zlozono oferty, ktore uzyskaly wyzsza oceng taczna ijako
korzysiniejsze zostaly wybrane wcelu zawarcia umowy. Wysokos$é srodkéw finansowych
przeznaczonych na powyzsze postgpowanie uniemozliwilo wybranie wszystkich ofert, w tym réwniez
oferty ~ Odwolujacego.  Oferta  Odwolujgcego  uzyskala faczna  ocene 46,030  pkt
(w tym za jakos¢: 7,500 pkt - za zapewnienie endometru w miejscu; 8,571 pkt - za pozostaty personel,
punkty ujemne -0,345 - za wyniki ostatniej kontroli NFZ; za dostepnos¢: 7,500 pkt - za prace
w godzinach popotudniowych, 5,000 - za dostep dla oséb niepetnosprawnych ruchowo; za cene:
12,804 pkt; za ciggtos¢: 5,000 pkt) zajmujac 38 pozycje w rankingu koncowym. Okreslona
w ogloszeniu wartos¢ zaméwienia pozwolita na wybor miejsc zajmujacych pozycje 1-37. Ostatnia
wybrana oferta uzyskata 46,071 punktéw.

Podkredli¢ tu nalezy, ze w ocenie oferty uwzgledniony zostat fakt, ze Swiadczeniodawca ma
obecnie umowe z NFZ — oferta otrzymata 5,000 pkt, czyli maksymalna liczbe w kategorii ciaglosé.
Nie otrzymata natomiast punktéw dodatkowych za odpowiedz ankietowa dot. RTG w lokalizacji,
poniewaz Decyzja Slaskiego Panstwowego Wojewodzkiego Inspektora Sanitarnego dot. uruchomienia

i stosowania aparatu RTG wydana zostata w dniu 04.04.2014 r., czyli po terminie skladania ofert.
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Odpowiedz na pytanie ankietowe na prosb¢ Odwotujacego zgodnie z pismem z dnia 24.04.2014 r.
zostata zmieniona z TAK na NIE.

Wskaza¢ nalezy, ze kazda z ofert (w tym takze Odwolujacego) oceniana byta wedhug tych
samych kryteriow i mogta za kazde z nich uzyskac taka sama ilos¢ punktdw. Kryteria oceny ofert dla
postgpowania konkursowego okreslone zostaly w § 1 pkt 1 Zarzadzenia NF 3/2014/DSOZ Prezesa
Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 23 stycznia 2014 r. (z pézn. zm.) w sprawie okreslenia
kryteriow oceny ofert w postgpowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki

zdrowotne;j.

Ocena ofert opierata si¢ na odpowiedziach udzielonych przez Oferentéw w ankietach
zozonych w  postgpowaniu  konkursowym. Kryteria oceny ofert i warunki wymagane

od swiadczeniodawcow sa jawne i nie podlegaty zmianie w toku postepowania.

Zgodnie z art. 148 ustawy, Komisja Konkursowa dokonala poréwnania ofert przy pomocy
systemu  informatycznego ~wspomagajacego postepowanie  konkursowe. Dzialanie systemu
informatycznego stuzacego do obstugi postgpowania konkursowego uniemozliwia pominiecie
ktoregokolwiek z kryteriow oceny w stosunku do wszystkich ofert uczestniczacych w postepowaniu
konkursowym. Poréwnanie ofert w oparciu o wskazane w zarzadzeniu kryteria i ich wage punktowa
ze swej istoty zaklada uszeregowanie ofert od najlepiej ocenianej do oferty o najmniejszej liczbie
punktow.

W odniesieniu do zarzutu braku przejrzystych, obiektywnych i weryfikowalnych zasad
podziatu zamowienia pomiedzy Oferentéw z uzgodniona cena i na podobnym miejscu w rankingu
informuj¢, ze Komisja Konkursowa kierujac si¢ trescig art. 142 ust. 6 ustawy w czesci niejawnej
konkursu moze przeprowadzi¢ negocjacje z Oferentami w celu ustalenia liczby planowanych do
udzielenia swiadczen opieki zdrowotnej oraz ceny za $wiadczenia opieki zdrowotnej. Negocjacje
zostaty przeprowadzone z wybranymi Oferentami. Do negocjacji zostali zaproszeni Oferenci, ktérych
oferty uzyskaly wysoka taczna oceng oferty na podstawie kryteriow niecenowych. Negocjacji nie
prowadzano z Oferentami, ktorych oferty, nawet przy uzyskaniu maksymalnej liczby punktéw
za kryterium ceny (20,0000 pkt.) nie uzyskatyby tacznie wiecej punktéw niz ostatnia oferta znajdujaca
si¢ w rankingu otwarcia powyzej linii odcigcia. Zasade te stosowano, gdy liczba wybranych
do negocjacji Oferentéw gwarantowata mozliwos¢ dokonania wyboru przy zalozeniu wyczerpania
planowanej liczby punktéw rozliczeniowych.

Po przeprowadzonych negocjacjach Komisja Konkursowa dokonata ostatecznej oceny i poréwnania
ofert ztozonych do przedmiotowego postgpowania konkursowego, sporzadzajac ranking koncowy.
Komisja Konkursowa dokonata podziatu srodkéw majac na uwadze plan postepowania. Wybér ofert
do zawarcia umowy dokonywany jest w oparciu 0 pozycje zajmowane przez oferty w rankingu
koncowym. Oferty poszczegélnych podmiotéw w rankingu tego postepowania uszeregowane zostaly

w kolejnosci malejacej pod wzglgdem punktacji tacznej uzyskanej w procesie oceny ofert.



Odnoszac si¢ do zarzutu niewybrania oferty mimo podpisania zbieznego protokotu
konicowego informuje, ze zbieznos¢ stanowisk w protokole koficowym nie oznacza dokonania wyboru
Oferenta i przyrzeczenia zawarcia umowy. Informacja ta zawarta jest w protokole koncowym
w rubryce ,,Uwagi”.

W odniesieniu do zarzutu naruszenia zasady réwnego traktowania oraz uczciwej konkurencji
podkresli¢ nalezy, ze zasady wedlug ktorych prowadzone byto przedmiotowe postepowanie okreslone
sq wprost w ustawie oraz zarzadzeniach Prezesa NFZ. Komisja Konkursowa w ramach postepowania
konkursowego stosowata te same zasady i przepisy prawa wobec wszystkich Oferentéw bioracych
udzial w postepowaniu. Zgodnie art. 134 ustawy Fundusz jest obowigzany zapewni¢ réwne
traktowanie wszystkich $wiadczeniodawcow ubiegajacych si¢ o zawarcie umowy o udzielanie
swiadczeni opieki zdrowotnej i prowadzi¢ postepowanie w sposob gwarantujacy zachowanie uczciwej
konkurencji. W mysl w/w przepisu wszelkie wymagania, wyjasnienia i informacje, a takze dokumenty
zwigzane z postgpowaniem w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej
udostepnione byty wszystkim Oferentom na tych samych zasadach, dostepne byly takze na tablicach
ogloszen w siedzibie oraz na stronach internetowych Oddziatu. Taki sposéb udostepnienia materiatow
umozliwial zapoznanie si¢ znimi przez wszystkich Oferentéw. Ponadto wszystkie zlozone
W postgpowaniu oferty podlegaly sprawdzeniu pod katem spelniania jednolitych wymogow
okreslonych wyzej przywotanymi przepisami. Wysoko$¢ srodkéw finansowych przeznaczonych na
powyzsze postgpowanie uniemozliwito wybranie wszystkich ofert, w tym réwniez oferty skladajacych
odwolanie. W Swietle powyzszych okolicznos$ci nalezy uzna¢, ze postepowanie Komisji Konkursowej
w zaden sposob nie naruszato zasady réwnosci stron i przeprowadzone bylo z poszanowaniem zasady
uczciwej konkurencji.

W konsekwencji stwierdzi¢ nalezy, ze postepowanie wyjasniajace wywotane wniesionym
odwotaniem nie wykazato, by Komisja Konkursowa naruszyla zasady postepowania. Dziatanie
Komisji w tym zakresie byto prawidiowe i oparte na obowiazujacych przepisach prawa. Stwierdzi¢
zatem nalezy, ze Komisja Konkursowa nie naruszyla zasad przeprowadzania postepowania w sprawie
zawarcia umow o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej, ktére mogtoby spowodowaé uszczerbek

w interesie prawnym Odwolujacego.

Wobec powyzszego, przy braku podstaw do uwzglednienia odwolania, na podstawie art. 154
ust. 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze $rodkéw
publicznych (Dz. U. Nr 164, poz. 1027, z2008 r. z p6zn. zm.) nalezato je oddali¢ jak w sentencji

decyzji.

Ze wzgledu na ochrong zdrowia lub zycia ludzkiego w zwiazku z koniecznoscia zapewnienia
Swiadczefi w obszarze zabezpieczenia izawarcia umowy w tym wzgledzie, decyzji nadano rygor

natychmiastowej wykonalnosci na podstawie art. 108 § 1 Kodeksu postepowania administracyjnego.



POUCZENIE

W oparciu o art. 154 ust. 4 i 5 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki zdrowotne;j

finansowanych ze srodkéw publicznych (tj. Dz. U. z 2008 r. Nr 164, poz. 1027 z pézn. zm.),

od niniejszej decyzji Stronom przystuguje wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy, ktory wnosi sig

do Dyrektora Slaskiego Oddziatu Wojewodzkiego NFZ w terminie 7 dni od dnia dorgczenia decyzji.

*Ktora

Z upowaznicnia Dyr
Slaskiego Oddziatu Wo; wodzkicgo
lowego Funduszu Zdrowiz w Katov

ZASTEPCA DYREKTORA
DS. EKONOMICZNO-FINANSOWYCH

1owic

Dorota Suchy. ...

eesesssctctsrtscsraanan

Dyrektor Slaskiego OW
Narodowego Funduszu Zdrowia
w Katowicach

Otrzymujg:

1. Lech Breguta, Marcin Szablewski NZOZ ,Bredent” s.c. Stolarzowice, Kaczmarczykéw 17

2. Stawomir Worynski, 44-100 Gliwice, ul. Opawska 18/11;

3. Janusz Blank, 41-800 Zabrze, ul. Powstaricéw Slaskich 4A/4;

4. Andrzej Wyszynski, 44-100 Gliwice, ul. Zigbia 11/2;

S. Heller, Woryrski Ustugi Stomatologiczno - Protetyczne Plaskuda - s.j., 44-100 Gliwice, ul. Nowy Swiat 3B/I;

6. Marek Romaszkan, 44-105 Gliwice, ul. Moscickiego 5;

7. Piotr Stefarski, 44-100 Gliwice, ul. Ligonia 5/6;

8. Iwona tadowska-Debiec, 44-100 Gliwice, ul. Generata Andersa 8/4;

9. Matgorzata Bartecka-Hnatkdw Praktyka stomatologiczna -Dominodent-Matgorzata Bartecka-Hnatkéw, 44-100 Gliwice, ul. Czestochowska 10a/1;

10.  “ALMA-MED"” Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia, 44-105 Gliwice, ul. Paderewskiego 70.

11.  Ewa Gas-Szymanowska, 44-121 Gliwice, ul. Gwardii Ludowej 4/2;

12, Monika Sokdt, Jerzy Rachfalski - Prywatne Centrum Stomatologii "ART-DENT" s.c., 44-100 Gliwice, ul. Btonie 3;

13.  Katarzyna Kepa-Baryluk, 44-100 Gliwice, ul. Ligonia 31/3;

14.  Krzysztof Kedzierski, 44-113 Gliwice, ul. Literatéw 72;

15.  Elibieta Styka Szymczyk, 44-100 Gliwice, ul. Plebiscytowa 12/12;

16.  B-DENTAL BARON Spétka Jawna, 44-100 Gliwice, ul. Zurawia 61/11;

17.  Mafgorzata Nowakowska Gabinet Stomatologiczny NOVA-DENT, 44-100 Gliwice, ul. Ignacego Sikory 5;

18.  Andrzej Nowakowski, 44-100 Gliwice, ul. Ignacego Sikory 5;

19. Jarostaw Majka, Halina Kondratowicz-Majka Praktyka Stomatologiczna Spotka Partnerska,
44-100 Gliwice, ul. Gérnych Watéw 46;

20.  Adam Cybulski, 47-150 Lesnica, ul. Powstaricow Slaskich 13;

21.  Leszek Tworzydto, 44-177 Chuddw, ul. Wolnosci 43;

22. M. Blonarowicz, J. Kata-Tworzydto, A. Ochman, A. Winiowska-R6j NZOZ Poradnia Stomatologiczna i Protetyczna, Spétka Partnerska, 44-100
Gliwice, ul. Ks. Marcina Strzody 2;

23, Janina Walczyriska, 44-100 Gliwice, ul. Ciupkéw 5;

24.  Marek Drabik, 44-121 Gliwice, ul. Filipa Sieronia 1;

25.  Niepubliczny Zaktad Opieki Zdrowotnej Przychodnia ESKULAP Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig, 44-100 Gliwice, Plac Pitsudskiego 5a;

26.  Sosnica-Med Spotka ograniczona odpowiedzialnoscia, 44-119 Gliwice, ul. Jednosci 10;

27.  lek.stom.Maria Biegun-Myskow Praktyka Stomatologiczna, 44-117 Gliwice, ul. Wielkiej Niedzwiedzicy 4;

28.  Maciej Szewczyk, Wioletta Skowroriska-Szewczyk - Praktyka Stomatologiczna Stomatologia Szewczyk Wioletta Skowroriska Szewczyk Maci, 44-151
Gliwice, ul. Lekarska 2;

29. Tadeusz Lupa, 44-100 Gliwice, ul. Chorzowska 1;

30.  Szpital Miejski Nr 4 z Przychodnig Samodzielny Publiczny Zaktad Opieki Zdrowotnej, 44-100 Gliwice, ul. Zygmunta Starego 20;

31. RADAN-MED Spétka z ograniczona odpowiedzialnoscig Zaktad Lecznictwa, 44-100 Gliwice, ul. Basztowa 3;

32.  Kielar Matgorzata, 44-109 Gliwice, ul. Marksa 11;

33.  Agnieszka Siomkajto, 44-104 Gliwice, ul. Kozielska 395;

34,  Emilia Nanowska Gabinet Stomatologiczny, 44-103 Gliwice, ul. Beskidzka 18/4;

35.  lzabela Kraczla - Bizod, Zbigniew Bizori"Ustugi Stomatologiczne S.C. Kraczla - Bizor, Zbigniew Bizon", 44-100 Gliwice, ul. Witkiewicza 37/1;

36. MEDEN Spdtka z ograniczong odpowiedzialnoscia, 44-100 Gliwice, ul. Zabrska 6;

37.  Wydzial Swiadczen Opieki Zdrowotnej w miejscu

38.  Wydziat Ekonomiczno-Finansowy i Wspotpracy Miedzynarodowej w miejscu

39.  Wydzial Organizacyjny, Kadr i Szkolen w miejscu a/a



