NF:! .~ Narodowy Fundusz Zdrowia
- Slaski Oddzial Wojewodzki w Katowicach

Katowice, dnia 18.06.2014 r.

DYREKTOR
Slaskiego Oddziatu Wojewddzkiego
Narodowego Funduszu Zdrowia
w Katowicach

Znak: WOKS-1/0212/151/741-PP/2014

DECYZJA Nr 12-962/0D-183/WOKS/2014

Na podstawie art. 154 ust. 3 ustawy zdnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki
zdrowotnej finansowanych ze $rodkéw publicznych (t.j. Dz. U. 22008 r. Nr 164, poz. 1027 z pdzn.
zm.), zwanej dalej ustawa oraz art. 104, 107 i 108 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (tj. Dz. U. z2013 r.,, poz. 267 z pdin. zm.), po rozpatrzeniu
odwolania ztozonego przez Alicje¢ Leszczuk-Sobczak NZOZ ALPA-dent, 41-908 Bytom, Blawatkowa
23, zwang dalej ,,Odwotujacym”, dotyczacego rozstrzygnigcia postgpowania prowadzonego w trybie
konkursu ofert na zawieranie uméw o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej na okres od 1.07.2014
r. do 30.06.2017 r., kod postgpowania: 12-14-000314/STM/07/1/07.0000.218.02/01, w rodzaju
Swiadczeni leczenie stomatologiczne, w zakresie $wiadczenia ogdlnostomatologiczne, przy udziale

stron:

1. Pawel Woyciechowski, 41-902 Bytom, Kraszewskiego 3/2

2. Anna Jedrzejkowska, 41-902 Bytom, Drzymaty 11/5

3. Monika Jania - Jaworowska, 41-908 Bytom, Stolarzowicka 108

4. Barbara Skoumal, 41-902 Bytom, Gliwicka 8/1

5. Bozena Ornatoska-Mejer, Krzysztof Mejer Spétka Cywilna BiK DENT, 41-902 Bytom, Strzelcéw
Bytomskich 13/2

Jolanta Kaminska, 41-902 Bytom, Korfantego 1/3

Anna Kubica, 41-902 Bytom, Jagiellonska 27/1

Karina Bielecka, 41-933 Bytom, Wiadyslawa Lokietka 7

Mariola Sikorska, 41-907 Bytom, Wyzwolenia 10A/7
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lek.stom. Bogustawa Klimek, 41-902 Bytom, Batorego 6/3

Matgorzata Wojtanowska-Dilling, 41-908 Bytom, Felinskiego 13/1

UNI-MED Spétka z ograniczona odpowiedzialnoscia, 41-940 Piekary Slaskie, POPIELUSZKI 50
"AVIMED" Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia, 41-940 Piekary Slaskie,

Ks. Jerzego Popietuszki 50

Barbara Duszyk-Marzewska, 42-902 Bytom, Kossaka 5/6

Monika Tysigc -Mista Gabinet Stomatologiczny Monika Tysiac -Mista Lekarz Dentysta, 41-933
Bytom, Hlonda 99/7

Przychodnia Lekarska Szombierki Sp z 0.0., 41-907 Bytom, Orzegowska 52a

Alicja Wieszotek, 41-902 Bytom, Zamenhofa 2/2

Hanna Werner, 41-902 Bytom, Podgérna 2

Akademickie Centrum Stomatologii i Medycyny Specjalistycznej sp. z o. 0., 41-902 Bytom, Pl.
Akademicki 17

Przedsigbiorstwo Wielobranzowe "VITACON" S.C. Mirostaw Serkies, Grzegorz Serkies, Artur
Serkies, 41-605 Swigtochtowice, Imieli 14

NZOZ "BREDENT" LECH BREGULA, MARCIN SZABLEWSKI SPOLKA CYWILNA, 41-
936 Stolarzowice, Kaczmarczykdéw 17

Grupowa Praktyka Lekarska BALDENT s.c. Agnieszka Balicka, Lukasz Balicki, 41-902 Bytom,
Wroctawska 86

MULTINET OCHRONA SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIASPOLKA
KOMANDYTOWA, 40-555 Katowice, Rolna 43

Aleksandra Pajak, 41-902 Bytom, WITCZAKA 51/4

Ewa Rutz van Gerven, 41-902 Bytom, Powstancow Warszawskich 44/42

OMNIS Spoétka z ograniczona odpowiedzialnoscia, 41-909 Bytom, Sw. Cyryla i Metodego 38
Alina Stepnik-Mardzynska, 41-909 Bytom, Armii Krajowej 54b

Ilona Korzonek-Szlacheta, 41-902 Bytom, Chorzowska 14

Wtodzimierz Wesotowski, 41-907 Bytom, Zabrzanska 65/3

PRZEDSIEBIORSTWO PRODUKCYJNO HANDLOWO USLUGOWE PROMEDICI SPOLKA
Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA, 41-902 Bytom, Karola Miarki 21/5

Krzysztof Mroz, 40-078 Katowice, Pl. Wolnosci 4/5

Dyrektor Slaskiego Oddzialu Wojewodzkiego NFZ orzeka:

1. oddali¢ odwolanie,

2. nadac decyzji rygor natychmiastowej wykonalnosci.

o



UZASADNIENIE

W dniu 6.03.2014 r. Dyrektor Slaskiego Oddzialu Wojewoddzkiego NFZ na podstawie art. 139
ust. 2 ustawy oglosil prowadzone w trybie konkursu ofert postepowanie poprzedzajace zawarcie
umoéw o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej na okres od 1.07.2014 r. do 30.06.2017 r., kod
postepowania:  12-14-000314/STM/07/1/07.0000.218.02/01,  w rodzaju  Swiadczen  leczenie
stomatologiczne, w zakresie $wiadczenia ogoélnostomatologiczne na obszarze gminy Bytom.
W ogloszeniu podano wartos¢ zamowienia nie wigkszg niz 3.42.267,50 zt. Oferty w przedmiotowym
postepowaniu nalezato ztozy¢ w terminie do dnia 24.03.2014 r. W ogloszeniu wskazano obowigzujace
przepisy dotyczace wymogow, jakie musza by¢ spelnione przez podmioty skladajace oferty.
W postepowaniu ogotem ztozono 48 ofert na 49 miejsc realizacji $wiadczen. Odwotujacy oferte nr 12-

14-000314/STM/07/1/07.0000.218.02/01/7/0407 ztozyt w terminie.

W czesei jawnej Komisja Konkursowa dokonata oceny formalno—prawnej ztozonych ofert oraz
potwierdzifa spetnienie przez 47 Oferentéw wymagan okreslonych w przepisach prawa stwierdzajac,
ze oferty brakéw formalnych nie zawieraja. Jedna oferta zostala odrzucona, w zwigzku
z niespelnianiem wymagan warunkéw okreslonych w przepisach prawa oraz warunkéw okreslonych
przez Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia na podstawie art. 146 ust. 1 pkt 3 ustawy. W czgsci
niejawnej postepowania, dziatajac na podstawie art. 148 ustawy oraz Zarzadzenia
Nr 3/2014/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 23 stycznia 2014 r. w sprawie
okreslenia kryteridw oceny ofert w postepowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie Swiadczen
opieki zdrowotnej (z pdzn. zm.), Komisja Konkursowa dokonata oceny ofert, w wyniku ktorej oferta
Odwotujgcego nie zostata wybrana. W dniu 26.05.2014 r. Komisja Konkursowa oglosita

rozstrzygniecie postgpowania, dokonujac wyboru 31 ofert na 32 miejsca realizacji Swiadczen.

Odwolujacy zlozyt odwolanie w terminie, tj. 3.06.2014 r., podnoszac w nim nastgpujace

zarzuty: ,, Skarzonemu rozstrzygnieciu zarzucam naruszenie art. 134 ust. 1 i 2 ustawy o Swiadczeniach

opieki _zdrowotnej _finansowanej ze Srodkow publicznych poprzez jego bledne zastosowanie

przejawiajgce sig¢ w wyborze ofert podmiotow, ktorych przeprowadzona ocena byta niejasna, niepelna
i nierzetelna w kontekscie zasad jej przeprowadzenia okreslonych Zarzgdzeniem 3/2014//DSOZ, co

skutkowalo:

- pominigciem ofert spelniajgcych przewidziane kryteria oraz dajgcych rekojmie prawidtowego
wykonania umowy,

- wyborem jedynie dwoch swiadczeniodawcow wskutek czego nastgpito zablokowanie dostgpu
do Swiadczen medycznych tym samym naruszony zostal interes publiczny i stuszny interes

obywateli.
Wobec tak postawionego zarzutu wnoszg o:

1. ponowne dokonanie oceny zlozonych ofert w oparciu o jednolite kryteria wynikajgce

z przepisow prawa materialnego,



2. wyjasnienie przyczyn odrzucenia przez komisj¢ konkursowq oferty oznaczonej: 12-14-
000314/STM/07/1/07.0000218.2/7/0407 zlozonej odwotujgcego,
3. udostgpnienie wgladu do akt postepowania konkursowego celem zbadania zebranego

w sprawie materialu dowodowego.”

Ponadto Odwolujacy wskazat na nieprzerwang od 1992 r. wspotprace z NFZ. Zwrdcit uwage na jakosé
swiadczonych ustug. Odwotujacy podnidst, ze Jego przychodnia posiada aparat RTG oraz inny
wymagany sprzet. Odwotujacy w swoim odwotaniu wskazat na dostgpnosé lekarzy w godzinach od
8" do 20” od poniedziatku do piatku, ponadto Odwotujacy zwrdcit uwage, ze w jego poradni pracuje

dwoch lekarzy legitymujacych si¢ specjalizacja pierwszego stopnia w zakresie stomatologii ogélne;.

Do stron niniejszego postgpowania skierowano pismo informujace o wynikajacym
zart. 10 ustawy Kodeks postgpowania administracyjnego prawie wgladu do dokumentéw
1 wypowiedzenia si¢ co do zebranych dowodow, materiatéw oraz zgtoszonych zadan. Z uprawnienia
tego skorzystat Odwotujacy, wnoszac do protokotu z wgladu do akt sprawy uwagi: ,, Uwagi dotyczq
punktacji za dostgpno$é placéwki. Komisja przyznala 5 punktéw w tym zakresie. Natomiast placéwka

00

Jest dostgpna dla pacjentéw w godzinach 8" ...20" przez pie¢ dni w tygodniu (od poniedziatku do
pigtku). Z tabeli nr 11 wiersz 27 i 28 podaje punktacje po 5 punktéw. Z uwagi na godziny pracy

uwidoczniona punktacja za dostgpnosé¢ powinna byé wyzsza od 5-ciu.”

Termin rozstrzygnigcia niniejszego postepowania przedtuzono do 18.06.2014 r. z uwagi na

koniecznos¢ zapewnienia stronom postepowania mozliwosci wgladu do akt.

Rozpatrujac odwolanie nalezy podkresli¢, ze Dyrektor Oddziatu bada, czy rozstrzygniecie
postgpowania dokonane przez Komisj¢ Konkursowg zostalo podjete znaruszeniem zasad

postepowania i czy wskutek tego doszto do naruszenia interesu prawnego Odwotujacego.

Oprécz wymagafi wynikajacych z przepisow prawa powszechnie obowigzujacego, oferenci
przystepujacy do postgpowania winni, zgodnie z art. 146 ust. 1 pkt 3 ustawy, spehic wymagania

okresione przez Prezesa NFZ m.in. w:

- Zarzadzeniu Nr 57/2013/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 2 pazdziernika
2013 r. w sprawie warunkow postgpowania dotyczacych zawierania uméw o udzielanie

swiadczen opieki zdrowotnej (z pézn. zm.),

- Zarzadzeniu Nr 77/2013/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 12 grudnia
2013 r. w sprawie okreslenia warunkow zawierania i realizacji uméw o udzielanie $wiadczen

opieki zdrowotnej w rodzaju leczenie stomatologiczne.

Ocena ofert w postepowaniu byla dokonywana w oparciu o Zarzadzenie Nr3/2014/DSOZ
Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 23 stycznia 2014 r. w sprawie okreslenia kryteriow
oceny ofert w postgpowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej

(z pézn. zm.). Wskazane zarzadzenia zostaly wydane przez Prezesa NFZ w oparciu o delegacje



ustawowa okreslong w art. 146 ustawy. Ogloszenie o konkursie zawierato wskazanie aktow prawnych
obowiazujacych w postepowaniu, w tym powyzszych zarzadzef. Nadto ich tres¢ byta dostepna dla
$wiadczeniodawcdw na stronach internetowych zaréwno Centrali NFZ, jak i Slaskiego Oddziatu

Wojewddzkiego NFZ.

Zgodnie z powyzszym zarzadzeniem, oceny ofert dokonuje si¢ wedlug kryteriéw jakosci,
dostepnosci, cigglosci oraz ceny. Zarzadzenie wskazuje szczegétowo parametry kryteriéw oceny, ich
wage w ocenie tacznej oraz dokltadny sposéb oceny oferty pod wzgledem kryterium ceny. Odwolujacy
zlozyt w ofercie o$wiadczenie, ze zapoznal si¢ z przepisami zarzadzenia oraz warunkami zawierania

uméw i nie zglasza co do nich zastrzezen oraz przyjmuje je do stosowania.

W przedmiotowym postgpowaniu zostato ztozonych 48 ofert na 49 miejsc udzielania
$wiadezen. W czesei jawnej Komisja Konkursowa dokonata oceny formalno-prawne;j ztozonych ofert.
Jedna oferta zostata odrzucona, w zwiazku z niespetnianiem wymagan warunkéw okreslonych
w przepisach prawa oraz warunkow okreslonych przez Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia na
podstawie art. 146 ust. 1 pkt 3 ustawy. Zgodnie z obowiazujacg ,,Procedurg konkursu ofert lub
rokowan prowadzonych na podstawie ustawy o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze
srodkow publicznych wersja 2014/001/BO/KONTR/5.10”  (wprowadzona na podstawie pisma
o sygn.: NFZ/CF/DS0Z/2014/075/0068/W/01935/KI) — przeprowadzita obligatoryjnie  kontrole
u jedenastu oferentéw, ktorzy dotychczas nie mieli zawartej umowy o udzielanie $wiadczen opieki
zdrowotnej zNFZ w zakresie, na ktore zostaly zlozone oferty. Podczas kontroli upowaznieni
przedstawiciele Komisji Konkursowej dokonali poréwnania danych zawartych w ofertach,
dotyczacych miejsca wykonywania $wiadczen izasobow sprzetowych, ze stanem faktycznym, co

zostato odnotowane w zatgcznikach do protokotéw kontroli.

47 ofert, jako speiajacych wymagane warunki niezbedne dla realizacji wyzej wymienionego
$wiadczenia, w tym warunki okreslone przez Prezesa Funduszu na podstawie art. 146 ust. | pkt 3
ustawy, zostaly zakwalifikowane do czgéci niejawnej postgpowania. Podkresli¢ nalezy, ze fakt
spetniania wszystkich warunkéw okreslonych przepisami prawa, w tym rowniez tych okreslonych
przez Prezesa Funduszu na podstawie art. 146 ust. 1 pkt 3 ustawy, nie skutkuje wybraniem oferty
celem zawarcia umowy, lecz pozwala na podstawie art. 148 pkt 1 ustawy oraz Zarzadzenia
Nr 3/2014/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 23 stycznia 2014 r. na dokonanie jej

oceny wediug powyzej wskazanych kryteriow.

Kazda z ofert (takze Odwotujacego) oceniana byla wedtug tych samych kryteriow i mogla za
kazde z nich uzyskaé¢ taka sama ilos¢ punktow. Kryteria oceny ofert zostaly okreslone w § 1 pkt 1
Zarzadzenia Nr 3/2014/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 23 stycznia 2014 r.
w sprawie okreslenia kryteriow oceny ofert w postgpowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie

$wiadczen opieki zdrowotne;.

Komisja Konkursowa bioragc pod uwage:

N



- liczbg punktow za kryteria niecenowe, zgodnie z odpowiedziami udzielonymi na pytania
ankietowe w ofertach,
- ranking otwarcia, uwzgledniajacy ocen¢ punktowa za kryteria niecenowe oraz ceng

przedstawiona przez Oferentow w ofertach,

w czesci niejawnej konkursu zaprosita do negocjacji oferentow zajmujacych najwyzsze pozycje
w celu ustalenia liczby planowanych do udzielenia $wiadczen opieki zdrowotnej oraz ceny za

Swiadczenia opieki zdrowotne;.

W toku prowadzonego postepowania konkursowego Komisja Konkursowa, zgodnie z art. 148
ustawy, dokonata poréwnania ofert przy pomocy systemu informatycznego wspomagajacego
postepowanie konkursowe. Pordwnanie ofert w oparciu o wskazane w zarzadzeniu kryteria i ich wagg
punktowa ze swej istoty zaklada uszeregowanie ofert od najlepiej ocenianej do oferty o najmniejszej
liczbie punktow. Ocena ofert oparta jest na odpowiedziach udzielonych przez oferentéw w ankietach
ztozonych w postgpowaniu.

Kierujgc si¢ trescig art. 142 ust. 6 ustawy Komisja Konkursowa w czeséci niejawnej konkursu
moze przeprowadzi¢ negocjacje z oferentami w celu ustalenia liczby planowanych do udzielenia
Swiadczen opieki zdrowotnej oraz ceny za $wiadczenia opieki zdrowotnej. Zgodnie z Procedurg
konkursu ofert lub rokowan prowadzonych na podstawie ustawy i $wiadczeniach opieki zdrowotnej
finansowanych ze srodkow publicznych /nr. 2014/001/BO/KONTR/5.10 pismo
NFZ/CF/DSOZ/2014/075/0068/W/01935/K1/ negocjacje zostaly przeprowadzone z wybranymi
oferentami. Do negocjacji zostali zaproszeni oferenci, ktorych oferty uzyskaly wysokg aczng oceng
oferty na podstawie kryteriow niecenowych, a liczba wybranych do negocjacji oferentoéw
gwarantowata mozliwos¢ dokonania wyboru przy zalozeniu wyczerpania planowanej liczby punktow
rozliczeniowych.

Po przeprowadzonych negocjacjach komisja konkursowa dokonata ostatecznej oceny
i porownania ofert ztozonych do przedmiotowego postgpowania konkursowego, sporzadzajac ranking
koncowy. Komisja dokonafa podziatu srodkéw majac na uwadze brak moziiwosci przekroczenia pianu
postgpowania. Dziatanie systemu informatycznego stuzacego do obstugi postepowania konkursowego
uniemozliwia pominigcie ktéregokolwiek z kryteriow oceny w stosunku do wszystkich ofert
uczestniczacych w postepowaniu konkursowym. Wybor oferty do zawarcia umowy dokonywany jest
w oparciu o pozycje zajmowana przez oferty w rankingu koncowym. Oferta Odwolujgcego uzyskata
faczna ocene¢ 43,571 pkt. zajmujac 35 pozycje w rankingu kofcowym. Komisja dokonuje wyboru
oferentow w kolejnosci zgodnej z uzyskana pozycja w rankingu koncowym do wyczerpania facznej
liczby planowanych do zakupu $wiadczen. Okreslona w ogloszeniu wartos¢ zamodwienia/liczba
swiadczen pozwolita na wybdr ofert z pozycji 1- 32. Ostatnia wybrana oferta uzyskata 44,506 pkt.

rankingowych.



Zarzuty, ktére Odwotujacy podnidst w Odwolaniu nie znajduja potwierdzenia. Za aparat RTG
Odwotujacy uzyskal odpowiednig ilo$¢ punktow tj. - po przeskalowaniu- 7,500 pkt. Co do godzin
pracy lekarzy w godzinach popotudniowych, aby otrzymaé dodatkowe punkty za to kryterium,
nalezato spetni¢ warunek zapisany w zalaczniku nr 4 do zarzadzenia 77/2013/DSOZ Prezesa
Narodowego Funduszu Zdrowia. Mianowicie, kazdy lekarz wykazany w ofercie musial spetiaé
przedmiotowy warunek: lekarz zatrudniony na jeden etat musial mie¢ w harmonogramie udzielania
Swiadczen 4 dni pracy do godz. 18", a lekarz zatrudniony na pot etatu — 2 dni do godz. 18%. Oferta
Odwolujacego (jak i pozostale oferty) zostata oceniona migdzy innymi na podstawie udzielonych
odpowiedzi w ankiecie oferty. W ankiecie Odwotujacego, zostaty zmienione odpowiedzi:

L. pytanie 1.3.1.2 - ,,Czy praca lekarza w poradni w godzinach popotudniowych (do godziny 18)
wynosi powyzej jednego dnia na kazde 0,5 etatu przeliczeniowego?” Odpowiedz w ofercie
pierwotnej byfa pozytywna, zostata zmieniona na negatywna. Odpowiedz ankietowa zostata
zmieniona decyzja Komisji Konkursowej oraz na podstawie pisma Odwolujacego z dnia
15.04.2014 r.

2. pytanie 1.2.1.1 — ,, Jaki udzial w czasie pracy wszystkich lekarzy stanowi czas pracy lekarzy
dentystéw specjalistow w dziedzinie stomatologii zachowawczej z endodoncjq lub stomatologii
dziecigcej lub chirurgii stomatologicznej lub lekarzy posiadajgcych specjalizacje 2 stopnia w
tych dziedzinach?” Odpowied? pierwotna: " co najmniej 50% do 74% czasu pracy wszystkich
lekarzy w poradni” zostata zmieniona na: ,ponizej 50% czasu pracy wszystkich lekarzy
w poradni”. OdpowiedZ ankietowa zostata zmieniona decyzja Komisji Konkursowej oraz na

podstawie pisma Odwotujacego z dnia 15.04.2014 r.

Co do uwag zawartych przez Odwotujacego w protokole z wgladu do akt sprawy, nalezy zwrocic
uwage, ze w zalaczniku nr 1 do zarzadzenia nr 3/2014/DSOZ Prezesa NFZ z dnia 23 stycznia 2014 r.
w tabeli nr 11, dodatkowe punkty z wiersza 28 za czas pracy poradni: 6 godzin dziennie 5 dni
w tygodniu, w tym 2 dni do godziny 18, sa przyznawane w zakresie ,.3j” co oznacza — ,,Program
(ortodontyczna opieka nad dzie¢mi z wrodzonymi wadami czesci twarzowej czaszki).”
W zwigzku z tym, ze niewybrana oferta Odwolujacego byla zlozona w zakresie $wiadczenia
ogolnostomatologiczne, nie mogly zostaé przyznane dodatkowe punkty za czas pracy poradni.
Rowniez Odwotujacy nie mogh otrzymaé dodatkowych punktéw z wiersza 27 za prace lekarzy
w godzinach popotudniowych, poniewaz jak wykazano wczesniej, ta odpowiedz ankietowa zostata
zmieniona na podstawie pisma Odwotujacego z dnia 15.04.2014 r.

Odnoszac sig¢ do zarzutéw podniesionych przez Odwolujacego nalezy stwierdzi¢, ze Komisja
dokonujgc  wyboru ofert nie mogla kierowaé si¢ innymi kryteriami niz okreslone
W Zarzadzeniu. Stad tez Komisja nie mogla pominaé oferentéw bedacych wyzej w rankingu
i dokona¢ wyboru oferty Odwotujacego z tego powodu, ze oferta speiala wymogi formalne,
zapewniata dostepnos¢ w godzinach popotudniowych od poniedziatku do piatku oraz zapewniata

personel i sprzet wymagany w Zarzadzeniu.



Zasady, wedtug ktérych prowadzone bylo przedmiotowe postepowanie, okreslone sa wprost
w ustawie oraz wskazanych wczesniej aktach wykonawczych i zarzadzeniach Prezesa NFZ. Komisja
Konkursowa w ramach postgpowania konkursowego stosowata te same zasady 1 przepisy prawa
wobec wszystkich oferentéw bioracych udzial w postgpowaniu. Zgodnie z art. 134 ust. 2 ustawy
wszelkie wymagania, wyjasnienia iinformacje, atakze dokumenty zwigzane z postgpowaniem
w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej udostepnione byly wszystkim
oferentom na tych samych zasadach, dostepne byly na tablicach ogloszen w siedzibie Oddziatu oraz
na stronach internetowych Oddziatu. Taki sposob udostepnienia materiatow umozliwial zapoznanie
sie znimi przez wszystkich Oferentow. W Swietle powyzszych okolicznodei nalezy uznaé, ze

postepowanie Komisji Konkursowej w zaden sposdb nie naruszato zasady rownosci stron.

W konsekwencji stwierdzi¢ nalezy, ze postgpowanie wyjasniajace wywolane wniesionym
odwotaniem nie wykazalo, by Komisja Konkursowa naruszyla zasady postepowania dokonujgc
wyboru ww. ofert. Dziatanie Komisji w tym zakresie byto prawidtowe i oparte na obowigzujacych
przepisach prawa. Stwierdzi¢ zatem nalezy, ze Komisja Konkursowa nie naruszyla zasad
przeprowadzania postgpowania w sprawie zawarcia umow o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej,

ktore mogloby spowodowaé uszczerbek w interesie prawnym Odwotujacego.

Wobec powyzszego, przy braku podstaw do uwzglednienia odwolania, na podstawie art. 154
ust. 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkow
publicznych (tj. Dz. U. z 2008 r. Nr 164, poz. 1027 z pozn. zm.) nalezalo je oddali¢ jak w sentencji
decyzji. -

Ze wzgledu na ochrong zdrowia lub zycia ludzkiego w zwiagzku z koniecznoscig zapewnienia
$wiadczen w obszarze zabezpieczenia i zawarcia umowy w tym wzgledzie, decyzji nadano rygor

natychmiastowej wykonalnosci na podstawie art. 108 § 1 Kodeksu postepowania administracyjnego.

POUCZENIE
W oparciu o art. 154 ust. 4 i 5 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej
finansowanych ze $rodkéw publicznych (tj. Dz. U. z 2008 r. Nr 164, poz. 1027 z pézn. zm.), od
niniejszej decyzji Stronom przystuguje wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy, ktory wnosi si¢ do
ji.

Dyrektora Slaskiego Oddziatu Wojewddzkiego NFZ w terminie 7 dni od dnia doreczenia de;

Dyrektd‘rﬂSla[skle go oW
Narodowego Funduszu Zdrowia
w Katowicach

Otrzymuja:
1) Alicja Leszczuk-Sobczak, 41-908 Bytom, Blawatkowa 23

2) Pawel Woyciechowski, 41-902 Bytom, Kraszewskiego 3/2

3) Anna Jedrzejkowska, 41-902 Bytom. Drzymaly 11/5

4) Monika Jania - Jaworowska, 41-908 Bytom. Stolarzowicka 108

5) Barbara Skoumal, 41-902 Bytom. Gliwicka 8/1

6) Bozena Ornatoska-Mejer, Krzysztof Mejer Spotka Cywilna BiK DENT. 41-902 Bytom. Strzelcoéw Bytomskich 13/2
7) Jolanta Kaminska, 41-902 Bytom. Korfantego 1/3



Anna Kubica, 41-902 Bytom, Jagiellonska 27/1

Karina Bielecka, 41-933 Bytom, Wiadyslawa Lokietka 7

Mariola Sikorska, 41-907 Bytom, Wyzwolenia 10A/7

lek.stom. Bogustawa Klimek, 41-902 Bytom, Batorego 6/3

Malgorzata Wojtanowska-Dilling, 41-908 Bytom, Felinskiego 13/1

UNI-MED Spotka z ograniczona odpowiedzialnoscig, 41-940 Piekary Slaskie, POPIELUSZKI 50

"AVIMED" Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscia, 41-940 Piekary Slaskie, Ks. Jerzego Popietuszki 50

Barbara Duszyk-Marzewska, 42-902 Bytom, Kossaka 5/6

Monika Tysigc -Mista Gabinet Stomatologiczny Monika Tysiac -Mista Lekarz Dentysta, 41-933 Bytom, Hlonda 99/7

Przychodnia Lekarska Szombierki Sp z 0.0., 41-907 Bytom, Orzegowska 52a

Alicja Wieszolek, 41-902 Bytom, Zamenhofa 2/2

Hanna Werner, 41-902 Bytom, Podgérna 2

Akademickie Centrum Stomatologii i Medycyny Specjalistycznej sp. z 0. 0., 41-902 Bytom, Pl. Akademicki 17

Przedsigbiorstwo Wielobranzowe "VITACON" S.C. Mirostaw Serkies, Grzegorz Serkies, Artur Serkies, 41-605 Swigtochlowice, Imieli 14
NZOZ "BREDENT" LECH BREGULA, MARCIN SZABLEWSKI SPOLKA CYWILNA. 41-936 Stolarzowice, Kaczmarczykow 17
Grupowa Praktyka Lekarska BALDENT s.c. Agnieszka Balicka, Lukasz Balicki, 41-902 Bytom, WROCLAWSKA 86

MULTINET OCHRONA SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIASPOLKA KOMANDYTOWA., 40-555 Katowice, Rolna 43
Aleksandra Pajak, 41-902 Bytom, WITCZAKA 51/4

Ewa Rutz van Gerven, 41-902 Bytom, Powstanicéw Warszawskich 44/42

OMNIS Spotka z ograniczona odpowiedzialnoscig, 41-909 Bytom, Sw. Cyryla i Metodego 38

Alina Stgpnik-Mardzynska, 41-909 Bytom, Armii Krajowej 54b

llona Korzonek-Szlacheta, 41-902 Bytom, Chorzowska 14

Wiodzimierz Wesolowski, 41-907 Bytom, Zabrzanska 65/3

PRZEDSIEBIORSTWO PRODUKCYJNO HANDLOWO USLUGOWE PROMEDICI SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA, 41-
902 Bytom, Karola Miarki 21/5

Krzysztof Mréoz, 40-078 Katowice, Pl. Wolnosci 4/5

Wydziat Swiadczen Opieki Zdrowotnej w miejscu

Wydziat Ekonomiczno-Finansowy i Wspolpracy Migdzynarodowej w miejscu

Wydziat Organizacyjny, Kadr i Szkolen w miejscu a/a



