NFZ { Narodowy Fundﬁsz Zdrowia

Slaski Oddziat Wojewddzki w Katowicach

Katowice, dnia 09.06.2014 r.

’ DYREKTOR
Slgskiego Oddzialu Wojewddzkiego
Narodowego Funduszu Zdrowia
' w Katowicach

Znek: WOKS-1/0212/121/400-MS/2014

DECYZJA Nr 12-811/0D-75 /'WOKS/2014

Na podstawie art, 154 ust. 3 ustawy zdnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki
zdrowotnej finansowanych ze Srodkéw publicznych (tj. Dz. U. z2008 r. Nr 164, poz. 1027 z péén.
zm,), zwanej dalej ustawg oraz art. 104, 107 i 108 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postgpowania administracyjnego (tj. Dz. U. z2013 r., poz. 267 z p6zn. zm,), po rozpatrzeniu
odwolania zlozonego przez Pania Anng Strzelczyk — Borof, reprezentujgcs Centrum Stomatologii
i Protetyki ANI-DENT, Tarnowskic Géry, zwanego dalej .,Odwolujgcym”, dotyczacego
rozstrzygnigcia postgpowania prowadzonego w trybie konkursu ofert na zawieranie uméw
o udzielanie $wiadczeii opicki zdrowotnej na -okres od 1.07.2014 r. do 30.06.2017 r., kod
postgpowania:  12-14-000167/STM/07/1/07.0000.218.02/01, wrodzaju S&wiadczeti leczenie
stomatologiczne, w zakresie $wiadczenia ogélnostomatologiczne, przy udziale Stron:

Krystyna Salej, 42-676 Laryszéw, Wolnosci 38

Ewa Janicka, Andrzej Janicki, 42-600 Tarnowskie Géry, Sienkiewicza 41

Grazyna Kolodziej - Hahn, 42-600 Tarnowskie Géry, ks. Ignacego Siwca 4b/15
Mailgorzata Sabuda, 42-612 Tarnowskie Géry, Niedziatkowskiego 42

Justyna Krél-Kawczyk Indywidualna Praktyka Stomatologiczna, 42-603 Tarnowskie Géry,
Zeromskiego 70

Tlona Majowska-Spyra, 42-605 Tarnowskie Géry, Batorego 17

Jadwiga Kmiotczyk-Gabrys, 42-612 Tarnowskie Géry, Wioska 2/4

Agnieszka Luty, 44-105 Gliwice, Warminska 21

Jacek Drab, 46-300 Bodzanowice, Konopnickiej 11
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10. Krystyna Kaczmarek, Teresa Kaczmarek — Nowak "DENT- MED" S.C., 42-680 Tarnowskie
Goéry, Zagbrska 97/111/4

11. Artur Kriger Praktyka Dentystyczna, 42-600 Tarnowskie Géry, Gliwicka 62

12, Bwelina Kriger, 42-600 Tarnowskie Géry, Gliwicka 62

13. Jézef Mocny, Barbara Janiak - Mocny, Katarzyna Mocny - Pachoriska - Spéika cywilna:
"J6zef-Barbara-Katarzyna Mocny S.C.", 42-288 Strzebif, Lubliniecka 38

14, Stowarzyszenie Stomatologéw Tarnogérskich z siedzibg w Tarnowskich Gérach, 42-600
Tarnowskie Géry, Pitsudskiego 16

Dyrektor Slgskiego Oddzialu Wojewédzkiego NFZ orzeka:

1. oddali¢ odwotlanie,
2. nadaé decyzji rygor natychmiastowej wykonalnosci.

UZASADNIENIE

W dniu 6.03.2014 r. Dyrektor Slgskiego Oddziatu Wojewodzkiego NFZ na podstawie art. 139
ust. 2 ustawy oglosil prowadzone w trybie konkursu ofert postgpowanie poprzedzajace zawarcie
uméw o udzielanie §wiadczefi opieki zdrowotnej na okres od 1.07.2014 r. do 30.06.2017 r., kod
postgpowania:  12-14-000167/STM/07/1/07.0000.218.02/01, wrodzaju $wiadczen leczenie
stomatologiczne, w zakresie $wiadczenia ogélnostomatologiczne na obszarze Tarnowskie Gory.
W ogloszeniu podano wartosé zaméwienia nie wigkszg niz 1.255.110,00 zt. Oferty w przedmiotowym
postgpowaniu nalezato zlozyé w terminie do dnia 24.03.2014 r. W ogloszeniu wakazano obowigzujgce
przepisy dotyczace wymogéw, jakie muszg byé spelnione przez podmioty skiadajace oferty.
W posigpowaniu  ogblem zlozono 24 oferty. Odwolijacy oferte nr 12-14-
000167/STM/07/1/07.0000.218.02/01/6/0407 ztozyt w terminie.

W czesci jawnej Komisja Konkursowa dokonata oceny formalno—prawnej ztozonych ofert oraz
zweryfikowata spelnienie przez wszystkich Oferentéw wymagafi okreslonych W przepisach prawa
stwierdzajgc, ze 14 ofert zawiera braki formalne. Oferenci uzupeknili braki formalne w wyznaczonym
terminie. W czgsci niejawnej postgpowania, dzialajac na podstawie art. 148 ustawy oraz Zarzadzenia
Nr 3/2014/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 23 stycznia 2014 r, w sprawie
okreslenia kryteriéw oceny ofert w postgpowanin w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczef
opieki zdrowotnej (z p6Zn. zm.), Komisja Konkursowa dokonata oceny ofert, w wyniku ktérej oferta
Odwolujagcego nie zostala wybrana. W dniu 26.05.2014 r. Komisja Konkursowa oglosita
rozstrzygnigcie postgpowania, dokonujgc wyboru 14 ofert, z kt6rych jedna obejmowata 4 miejsca

realizacji Swiadczen.



Odwolujgcy ztozyl odwolanie w terminie, tj. 2.06.2014 r. W uzasadnieniu do ztozonego
odwolania Odwolujgcy nie podni6st zarzutéw odnosnie zasad przeprowadzenia postgpowania
konkursowego oraz pracy Komisji Konkursowej. W treSci zlozonego odwolania Odwolujgcy
w szczegblnosci wskazuje kwestie nowoczesnego wyposazenia nowo otwartej placéwki, w pelni
dostosowanej dla potrzeb os6b niepelnosprawnych, dogodnie zlokalizowanej jak réwniez kwestie
dostgpnosci do swiadczonych ustug (codziennie w godzinach 8:00 — 20:00 oraz w soboty) oraz
zatrudnianego personelu. Odwolujacy prosi o ponowne rozpatrzenie oferty celem zawarcia umowy
z NFZ.

Do Stron ninigjszego postgpowania skierowano pismo informujgce o wszczeciu postgpowania
administracyjnego oraz wynikajgcym z art. 10 ustawy Kodeks postgpowania "administracyjnego
prawie wgladu do dokumentéw i wypowiedzenia si¢ co do zebranych dowoddéw, materialéw oraz
zgloszonych zgdai.

Nalezy podkreslié, ze rozpatrujac odwolanie, Dyrektor Oddzialu bada, czy rozstrzygnigcie
postgpowania dokonane przez Komisjg Konkursowsg zostalo podjgte znaruszeniem zasad
postgpowania i czy wskutek tego doszto do naruszenia interesu prawnego Odwolujgcego.

Oprécz wymaga wynikajacych zprzepisébw prawa powszechnie obowigzujgcego, Oferenci
przystepujacy do postgpowania winni, zgodnie z art. 146 ust. 1 pkt 3 ustawy, spelnié wymagania
okreslone przez Prezesa NFZ m.in. w:

~ zarzgdzeniu Nr 57/2013/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 2 pazdziernika

2013 r. w sprawie warunkéw postepowania dotyczgcych zawierania uméw o udzielanie
swiadczefi opieki zdrowotnej (z p62n. zm.),

- zarzgdzeniu Nr 77/2013/DSOZ Prezesa NFZ z dnia 12 grudnia 2013 r. w sprawie okreflenia
warunkow zawierania i realizacji uméw o udzielanie swiadczefi opieki zdrowotnej w rodzaju
leczenie stomatologiczne.

Ocena ofert w postgpowaniu byla dokonywana w oparciu o Zarzgdzenie Nr 3/2014/DSOZ
Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 23 stycznia 2014 r. w sprawie okre$lenia kryteriow
oceny ofert w postgpowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie §wiadczen opieki zdrowotnej
(z poin. zm,). Wskazane zarzadzenia zostaly wydane przez Prezesa NFZ w oparciu o delegacje
ustawowa okreslong w art. 146 ustawy. Ogloszenie o konkursie zawierato wskazanie aktéw prawnych
obowigzujgcych w postgpowaniu, w tym powyzszych zarzadzen. Nadto ich tresé byla dostepna dla
$wiadczeniodawcéw na stronach internetowych zaréwno Centrali NFZ, jak i Slaskiego Oddziatu
Wojewbdzkiego NFZ,

Zgodnie zpowyzszym zarzadzeniem, oceny ofert dokonuje si¢ wedhlug kryteriéw jakosci,
kompleksowosci, dostgpnosci, ciaglosci oraz ceny. Zarzadzenie wskazuje szczegétowo parametry
kryteri6w oceny, ich wagg w ocenie igcznej oraz dokladny sposéb oceny oferty pod wzgledem
kryterium ceny. Odwotlujacy ztozyt w ofercie oswiadczenie, ze zapoznat si¢ z przepisami zarzadzenia



oraz warunkami zawierania uméw inie zglasza co do nich zastrzezefi oraz przyjmuje
je do stosowania.

W przedmiotowym postgpowaniu zostaly zlozone 24 oferty. W czesci jawnej Komisja
Konkursowa dokonata oceny formalno-prawnej ztozonych ofert, jak réwniez przeprowadzita kontrole
u 7 Oferentéw biorgeych udziat w postépowaniu. Powyzsze wynika z zapisu Procedury konkursu ofert
lub rokowati prowadzonych na podstawie ustawy o éwiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych
ze  Srodkéw  publicznych,  wprowadzonej pismem  Centrali  Funduszu  znak:
NFZ/CF/DS0Z/2014/075/0068/W/01935/KI, o obligatoryjnym przeprowadzeniu kontroli
u Oferentéw, ktérzy dotychczas nie mieli zawartej umowy o udzielanie swiadczefi opieki zdrowotnej
z Funduszem w zakresie, na kiéry zostala zlozona oferta, Podczas kontroli upowaznieni
przedstawiciele Komisji Konkursowej dokonali poréwnania danych zawartych w ofertach,
dotyczgcych miejsca wykonywania $wiadczen izasobéw sprzetowych, ze stanem faktycznym,
co zostalo odnotowane w zalgcznikach do protokoléw kontroli. W wyniku tej kontroli Komisja
Konkursowa stwierdzila, ze informacje zawarte w ofertach kontrolowanych Oferentéw, w tym
Odwolujgcego, sq zgodne ze stanem faktycznym, a informacje podane w ankietach odnoszace sig
do sprzetu i miejsca udzielania Swiadczen sy zgodne z prawda. Ponadto Oferenci spelniaja wymogi
okreslone w zarzadzeniu nr 77/2013/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu zdrowia z dnia 12 grudnia
2013 r. w sprawie okreflenia warunkéw zawierania i realizacji uméw o udzielanie §wiadczen opieki
zdrowotnej w rodzaju leczenie stomatologiczne.

24 oferty spelniajagce wymagane warunki niezbedne dla realizacji wyzej wymienionych
Swiadczefi zostaly zakwalifikowane do czedci niejawnej postgpowania. Podkreslié nalezy, ze fakt
speiniania wszystkich warunkéw okreslonych przepisami prawa, w tym réwniez tych okreslonych
przez Prezesa Funduszu na podstawie art. 146 ust. 1 pkt 3 ustawy, nie skutkuje wybraniem oferty
celem zawarcia umowy, lecz pozwala na podstawie art. 148 pkt 1 ustawy oraz Zarzadzenia
Nr 3/2014/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 23 stycznia 2014 r. na dokonanie
Jjej oceny wedtug powyzej wskazanych kryteriéw.

Wskaza¢ réwniez nalezy, iz w ogloszeniu nr 12-14-000167/STM/07/1/07.0000.218.02/01
konkursu ofert o udzielanie §wiadczen opieki zdrowotnej ogloszeniu podano wartosé zaméwienia
na kwotg nie wigkszg niz 1 255 110,00 PLN. Wartosé postgpowania to wynik arytmetycznego
dzialania tj. iloczyn planowanej do zakupu liczby $wiadczeri i ceny oczekiwanej. Przy cenie
oczekiwanej w wysokosci 1,07 zt zaplanowana do zakupu liczba punktéw rozliczeniowych wynosita
1173 000,00 pkt, 2a ki6re mozna zakontraktowat (przy zatozeniu, ze liczba punktéw rozliczeniowych
na miesige, przeznaczona na wykonanie Swiadcze stomatologicznych przez jednego lekarza
udzielajgcego $wiadczefi w wymiarze czasu pracy okreSlonym w zataczniku nr 4 do zarzadzenia;
kalkulacyjna wysokosé etatu przeliczeniowego wynosi 8 500 pkt) maksimum 23 etaty przeliczeniowe.
Oczywistym przy tym jest, ze Komisja Konkursowa jest zwigzana planem postgpowania, ktéry okresla
planowang do zakupu liczbg §wiadczeri na danym obszarze.



W mysl art. 151 ust. 1 ustawy rozstrzygnigcie postgpowania nastgpito w dniu 26 maja 2014
roku. Informacja o rozstrzygnieciu postgpowania zostata opublikowana na tablicy ogloszen oraz
na stronie internetowej Slaskiego Oddziali Wojewddzkiego NFZ w Katowicach., W postepowaniu
12-14-000167/STM/07/1/07.0000.218.02/01 zlozono igcznie 24 oferty na 27 miejsc realizacji
swiadczefi. Wszystkie oferty (takze Odwolujgcego) oceniane byly wedlug tych samych kryteriéw
i mogly za kazde z nich uzyskaé taks samg ilodé punktéw. Kryteria oceny ofert zostaly okreflone
w § 1 ust. 1 Zarzgdzenia Nr 3/2014/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 23 stycznia
2014 r. w sprawie okreslenia kryteriéw oceny ofert w postgpowaniu w sprawie zawarcia umowy
o udzielanie Swiadczefi opieki zdrowotnej. Kryteria dla rodzaju $wiadczen leczenie stomatologiczne
w podziale na poszczegblne zakresy §wiadczen opieki zdrowotnej zawiera tabela nr 11 zalgcznika nr 1
do ww. zrzadzenia. Kryteria oceny ofert i warunki wymagane od $wiadczeniodawcéw sg jawne
i nie podlegaly zmianie w toku postgpowania. W toku prowadzonego postgpowania konkursowego
Komisja Konkursowa, zgodnie z art. 148 ustawy, dokonala pordwnania ofert przy pomocy systemu
informatycznego wspomagajacego postgpowanie konkursowe. Poréwnanie ofert w oparciu
o wskazane w zarzadzeniu kryteria i ich wage punktows ze swej istoty zaklada uszeregowanie ofert
od nsjlepiej ocenianej do oferty o najmmiejszej liczbie punktéw. Ocena ofert oparta jest
na odpowiedziach udzielonych przez Oferentéw w ankietach zlozonych w postgpowaniu.

Kierujgc sig trescig art. 142 ust. 6 ustawy Komisja Konkursowa w czesci nigjawnej konkursu
moze przeprowadzié negocjacie z Oferentami w celu ustalenia liczby planowanych do udzielenia
Swiadczefi opieki zdrowotnej oraz ceny za Swiadczenia opieki zdrowotnej. Zgodnie z Procedurs
konkursu ofert lub rokowaii prowadzonych na podstawie ustawy i $wiadczeniach opieki zdrowotnej
finansowanych ze  $rodkéw  publicznych /or.  2014/001/BO/KONTR/5.10  pismo
NFZ/CF/DS0Z/2014/075/0068/w/01935/Kl/ negocjacje zostaly przeprowadzone z wybranymi
Oferentami. Do negocjacji zostali zaproszeni Oferenci, ktérych oferty uzyskaty wysoka tgczng oceng
oferty na podstawie kryteribw niecenowych, a liczba wybranych do negocjacji Oferentéw
gwarantowala mozliwosé dokonania wyboru, przy zalozeniu wyczerpania planowanej liczby punktéw
rozliczeniowych. Po przeprowadzonych negocjacjach Komisja Konkursowa dokonata ostatecznej
oceny i porownania ofert ztozonych do przedmiotowego postepowania konkursowego, sporzgdzajgc
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Pozycja Poz“y,cja Punkty t:::rtny
Lp ranvl:lng ranll:ing ) GRIEATL o niezc:no i';ucrz‘nmlz nesgt:tucj:c]i
Y | otwarcia SSoRd m":: o
1 1 1 000157/5TM/3§'}§707.0000.218.0 Tamowskle GOryl. | 43 738 | 47,857 | ga,505 | 2Diemne
2/01/8/0407 Opolskiego 12 ! ! ostateczne




12-14-

2| 2 2 | oo0167/5TM/07/1/07.0000218,0 | TARNOWSKIEGORY | o500 | oy [ gpogs | Zbleine
2/01/23/0407 BYTOMSKA 14/1 ostateczne
Uik Tarnowskie Géry zbieine
3| 3 3 | 000167/STM/07/1/07.0000.218.0
/ v 0/1/ 2/211/0407 Y 12,804 | 45,845 | sg6e9 | e
L Tamowskie Géry Gliwicka zblezn
4 a4 4 | 000167/STM/07/1/07.0000.218.0 Y 17,477 | 39,408 | 56,881 g
2/01/21/0407 62 ostateczne
Lo TARNOWSKIE GORY zbieine
5 s e
5 6 ooo1ev/5;/~g:/7£//o70000.21s.o SeRoMSKEGo 70 | 10935 | 44404 | 55330 [ =
1214 :
6 6 7 000167/51'271/%1/07.0000.218.0 T‘m’;‘gj:gagm 13,738 | 41,071 | 54,800 mﬂ
01/23/0407
oSt Tarnowskie Géry Armil zbiez
7 7 10 oomev/srz%zﬁ/w.oooozm.o o ej;"A 12,804 | 40554 | 53358 | ° “:‘e
1214 .
8| s 12 | 000167/5TM/07/1/07.0000.218.0 T""°“’"“°f°”°"°""’ 13,738 | 39,404 | 53,142 z"'e’“ee
2/01/14/0407
L TARNOWSKIE GORY zblezne
9| o 9 | 000167/5TM/07/1/07.0000.218.
/STz/Mo/u 221/107.0 2180 | T sy 19,346 | 33,571 | 52,917 el
12-14- )
10| 10 8 | 000167/5TM/07/1/07.0000.218.0 TA:X'%&Z’SG;;RY 20 | 32,738 | s2,73s | 2vieine
2/01/12/0407 geteczne
At TARNOWSKIE GORY zbletne
1| n 11 | 000167/STM/07 y
/511;/1\/‘1)/1/ 2/31//07.0000.2180 Pt 10935 | 40357 | 51,20 | Zhiene
1214 .
12| 12 13 | 000167/STM/07/1/07.0000.218.0 T’"'“‘”"“eg:”m‘w““ 19,346 | 31,387 | 50,733 ’h"”“ee
2/01/20/0407 B
s TARNOWSKIE GORY zbleine
13| 13 1 : T o
4 000167/STM210/10/71/01/J:"‘70.(;000.2180 i e o | 12804 | 37,738 | s0se2 ol
1214
Tarnowskie Gory ul, zbiezne
18| 14 15 | 000167/STM/07/1/07.0000.218.0 20 | 30,238 | 50,238
Plastowska 4 ) 4 ostateczne
2/01/19/0407
121 Tarnowskie Gory zbiene
15| 15 5 | ooox
a/smﬂo/%%oooomo ool gl 10935 | 36904 | az,gag | D
1214 .
16| 16 16 000167/5'rz/M/1o/7/1//o7.oooo.21a.o T""°“""';Z°'VW'°’"’ 11,869 | 35,357 | 47,226 ’h'““ee
01/13/0407 S i
o TARNOWSKIE GORY zblezne
17| 17 0001
20 0 a/srzl}/lo/f]ll;llomooozmo AWK WigbRy 1 | 18411 | 28571 | assm2 =
12-14-
18| 18 17 | 000167/sTM/07/1/07.0000.218.0 TAZ%%%:?:“ 12,804 | 32,738 | 45542 | ZDleine
2/01/16/0407 el
1214 3
19| 19 19 | 000167/STM/07/1/07.0000.218.0 TAg':gg:fZgﬂ“ 10,035 | 33,571 | 44,506 | 2Dieine
2/01/15/0407 LEEE
S Tarnowskie Géry ul.
20| 20 18 | 000167/5TM/07/1/07.0000.218.0 i 17,477 | 25,238 | 42,715
2/01/5/0407
1202 Tarmowskie Géry ul
21| 21 21 | 000167/5TM/07/1/07.0000.218.0 amx“:m: 41"“' 19,346 | 21,071 | 40,417
2/01/6/0407
12, TARNOWSKIE GORY Zbiezne
2| 2 22 | oooie7, !
g /sr%o;g/o%fooozmo PIASTOWSKA 17 17 10| 28571 | 38571 | i recone
1214
23| 23 23 | 000167/5TM/07/1/07.0000.218.0 VLG Ay 10,935 | 26,071 | 37,006
2/01/7/0407 ’ Morcinka 3 ! ! bk
L2t TARNOWSKIE GORY
24| 24 24 | ooo167/sTW/07/4/07.00002180 | I AEKIE SRS 10 | 24,404 | 34,408
2/01/18/0407




1214
25| 25 25 | 000167/5TM/07/1/07.0000.218.0 T:g:d":fd"f Ggg’ 10 | 21,004 | 31,904
2/01/4/0407 £0
el Tarnowskie Géry
2% | 26 26 | 000167/STM/07/1/07.0000.218.0 Lo 10 | 21071 | 330m
2/01/24/0407
1214
27| 27 27 | 000167/STM/07/1/07.0000.218.0 |  Tamowskie Géry 50 10 75 | 175
2/61/9/0407

Komisja dokonate podziatu érodkéw majac na uwadze brak mozliwosci przekroczenia planu
zakupu. Dzialanie systemu informatycznego shizgcego do obslugi postgpowania konkursowego
uniemozliwia pominigcie ktéregokolwiek z kryteriéw oceny w stosunku do wszystkich ofert
uczestniczacych w postgpowaniu konkursowym. Wybér oferty do zawarcia umowy dokonywany jest
W oparciu o pozycje zajmowang przez oferty w rankingu koficowym. Oferta Odwolujgcego uzyskata
taczng oceng 40,417 pkt, zajmujac 21 pozycje w rankingu koficowym, natomiast ostatnia wybrana
oferta uzyskata 46,982 punkt6éw rankingowych,

Komisja dokonuje wyboru oferentéw w kolejnosci zgodnej z uzyskang pozycja w rankingu
koficowym, do wyczerpania Igcznej liczby planowanych do zakupu &wiadczefi. OkreSlona
W ogloszeniu wartosé zaméwienia/liczba §wiadczen pozwolita na wybér ofert od pozycji 1-17.

Podkreslenia wymaga fakt, iz wysoko$é srodkéw finansowych przeznaczonych na powyzsze
postgpowanie uniemozliwilo wybranie wszystkich ofert, wtym réwniez oferty Odwolujacego.
Dzialania Komisji Konkursowej zmierzajgce do wyboru ofert i zawarcia uméw w takiej liczbie,
ktéra zapewni $wiadczeniobiorcom dostep do §wiadczeri zdrowotnych okreslonego rodzaju, w ramach
zaplanowanych na ten cel drodkéw, nie majg na celu prowadzié do zawarcia uméw ze wszystkimi
Oferentami bioracymi udzial w postgpowaniu. Oferta Odwolujacego nie zostala wybrana, bowiem
W przedmiotowym postgpowaniu zlozono oferty, ktére uzyskaly wyzszg oceng punktows ijako
korzystniejsze zostaly wybrane w celu zawarcia umowy o udzielanie Swiadczer opieki zdrowotnej.

Odnoszac sig do podnoszonych przez Odwolujgcego kwestii dotyczacych posiadanego sprzetu
wskazaé nalezy, 7e nastgpujgce pozycje sprzgtu: unit stomatologiczny, lampa polimeryzacyjna,
watrzgsarka do amalgamatu oraz skaler stanowig sprzet wymagany do realizacji §wiadczen w zakresie
$wiadczenia ogdlnostomatologiczne, ujety w zalgczniku nr 3a do zarzadzenia nr 77/2013 DSOZ
Prezesa NFZ z dnia 12 grudnia 2013 roku w sprawie okreslenia warunkéw zawierania 1 realizacji
uméw o udzelanie Swiadczern opieki zdrowotnej wrodzaju leczenie stomatologiczne.
Brak  powyzszego sprzgtu stanowilby podstawe do odrzucenia oferty z powodu niespeinienia
warunkéw wymaganych w zakresie sprzetu. Jednoczesnie posiadanie endometru, zgodnie
z brzmieniem ww. zalgcznika nr 3a do przedmiotowego zarzgdzenia, stanowi warunek dodatkowo
oceniany, za ktéry Oferenci uzyskaé mogli punkty rankingujace, w oparciu o zatgcznik nr 1 tabela 11,
do zarzadzenia nr 3/2014/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 23 stycznia 2014 r.
W sprawie okreslenia kryteri6w oceny ofert w postgpowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie
Swiadczen opieki zdrowotnej (z pézn. zm.), w kryterium jakos’ci udzielanych $wiadczer opieki
zdrowotnej. Wskazaé réwniez nalezy, iz lokalizacja miejsca udzielania swiadczefi (np. budynek



wolnostojacy, przy drodze krajowej) nie stanowi kryterium oceny w oparciu o wyzej przywolane
zarzadzenic nr 3/2014/DSOZ. W odniesieniu do harmonogramm pracy gebinetu wskazaé nalezy,
iz Odwolujgcy w ztozonej ofercie udzielit negatywnych odpowiedzi na pytania ankietowe o numerach
1.3.1.1,, cyt.: ,,czy praca lekarza w sobotg trwa co najmniej 6 godzin, Dproporcjonalnie do liczby etatéw
przeliczeniowych” oraz 13.1.2, cyt.: ,czy praca lekarza w poradni w godzinach popoludniowych
(do godziny 18) wynosi powyzej jednego dnia na kazde 0,5 etatu przeliczeniowego”. Odpowiedzi
twierdzagce na powyzsze pytania oznaczaly dla Oferentéw uzyskanie punktéw rankingujacych
w kryterium dostgpnosci do $wiadezeri opieki zdrowotnej, zgodnie z zalgcznikiem nr 1, tabela 11
do ww. zarzadzenia nr 3/2014/DSOZ. Z kolei czas pracy komérki organizacyjnej nie stanowi
kryterium oceny na podstawie przytoczonego powyzej zarzgdzenia. W odniesieniu do mozliwosci
pracy w soboty oraz podjecia wspélpracy z NFZ w ramach 0,5 etatu zaznaczy¢ nalezy,
iz postgpowanie konkursowe zostalo rozstrzygnicte, a tego rodzaju propozycje mozna bylo skiadaé
na etapie przyjmowania ofert, bowiem w mys1 §17 ust. 4 zarzgdzenia nr 57/2013/DSOZ Prezesa NFZ
po uplywie terminu skladania ofert, Oferent jest zwigzany oferta do czasu rozstrzygnigcia
postgpowania. W czgéci dotyczgcej braku placéwki s$wiadczace] uslugi stomatologiczne
w Bobrownikach Slaskich wyjaéniam, iz zgodnie z brzmieniem art. 31. ust 1 ustawy
$wiadczeniobiorca ma prawo wyboru lekarza dentysty sposrsd lekarzy dentystéw, ktérzy zawarli
umoweg o udzielanie §wiadczeri opieki zdrowotnej. Tym samym ubezpieczony nie jest zobligowany
do korzystania ze §wiadczeni opieki zdrowotnej w rodzaju leczenie stomatologiczne, realizowanych
przez podmioty zlokalizowane na terenie powiatu tarnogérskiego. Zaznaczyé réwniez nalezy,
iz przedmiotowe postgpowanie obejmowato teren powiatu tarnogérskiego, nie wskazujgc konkretnych
lokalizacji. Swiadczenia zdrowotne dla $wiadczeniobiorcéw w przedmiotowym zakresie (w tym dla
Swiadczeniobiorcébw z miejscowosci Bobrowniki) bgda udzielane przez swiadczeniodawcoéw
wybranych w niniejszym postgpowaniu. Wybér lekarza dentysty, zgodnie z brzmieniem ustawy,
nalezy do ubezpieczonego.

Zasady, wedtug ktérych prowadzone bylo przedmiotowe postgpowanie okreslone sg wprost
W ustawie oraz wskazanych wezesniej aktach wykonawezych i zarzadzeniach Prezesa NFZ. Komisja
Konkursowa w ramach postgpowania konkursowego stosowata te same zasady iprzepisy prawa
wobec wszystkich oferentéw bioracych udziat w postgpowaniu. Zgodnie zart. 134 ust. 2 ustawy
wszelkie wymagania, wyjasnienia iinformacje, a takze dokumenty zwigzane z postgpowaniem
W sprawie zawarcia umowy o udzielanie §wiadczeni opieki zdrowotnej udostepnione byly wszystkim
Oferentom na tych samych zasadach, dostepne byly na tablicach ogloszeri w siedzibie Oddziah: oraz
na stronach internetowych Oddziatu. Taki sposéb udostepnienia materiatéw umozliwiat zapoznanie
si¢ znimi przez wszystkich Oferentéw. W swietle powyzszych okolicznosci nalezy uznaé,
ze postgpowanie Komisji Konkursowej w zaden spos6b nie naruszato zasady réwnosci stron.

W konsekwencji stwierdzié nalezy, ze postgpowanie wyjasniajagce wywolane wniesionym
odwolaniem nie wykazalo, by Komisja Konkursowa naruszyla zasady postgpowania dokonujac



rozstrzygnigcia postepowania, Dzialanie Komisji wtym zakresie bylo prawidlowe i oparte
na obowigzujgcych przepisach prawa. Stwierdzié zatem nalezy, ze Komisja Konkursowa nie naruszyla
zasad przeprowadzania postgpowania w sprawie zawarcia uméw o udzielanie Swiadczeri opieki
zdrowotnej, ktére mogloby spowodowaé uszczerbek w interesie prawnym Odwolujacego.

Wobec powyzszego, przy braku podstaw do uwzglednienia odwolania, na podstawie art. 154
ust. 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze frodkéw
publicznych (tj. Dz. U. Nr 164, poz. 1027, z2008 r, z pézn. zm.) nalezalo je oddali¢ jak w sentencji
decyzji.

Ze wzgledu na ochrong zdrowia lub zycia ludzkiego w zwigzku z koniecznoécig zapewnienia
$wiadczei w obszarze zabezpieczenia i zawarcia umowy w tym wzgledzie, decyzji nadano rygor
natychmiastowej wykonalnoéci na podstawie art. 108 § 1 Kodeksu postgpowania administracyjnego.

POUCZENIE

W oparciu o art. 154 ust. 4 i 5 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej
finansowanych ze §rodkéw publicznych (tj. Dz. U. z 2008 r. Nr 164, poz. 1027 z pésn. zm.),
od niniejszej decyzji Stronom przystuguje wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy, ktéry wnosi sig
do Dyrektora Slaskiego Oddziatu Wojewddzkiego NFZ w terminie 7 dni od dnia dorgczenia decyzji.
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Dyrektor Stgskiego OW
Narodowego Funduszu Zdrowia
w Katowicach

Otrzymuja;

1)  Anna Strzelczyk-Boroit Centrum Stomatologii i Protetyki "ANI-DENT" Anna Stelezyk -Boroi, 42-605 Tarnowskie Gory, Jézefs Korola 41
2)  Krystyna Salej, 42-676 Laryszw, Wolnosoi 38

3)  EwaJanioka, Andrzej Janioki, 42-600 Tarnowskie Gdry, Sienkiewlcza 41

4)  Grazyna Kolodzig] - Hahn, 42-600 Tarnowskie QGéry, ks, Ignacego Siwca 4b/15

5)  Malgorzata Sabuda, 42-612 Tarmnowskie Géry, Niedziatkowskiego 42

6)  Justyna Krél-Kawozyk Indywidualna Prakiyka Stomatologiczna, 42-603 Tamowskie Gory, Zeromskiego 70

7)  llona Majowska-Spyra, 42-605 Tamowskie Géry, Batorego 17

8)  Jadwiga Kmiotozyk-Gabrys, 42-612 Tarnowskie Géry, Wioska 2/4

9)  Aguieszkn Luty, 44-105 Gliwico, Warmiiska 21

10)  Jacek Drab, 46-300 Bodzanowice, Konopnickisj 11

11)  Krystyna Kaozmarek, Teresa Kaczmarek — Nowak "DENT- MED"S.C., 42-680 Tarnowskie Géry, Zagbrska 97/111/4

12)  Artur Kriger Praktykn Dentystyczna, 42-600 Tarnowskie QGéry, Gliwicka 62

13) Ewelina Kriger, 42-600 Tarnowskie Géry, Gliwicka 62

14)  Jozef Mocny, Barbara Janisk - Mocny, Katarzyna Mocny - Pachoriska - Spélka cywilna: "Jézef-Barbara-Katarzyna Mocny S.C.", 42-288 Strzebis,
Lubliniecks 38

15) Stowarzyszenie Stomatologéw Tarnogérskich 2 siedzibg w Tamowskich Gérach, 42-600 Tarnowskie Géry, Pitsudskiego 16

Wydzial Swiadozz Opieki Zdrowotnej w micjson

17)  Wydziat Ekonomiczno-Finansowy i Weptipracy Migdzynarodowej w migjscu

18) Wydziat Organizacyjny, Kadr i Szkole# w migjscn a/a



