| NF:Z - Narodowy Fundusz Zdrowia
I/ - Slaski Oddziat Wojewédzki w Katowicach

Katowice, dnia 10.06.2014 r.

DYREKTOR
Slaskiego Oddziatu Wojewoddzkiego
Narodowego Funduszu Zdrowia
w Katowicach

Znak: WOKS-1/0212/154/426-MS/2014

DECYZJA Nr 12-826/0D-83/WOKS/2014

Na podstawie art. 154 ust. 3 ustawy zdnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki
zdrowotnej finansowanych ze srodkéw publicznych (t,j. Dz. U. z 2008 r. Nr 164, poz. 1027 z pdzn.
zm.), zwanej dalej ustawg oraz art. 104, 107 i 108 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (t.j. Dz. U. 22013 r., poz. 267 z pdézn. zm.), po rozpatrzeniu
odwotania ztozonego przez Pana Jakuba Ligarskiego prowadzacego Indywidualng Praktyke Lekarska,
»Klinika U$miechu" w Tarnowskich Goérach, zwanego dalej ..Odwolujacym”, dotyczacego
rozstrzygnigcia  postgpowania prowadzonego w trybie konkursu ofert na zawieranie uméw
o udzielanie Swiadczen opieki zdrowotnej na okres
od 1.07.2014 r. do 30.06.2017 r., kod postgpowania: 12-14-000167/STM/07/1/07.0000.218.02/01,
w rodzaju swiadczen leczenie stomatologiczne, w zakresie $wiadczenia ogolnostomatologiczne,

przy udziale Stron:

1. Krystyna Salej, 42-676 Laryszow, Wolnosci 38,

2. Ewa Janicka, Andrzej Janicki, 42-600 Tarnowskie Gory, Sienkiewicza 41,

3. Grazyna Kotodziej - Hahn, 42-600 Tarnowskie Gory, ks. Ignacego Siwca 4b/15,

4. Malgorzata Sabuda, 42-612 Tarnowskie Gory, Niedziatkowskiego 42,

5. Justyna Krdl-Kawczyk Indywidualna Praktyka Stomatologiczna, 42-603 Tarnowskie Géry,
Zeromskiego 70,

6. Ilona Majowska-Spyra, 42-605 Tarnowskie Géry, Batorego 17,

7. Jadwiga Kmiotczyk-Gabrys, 42-612 Tarnowskie Géry, Wioska 2/4,

8. Agnieszka Luty, 44-105 Gliwice, Warminska 21,

| Slgski Oddzial Wojewddzki, ul. Stanistawa Kossutha 13, 40-844 Katowice
www.nfz.gov.pl i tel.: 032 735 17 00, fax: 032 735 15 71, e-mail: sekretariat@nfz-katowice.pl



9. Jacek Drab, 46-300 Bodzanowice, Konopnickiej 11,

10. Krystyna Kaczmarek, Teresa Kaczmarek — Nowak "DENT- MED"Spotka cywilna,
42-680 Tarnowskie Gory, Zagdrska 97/111/4,

1. Artur Kriger Praktyka Dentystyczna, 42-600 Tarnowskie Gory, Gliwicka 62

12. Ewelina Kriger, 42-600 Tarnowskie Géry, Gliwicka 62,

13. J6zef Mocny, Barbara Janiak - Mocny, Katarzyna Mocny - Pachoniska - Spétka cywilna:
"J6zef-Barbara-Katarzyna Mocny S.C.", 42-288 Strzebin, Lubliniecka 38,

14. Stowarzyszenie Stomatologdéw Tarnogérskich z siedziba w Tarnowskich Gorach,

42-600 Tarnowskie Gory, Pitsudskiego 16

Dyrektor Slaskiego Oddzialu Wojewddzkiego NFZ orzeka:

1. oddali¢ odwolanie,

2. nada¢ decyzji rygor natychmiastowej wykonalno$ci.

UZASADNIENIE

W dniu 6.03.2014 r. Dyrektor Slgskiego Oddziatu Wojewodzkiego NFZ na podstawie art. 139
ust. 2 ustawy ogtlosil prowadzone w trybie konkursu ofert postepowanie poprzedzajace zawarcie
umow o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej na okres od 1.07.2014 r. do 30.06.2017 r.,
kod  postgpowania: 12-14-000167/STM/07/1/07.0000.218.02/01, w rodzaju $wiadczen leczenie
stomatologiczne, w zakresie $wiadczenia ogdlnostomatologiczne na obszarze Tarnowskic Gory.
W ogloszeniu podano wartos¢ zamowienia nie wiekszg niz 1.255.110,00 zt. Oferty w przedmiotowym
postepowaniu nalezato ztozy¢ w terminie do dnia 24.03.2014 r. W ogtoszeniu wskazano obowigzujace
przepisy dotyczace wymogéw, jakie musza byé spehione przez podmioty skfadajace oferty.
W postgpowaniu  ogdlem  zlozono 24  oferty. Odwotujacy  oferte  nr  12-14-
000167/STM/07/1/07.0000.218.02/01/5/0407 ztozyt w terminie.

W czesci jawnej Komisja Konkursowa dokonata oceny formalno—prawnej zlozonych ofert
oraz zweryfikowata spelnienie przez wszystkich Oferentéw wymagan okreslonych w przepisach
prawa stwierdzajac, ze 14 ofert zawiera braki formalne. Oferenci uzupetnili braki formalne
W wyznaczonym terminie. W czesci niejawnej postepowania, dzialajac na podstawie art. 148 ustawy
oraz Zarzadzenia Nr 3/2014/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 23 stycznia 2014 r.
w sprawie okreslenia kryteriéw oceny ofert w postepowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie
Swiadczen opieki zdrowotnej (z pézn. zm.), Komisja Konkursowa dokonata oceny ofert, w wyniku

ktorej oferta Odwotujacego nie zostata wybrana. W dniu 26.05.2014 r. Komisja Konkursowa ogtosita
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rozstrzygniecie postepowania, dokonujac wyboru 14 ofert, z ktérych jedna obejmowata 4 miejsca

realizacji $wiadczen.

Odwolujacy ztozyl odwotanie w terminie. W uzasadnieniu odwotania Odwotujacy podnosi
kwesti¢ braku punktéw za ciggltos¢ udzielanych swiadczen opieki zdrowotnej pomimo $wiadczenia
ustug na rzecz pacjentow od 2001 roku, co jest wynikiem utworzenia przez Odwolujacego
indywidualnej praktyki lekarskiej. Ponadto Odwotujacy wskazuje na brak mozliwosci obnizenia ceny
za punkt rozliczeniowy z uwagi na brak uczestnictwa w negocjacjach. Podkresla rowniez dostgpnosé

poradni w godzinach popotudniowych (4 razy w tygodniu).

Do Stron niniejszego postgpowania skierowano pismo informujgce o wszezgciu postgpowania
administracyjnego oraz wynikajacym z art. 10 ustawy Kodeks postgpowania administracyjnego
prawie wgladu do dokumentéow i wypowiedzenia si¢ co do zebranych dowoddw, materiatow

oraz zgltoszonych zadan.

Nalezy podkresli¢, ze rozpatrujac odwotanie Dyrektor Oddziatu bada, czy rozstrzygniecie
postepowania dokonane przez Komisje Konkursowg zostalo podjete znaruszeniem zasad

postepowania i czy wskutek tego doszto do naruszenia interesu prawnego Odwolujacego.

Oprocz wymagan wynikajacych z przepisow prawa powszechnie obowigzujacego, Oferenci
przystepujacy do postepowania winni, zgodnie z art. 146 ust. 1 pkt 3 ustawy, speini¢ wymagania

okreslone przez Prezesa NFZ m.in. w:

- Zarzadzeniu Nr 57/2013/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 2 pazdziernika
2013 r. w sprawie warunkow postepowania dotyczacych zawierania umow o udzielanie

swiadczen opieki zdrowotnej (z pozn. zm.),

- Zarzadzeniu Nr 77/2013/DSOZ Prezesa NFZ z dnia 12 grudnia 2013 r. w sprawie okreslenia
warunkow zawierania i realizacji umow o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej w rodzaju

leczenie stomatologiczne (z pdzn. zm.).
Odwotanie nie zastuguje na uwzglgdnienie z nastepujacych powodow:

Ocena ofert w postgpowaniu byfa dokonywana w oparciu o Zarzadzenie Nr 3/2014/DSOZ
Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 23 stycznia 2014 r. w sprawie okreslenia kryteriow
oceny ofert w postepowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie Swiadczen opieki zdrowotnej
(z pézn. zm.). Wskazane zarzadzenia zostaly wydane przez Prezesa NFZ w oparciu o delegacje
ustawowa okreslona w art. 146 ustawy. Ogloszenie o konkursie zawieralo wskazanie aktow prawnych
obowigzujacych w postepowaniu, wtym powyzszych zarzadzen. Nadto ich tres¢ byla dostepna
dla $wiadczeniodawcow na stronach internetowych zaréwno Centrali NFZ, jak i Slaskiego Oddziatu

Wojewddzkiego NFZ.

Zgodnie z powyzszym zarzadzeniem, oceny ofert dokonuje si¢ wedlug kryteridéw jakosci,

dostepnosci, cigglosci oraz ceny. Zarzadzenie wskazuje szczegdtowo parametry kryteriow oceny, ich
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wagg w ocenie tacznej oraz doktadny sposob oceny oferty pod wzgledem kryterium ceny. Odwotujacy
ztozyt w ofercie oswiadczenie, ze zapoznal si¢ z przepisami zarzadzenia oraz warunkami zawierania

umow i nie zglasza co do nich zastrzezen oraz przyjmuje je do stosowania.

W przedmiotowym postgpowaniu zostaly zlozone 24 oferty. W czgsei jawnej Komisja
Konkursowa dokonata oceny formalno-prawnej ztozonych ofert, jak rowniez przeprowadzita kontrole
u 7 Oferentoéw bioracych udziat w postgpowaniu. Powyzsze wynika z zapisu Procedury konkursu ofert
lub rokowan prowadzonych na podstawie ustawy o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych
ze srodkow publicznych, wprowadzone;j pismem Centrali Funduszu znak:
NFZ/CF/DSOZ/2014/075/0068/W/01935/KI, o  obligatoryjnym  przeprowadzeniu  kontroli
u Oferentéw, ktérzy dotychczas nie mieli zawartej umowy o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej
z Funduszem w zakresie, na ktory zostala zlozona oferta. Podczas kontroli upowaznieni
przedstawiciele Komisji Konkursowej dokonali poréwnania danych zawartych w ofertach,
dotyczacych miejsca wykonywania swiadczen izasobow sprzetowych, ze stanem faktycznym,
co zostalo odnotowane w zalacznikach do protokotow kontroli. W wyniku tej kontroli Komisja
Konkursowa stwierdzila, Ze informacje =zawarte w ofertach kontrolowanych Oferentow,
w tym Odwotujacego, sa zgodne ze stanem faktycznym, a informacje podane w ankietach odnoszace
si¢ do sprzetu i miejsca udzielania $wiadczen sg zgodne z prawda. Ponadto Oferenci spelniajg wymogi
okreslone w Zarzadzeniu nr 77/2013/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu zdrowia z dnia 12 grudnia
2013 r. w sprawie okreslenia warunkdéw zawierania i realizacji uméw o udzielanie $wiadczen opieki

zdrowotnej w rodzaju leczenie stomatologiczne (z pdzn. zm.).

W powyzszym postgpowaniu 24 oferty spetniajace wymagane warunki niezbedne dla realizacji
wyzej wymienionych $wiadczen zostaty zakwalifikowane do czesci niejawnej postepowania.
Podkresli¢ nalezy, ze fakt spetniania wszystkich warunkéw okreslonych przepisami prawa, w tym
rowniez tych okreslonych przez Prezesa Funduszu na podstawie art. 146 ust. 1 pkt 3 ustawy,
nie skutkuje wybraniem oferty celem zawarcia umowy, lecz pozwala na podstawie art. 148 pkt 1
ustawy oraz Zarzadzenia Nr 3/2014/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 23 stycznia

2014 r. (z pozn. zm.) na dokonanie jej oceny wedtug powyzej wskazanych kryteriow.

W odniesieniu do kwestii braku punktéw za ciggltos¢ udzielanych $wiadczen opieki zdrowotnej
wskaza¢ nalezy, iz Odwotujacy pracowat dotychczas u innego $wiadczeniodawcy, posiadajacego
odrebng umowe z NFZ o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej, natomiast do przedmiotowego
postgpowania konkursowego przystapit jako nowy podmiot — Indywidualna Praktyka Lekarska.

W kwestii niezaproszenia Odwolujacego do negocjacji wyjasni¢ nalezy, ze Komisja
Konkursowa nie naruszyta przepiséw obowigzujgcego prawa. Zgodnie z brzmieniem z art. 142 ust.
6 ustawy Komisja Konkursowa w czesci niejawnej konkursu ofert moze przeprowadzié¢ negocjacje
z Oferentami w celu ustalenia liczby planowanych do udzielania swiadczen opieki zdrowotnej oraz
ceny za udzielane $wiadczenia opieki zdrowotnej. Ponadto w ogloszeniu nr 12-14-

000167/STM/07/1/07.0000.218.02/01 Slaski OW NFZ zastrzegt sobie prawo do przeprowadzenia



negocjacji z wybranymi Oferentami, ktorych oferty uzyskaly wysokie taczne oceny na podstawie
kryteriow niecenowych, do tej grupy Odwotujacy nie zakwalifikowal si¢. Podkresli¢ nalezy, ze
przeprowadzenie negocjacji z Oferentem nie oznacza wyboru jego oferty. Odwolujacy uzyskat taczna
ocene za kryteria niecenowe w wysokosci 25,238 pkt. Ponadto, w odniesieniu do dostepnosci poradni
w godzinach popotudniowych 4 razy w tygodniu wskaza¢ nalezy, iz Odwotujacy uzyskal maksymalng
liczbe punktéw, tj. 7.500 pkt za udzielone odpowiedzi na pytania ankietowe w kategorii dostgpnosc,
dotyczgce harmonogramu pracy komorki organizacyjnej. Biorac powyzsze pod uwage prosba
Odwolujacego o uwzglednienie ztozonego odwolania nie zastuguje na uwzglednienie.

Wskazaé rowniez nalezy, iz w ogloszeniu nr 12-14-000167/STM/07/1/07.0000.218.02/01
konkursu ofert o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej podano wartos¢ zamowienia
na kwote nie wieksza niz 1 255 110,00 PLN. Wartos¢ postgpowania to wynik arytmetycznego
dziatania tj. iloczyn planowanej do zakupu liczby $wiadczen i ceny oczekiwanej. Przy cenie
oczekiwanej w wysokoscei 1,07 zt zaplanowana do zakupu liczba punktow rozliczeniowych wynosifa
1 173 000,00 pkt, za ktére mozna zakontraktowac (przy zatozeniu, ze liczba punktéw rozliczeniowych
na miesigc, przeznaczona na wykonanie $wiadczen stomatologicznych przez jednego lekarza
udzielajacego $wiadczen w wymiarze czasu pracy okreslonym w zafaczniku nr 4 do zarzadzenia;
kalkulacyjna wysoko$¢ etatu przeliczeniowego wynosi 8 500 pkt) 23 etaty przeliczeniowe.
Oczywistym przy tym jest, ze Komisja Konkursowa jest zwigzana planem postgpowania, ktory okresla

planowana do zakupu liczbe $wiadczen na danym obszarze.

W my$l art. 151 ust. 1 ustawy rozstrzygnigcie postgpowania nastapito w dniu 26 maja
2014 roku. Informacja o rozstrzygnieciu postepowania zostata opublikowana na tablicy ogloszen
oraz na stronie internetowej Slaskiego Oddzialu Wojewddzkiego NFZ w Katowicach.
W postepowaniu 12-14-000167/STM/07/1/07.0000.218.02/01 zlozono tacznie 24 oferty na 27 miejsc
realizacji Swiadczen. Wszystkie oferty (takze Odwotujacego) oceniane byly wedlug tych samych
kryteriow i mogly za kazde z nich uzyska¢ taka sama ilos¢ punktow. Kryteria oceny ofert zostaty
okreslone w § 1 ust. 1 Zarzadzenia Nr 3/2014/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia
23 stycznia 2014 r. (z pézn. zm.). w sprawie okreslenia kryteriow oceny ofert w postepowaniu w
sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej. Kryteria dla rodzaju $wiadczen
leczenie stomatologiczne w podziale na poszczegodlne zakresy swiadczen opieki zdrowotnej zawiera
tabela nr 11 zalacznika nr 1 do ww. zrzadzenia. Kryteria oceny ofert i warunki wymagane
od $wiadczeniodawcow sg jawne i nie podlegaly zmianie w toku postgpowania. W toku prowadzonego
postepowania konkursowego Komisja Konkursowa, zgodnie z art. 148 ustawy, dokonata poréwnania
ofert przy pomocy systemu informatycznego wspomagajacego postepowanie konkursowe.
Pordéwnanie ofert w oparciu o wskazane w zarzadzeniu kryteria i ich wage punktowa ze swej istoty
zaktada uszeregowanie ofert od najlepiej ocenianej do oferty o najmniejszej liczbie punktéw. Ocena
ofert oparta jest na odpowiedziach udzielonych przez Oferentow w ankietach ztozonych

W postepowaniu.



Kierujac si¢ trescig art. 142 ust. 6 ustawy Komisja konkursowa w czgséci niejawnej konkursu
moze przeprowadzi¢ negocjacje z Oferentami w celu ustalenia liczby planowanych do udzielenia
$wiadczen opieki zdrowotnej oraz ceny za $wiadczenia opieki zdrowotnej. Zgodnie z Procedurg
konkursu ofert lub rokowan prowadzonych na podstawie ustawy i $wiadczeniach opieki zdrowotnej
finansowanych  ze 2014/001/BO/KONTR/5.10
NFZ/CF/DSOZ/2014/075/0068/W/01935/KI/ negocjacje zostaly przeprowadzone 2z wybranymi

srodkéw  publicznych  /nr. pismo
Oferentami. Do negocjacji zostali zaproszeni Oferenci, ktorych oferty uzyskaty wysoka taczna ocene
oferty na podstawie kryteriow niecenowych, a liczba wybranych do negocjacji Oferentow
gwarantowata mozliwos¢ dokonania wyboru, przy zalozeniu wyczerpania planowanej liczby punktow
rozliczeniowych. Po przeprowadzonych negocjacjach Komisja Konkursowa dokonata ostatecznej

oceny i porownania ofert ztozonych do przedmiotowego postepowania konkursowego, sporzadzajac

ranking koncowy.
Pozycja Punity
Pozycja w Punkty razem
Lp W, ranking Kod oferty Adres miejsca “ . z PunkFy Stau.JS .
ranking u oferte | nieceno | tacznie negocjacji
Y otwarcia cenowa o
kryteria
12-14- Tarnowskie Gory J zbiezne
1 1 1 | 000167/STM/07/1/07.0000.218.0 Opolekieg 12 13,738 | 47,857 | 615505 | SN
2/01/8/0407
12-14- .
2 2 2 | 000167/STM/07/1/07.0000.218.0 T’;ngnvss:f ﬁ?lRY 10,935 | 50 | 60,935 o::;'f: :;e
2/01/23/0407
12-14- Tarnowskie Gory zbiezne
3 3 3| 000167/STM/07/1/07.0000.218.0 Wyssyfiskiogo 85 12,804 | 45845 | 58649 | “ETE
2/01/22/0407
12-14- Tarnowskie Géry Gliwicka zbiezne
4 4 4 | 000167/STM/07/1/07.0000.218.0 o 17,477 | 39404 | 56,881 | ETC
2/01/21/0407
12-14- TARNOWSKIE GORY zbiezne
5 5 6 | 000167/STM/07/1/07.0000.218.0 SEROMSKIEGO 70 10935 | 44,404 | 55339 | T
2/01/11/0407
12-14- .
6 6 7 | 000167/5TM/07/1/07.0000.218.0 TA;Z%ZSEZ‘G%RY 13,738 | 41,071 | 54,809 o:tt;'f::;e
2/01/23/0407
12-14- Tarnowskie Géry Armii zbiezne
7 7 10 | 000167/STM/07/1/07.0000.218.0 rajowe] 24 12,804 | 40554 | 53358 | U
2/01/1/0407
12-14- Tarnowskie Géry Opolska zbiezne
8 8 12 | 000167/STM/07/1/07.0000.218.0 ) 13,738 | 39404 | 53,142 | EE
2/01/14/0407
12-14- TARNOWSKIE GORY zbiezne
9 9 9 | 000167/STM/07/1/07.0000.218.0 ZAGORSKA 83/4 19346 | 33571 | 52917 | FPENC
2/01/23/0407
12-14- .
0] 10 8 | 000167/STM/07/1/07.0000.218.0 TAQETOS';(SEZ'; GSRY 20 | 32738 | 52738 | Sz::f:cn;e
2/01/12/0407
12-14- .
1| 1 11 | 000167/5TM/07/1/07.0000.218.0 Ti%”gg’:ﬂg'(io?m 10,035 | 40,357 | 51,202 o;t:'teez;e
2/01/23/0407
12-14- TarnowskieGéry Gliwicka zbiezne
12| 12 13 | 000167/STM/07/1/07.0000.218.0 o 19,346 | 31387 | 50733 | ZPEEC
2/01/20/0407
12-14- TARNOWSKIE GORY zbiezne
13| 13 14 | 000167/STM/07/1/07.00002180 | =20 o B | 12,804 | 37,738 | S0,542 | RS
2/01/10/0407




12-14- o -
14 14 15 | 000167/5TM/07/1/07.0000.218.0 |  |2"moWskie Gory ul. 20 30238 | 50,238 | Zoiewne
2/01/19/0407 Piastowska 4 ostateczne
12-14- Tarnowskie Gory zbiezne
15 15 5 000167/STM/07/1/07.0000.218.0 clombiowicss a1 10935 | 36,904 | 47,839 | U
2/01/3/0407
12-14- Tarnowskie Gry Wtoska zbiezne
16 16 16 | 000167/STM/07/1/07.0000.218.0 2/ 11,869 | 35,357 | 47,226 | 0T
2/01/13/0407
12-14- TARNOWSKIE GORY zbieine
17 17 20| 000167/STM/07/1/07.00002180 | 5\ o cion | 18411 | 28571 | 46982 | ST
2/01/17/0407
12-14- TARNOWSKIE GORY zbiezne
18 18 17 000167/5TM/07/1/07.0000.218.0 GORNICZA 9A 12,804 | 32,738 | 45542 | 0T
2/01/16/0407
12-14- TARNOWSKIE GORY zbiezne
19 19 19 | 000167/STM/07/1/07.0000.218.0 OPOLSKA 23 H 10935 | 33571 | 44506 | ‘o
2/01/15/0407
12-14- Tarnowskie Géry ul
20 20 18 | 000167/STM/07/1/07.0000.218.0 Zagorska97/s 17,477 | 25,238 | 42,715
2/01/5/0407
12-14- Tarnowskie Géry ul
21 21 21 | 000167/STM/07/1/07.0000.218.0 oot 19,346 | 21,071 | 40,417
2/01/6/0407
12-14- TARNOWSKIE GORY zbiezne
22 22 22 | 000167/STM/07/1/07.0000.218.0 DIASTOWSKA 17 17 10 28571 | 38571 | 0P
2/01/2/0407
12-14- Tarnowskie Gory
23 23 23 | 000167/5TM/07/1/07.0000.218.0 o 10,935 | 26,071 | 37,006
2/01/7/0407
12-14-
24 24 24 | 000167/STM/07/1/07.0000.218.0 T;:\':;'Sg‘ﬁf; :]/(ng 10 24,404 | 34,404
2/01/18/0407
12-14- Tarnowskie Gory
25 25 25 | 000167/STM/07/1/07.0000.218.0 Pifsudskiego 18 10 21,904 | 31,904
2/01/4/0407
12-14- Tarnowskie Gory
26 26 26 | 000167/STM/07/1/07.0000.218.0 Bytomska 14/1 10 21,071 | 31,071
2/01/24/0407
12-14-
27 27 27 | 000167/STM/07/1/07.0000.218.0 |  Tarnowskie Gory 90 10 7,5 17,5
2/01/9/0407

Komisja dokonata podziatu srodkow majac na uwadze brak mozliwosci przekroczenia planu
postgpowania. Dziatanie systemu informatycznego stuzacego do obstugi postepowania konkursowego
uniemozliwia pominigcie ktéregokolwiek z kryteriow oceny w stosunku do wszystkich ofert
uczestniczgcych w postepowaniu konkursowym. Wybor oferty do zawarcia umowy dokonywany jest
W oparciu o pozycj¢ zajmowang przez oferty w rankingu koncowym. Oferta Odwotujgcego uzyskata
faczng oceng 42, 715 pkt, zajmujac 20 pozycje w rankingu koncowym, natomiast ostatnia wybrana
oferta uzyskata 46, 982 punktow rankingowych.

Komisja Konkursowa dokonuje wyboru Oferentéw w kolejnosci zgodnej z uzyskang pozycja w
rankingu koncowym, do wyczerpania tacznej liczby planowanych do zakupu $wiadczen. Okreslona
w ogloszeniu warto$¢ zamowienia/liczba $wiadczen pozwolita na wybér ofert od pozycji 1-17.

Podkreslenia wymaga fakt, iz wysokos¢ srodkow finansowych przeznaczonych na powyzsze
postepowanie uniemozliwito wybranie wszystkich ofert, wtym réwniez oferty Odwolujacego.
Dziatania Komisji Konkursowej zmierzajace do wyboru ofert i zawarcia umow w takiej liczbie,

ktéra zapewni swiadczeniobiorcom dostep do Swiadczen zdrowotnych okreslonego rodzaju, w ramach



zaplanowanych na ten cel srodkéw, nie maja na celu prowadzi¢ do zawarcia umow ze wszystkimi
Oferentami bioragcymi udzial w postepowaniu. Oferta Odwotujacego nie zostala wybrana, bowiem
w przedmiotowym postepowaniu ztozono oferty, ktore uzyskaly wyzsza ocene punktowg ijako

korzystniejsze zostaty wybrane w celu zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej.

Zasady, wedlug ktorych prowadzone byto przedmiotowe postgpowanie okreslone sa wprost
w ustawie oraz wskazanych weze$niej aktach wykonawczych i zarzadzeniach Prezesa NFZ. Komisja
Konkursowa w ramach postepowania konkursowego stosowata te same zasady iprzepisy prawa
wobec wszystkich oferentéw biorgcych udzial w postgpowaniu. Zgodnie zart. 134 ust. 2 ustawy
wszelkie wymagania, wyjasnienia iinformacje, atakze dokumenty zwigzane z postgpowaniem
w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej udostgpnione byly wszystkim
oferentom na tych samych zasadach, dostepne byly na tablicach ogloszen w siedzibie Oddziatu
oraz na stronach internetowych Oddzialu. Taki sposob udostgpnienia materiatéw umozliwial
zapoznanie si¢ z nimi przez wszystkich Oferentow. W $wietle powyzszych okolicznosci nalezy uznac,
ze postepowanie Komisji Konkursowej w zaden sposob nie naruszato zasady réwnosci stron i zostato

przeprowadzone z poszanowaniem zasady konkurencyjnosci.

W konsekwencji stwierdzi¢ nalezy, ze postgpowanie wyjasniajace wywolane wniesionym
odwolaniem nie wykazalo, by Komisja Konkursowa naruszyla zasady postgpowania dokonujac
rozstrzygniecia prowadzonego postgpowania. Dziatanie Komisji w tym zakresie bylo prawidlowe
i oparte na obowigzujacych przepisach prawa. Stwierdzi¢ zatem nalezy, ze Komisja Konkursowa
nie naruszyla zasad przeprowadzania postepowania w sprawie zawarcia umow o udzielanie Swiadczen

opieki zdrowotnej, ktére mogloby spowodowac uszczerbek w interesie prawnym Odwotlujacego.

Wobec powyzszego, przy braku podstaw do uwzglednienia odwolania, na podstawie art. 154
ust. 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o Swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkow
publicznych (t.,j. Dz. U. Nr 164, poz. 1027, z 2008 r. z p6zn. zm.) nalezato je oddali¢ jak w sentencji
decyzji.

Ze wzgledu na ochrong zdrowia lub zycia ludzkiego w zwigzku z koniecznoscia zapewnienia
$wiadczen w obszarze zabezpieczenia izawarcia umowy w tym wzgledzie, decyzji nadano rygor

natychmiastowej wykonalnosci na podstawie art. 108 § 1 Kodeksu postgpowania administracyjnego.



POUCZENIE

W oparciu o art. 154 ust. 4 i 5 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. 0 $wiadczeniach opieki zdrowotnej

finansowanych ze $rodkéw publicznych (tj. Dz. U. z 2008 r. Nr 164, poz. 1027 z pbdzn. zm.),

od niniejszej decyzji Stronom przystuguje wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy, ktory wnosi si¢

do Dyrektora Slaskiego Oddziatu Wojewodzkiego NFZ w terminie 7 dni od dnia doreczenia decyzji.

X Z upowaznicnia Dyrcktora
, Slaskicgo Oddziaty Wojewidzkicgo
?w:mmc)\rvcg(ﬂ)‘f:tzttdu,«'m Zdrowia w kzé!z;i‘férarh
o o LASTEPCAIDYREKTORA ¢
U3 EKONOMICS f%?!NAN.Qf‘}WY(‘W

Dyrektor Slaskiego OW
Narodowego Funduszu Zdrowia
w Katowicach

Otrzymuja:

1)
2)
3)
4)
5)
6)
7)
8)

15)
16)
17)
18)

Jakub Ligarski Klinika Usmiechu Indywidualna Praktyka Lekarska lek.dent. Jakub Ligarski, 42-680 Tarnowskie Gory, Zagorska 97/3/lok 4
Krystyna Salej, 42-676 Laryszow, Wolnosci 38

Ewa Janicka, Andrzej Janicki, 42-600 Tarnowskie Gory, Sienkiewicza 41

Grazyna Kolodziej - Hahn, 42-600 Tarnowskie Gory, ks. Ignacego Siwca 4b/15

Malgorzata Sabuda, 42-612 Tarnowskie Gory, Niedziatkowskiego 42

Indywidualna Praktyka Stomatologiczna Justyna Krol-Kawcezyk. 42-603 Tarnowskie Gory, Zeromskiego 70

Tlona Majowska-Spyra, 42-605 Tarnowskie Gory, Batorego 17

Jadwiga Kmiotczyk-Gabry$, 42-612 Tarnowskie Gory, Wioska 2/4

Agnieszka Luty, 44-105 Gliwice, Warminska 21

Jacek Drab, 46-300 Bodzanowice, Konopnickiej 11

Krystyna Kaczmarek, Teresa Kaczmarek — Nowak "DENT- MED"S.C., 42-680 Tarnowskie Gory, Zagorska 97/111/4

Praktyka Dentystyczna Artur Kriger, 42-600 Tarnowskie Géry, Gliwicka 62

Ewelina Kriger, 42-600 Tarnowskie Gory, Gliwicka 62

Jézef Mocny. Barbara Janiak - Mocny, Katarzyna Mocny - Pachonska - Spotka cywilna: "Jozef-Barbara-Katarzyna Mocny S.C.", 42-288 Strzebin,
Lubliniecka 38

Stowarzyszenie Stomatologoéw Tarnogorskich z siedzibg w Tarnowskich Gérach, 42-600 Tarnowskie Gory, Pilsudskiego 16

Wydzial Swiadczen Opieki Zdrowotnej w miejscu

Wydziat Ekonomiczno-Finansowy i Wspotpracy Miedzynarodowej w miejscu

Wydziat Organizacyjny, Kadr i Szkolen w miejscu a/a



