NF:! - Narodowy Fundusz Zdrowia
- Slaski Oddziat Wojewddzki w Katowicach
Katowice, dnia 13 czerwca 2014 r.

DYREKTOR
Slaskiego Oddziatu Wojewddzkiego
Narodowego Funduszu Zdrowia
w Katowicach

Znak: WOKS-1/0212/93/517- MS /2014

DECYZJA Nr 12-870/0D-110/WOKS/2014

Na podstawie art. 154 ust. 3 ustawy zdnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki
zdrowotnej finansowanych ze $rodkéw publicznych (t.j. Dz. U. z 2008 r. Nr 164, poz. 1027 z pdzn.
zm.), zwanej dalej ustawa oraz art. 104, 107 i 108 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postgpowania administracyjnego (Dz. U. z2013 r. poz. 267) po rozpatrzeniu odwotania ztozonego
przez Paniq Jadwige Czechowskq i Paniq Leokadig Szczawiniskq, reprezentujgce ARKA - MED
Sp. z o0.0., ul. Arki Boitka 154, 41-902 Bytom, zwana dalej ..Odwolujaca”, dotyczacego
rozstrzygnigcia postepowania prowadzonego w trybie konkursu ofert na zawieranie umoéw
o udzielanie S$wiadczen opieki zdrowotnej na okres od 01.07.2014 r. do 30.06.2017 r., kod
postepowania: 12-14-000314/STM/07/1/07.0000. 218.02/01 w rodzaju leczenie stomatologiczne
w zakresie: Swiadczenia ogdlnostomatologiczne, przy udziale Stron:

* Pawet Woyciechowski, 41-902 Bytom, ul. Kraszewskiego 3/2;

e Anna Jedrzejkowska, 41-902 Bytom, ul. Drzymalty 11/5;

* Monika Jania - Jaworowska, 41-908 Bytom, ul. Stolarzowicka 108;

e Barbara Skoumal, 41-902 Bytom, ul. Gliwicka 8/1;

* Bozena Ornatoska-Mejer, Krzysztof Mejer Spotka Cywilna BiK DENT, 41-902 Bytom,
ul. Strzelcow Bytomskich 13/2;

e Jolanta Kaminska, 41-902 Bytom, ul. Korfantego 1/3;

e Anna Kubica, 41-902 Bytom, ul. Jagiellonska 27/1;

e Karina Bielecka, 41-933 Bytom, ul. Wiadyslawa Lokietka 7;

e Mariola Sikorska, 41-907 Bytom, ul. Wyzwolenia 10A/7;
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¢ lek.stom. Bogustawa Klimek, 41-902 Bytom, ul. Batorego 6/3;

e Malgorzata Wojtanowska-Dilling, 41-908 Bytom, ul. F elinskiego 13/1;

e UNI-MED Sp. z 0.0. 41-940 Piekary Slaskie, ul. Popietuszki 50;

e AVIMED Sp. z 0.0., 41-940 Piekary Slaskie, ul. Ks. Jerzego Popietuszki 50;

e Barbara Duszyk-Marzewska, 42-902 Bytom, ul. Kossaka 5/6;

* Monika Tysigc -Mista Gabinet Stomatologiczny Monika Tysiac -Mista Lekarz Dentysta, 41-933
Bytom, ul. Hlonda 99/7;

e Przychodnia Lekarska Szombierki Sp z 0.0., 41-907 Bytom, ul. Orzegowska 52a;

* Alicja Wieszotek, 41-902 Bytom, ul. Zamenhofa 2/2;

e Hanna Werner, 41-902 Bytom, ul. Podgoérna 2;

* Akademickie Centrum Stomatologii i Medycyny Specj alistycznej sp. z 0. 0., 41-902 Bytom,
Pl. Akademicki 17;

*  Przedsigbiorstwo Wielobranzowe "VITACON" S.C. Mirostaw Serkies, Grzegorz Serkies, Artur
Serkies, 41-605 §wi¢toch{0wice, ul. Imieli 14;

e NZOZ "BREDENT" LECH BREGULA, MARCIN SZABLEWSKI S. C., 41-936 Stolarzowice,
ul. Kaczmarczykow 17;

e Grupowa Praktyka Lekarska BALDENT s.c. Agnieszka Balicka, Lukasz Balicki, 41-902 Bytom,
ul. Wroctawska 86;

* MULTINET OCHRONA Sp. z 0.0. S.K. , 40-555 Katowice, ul. Rolna 43;

* Aleksandra Pajak, 41-902 Bytom, ul. Witczaka 51/4;

e Ewa Rutz van Gerven, 41-902 Bytom, ul. Powstaficéw Warszawskich 44/42;

e OMNIS Sp. z 0.0., 41-909 Bytom, ul. Sw. Cyryla i Metodego 38;

* Alina Stgpnik-Mardzynska, 41-909 Bytom, ul. Armii Krajowej 54b;

¢ llona Korzonek-Szlacheta, 41-902 Bytom, ul. Chorzowska 14;

e Wiodzimierz Wesotowski, 41-907 Bytom, ul. Zabrzanska 65/3;

e PPHU PROMEDICISP. Z O.0., 41-902 Bytom, ul. Karola Miarki 21/5;

¢ Krzysztof Mréz, 40-078 Katowice, Pl. Wolnosci 4/5,

Dyrektor Slqskiego Oddzialu Wojewodzkiego NFZ orzeka:

1. oddali¢ odwolanie,

2. nada¢ decyzji rygor natychmiastowej wykonalnosci.

o



UZASADNIENIE

W dniu 06.03.2014 r. Dyrektor Slaskiego Oddziatu Wojewddzkiego NFZ na podstawie art.
139 ust. 2 ustawy oglosil prowadzone w trybie konkursu ofert postepowanie poprzedzajace zawarcie
uméw o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej na okres od 01.07.2014 r. do 30.06.2017 r.,
w rodzaju leczenie stomatologiczne w zakresie: $wiadczenia ogolnostomatologiczne, na terenie
gminy: Bytom. W ogloszeniu podano wartosé¢ zamdwienia nie wigksza niz 3 424 267,50 zt za okres
rozliczeniowy od 01.07.2014 r. do 31.12.2014 r., co przy cenie oczekiwanej w wysokosci 1,07 zt.
stanowito 62,75 etatéw przeliczeniowych. W ogloszeniu wskazano obowigzujace przepisy dotyczace
wymogow, jakie musza by¢ spetnione przez podmioty skfadajace oferty. W postepowaniu ogdtem
zlozono 48 ofert na 49 miejsc wykonywania $wiadczen. Odwotujaca oferte nr 12-14-

00314/STM/07/07.0000.218.02/01/8/0407 ztozyty w terminie.

W czgsei jawnej Komisja Konkursowa dokonata oceny formalno — prawnej ztozonych ofert
oraz potwierdzita spetnienie przez 47 Oferentow wymagan okreslonych w przepisach prawa. W czesci
niejawnej postgpowania, w ktérej dziatajac na podstawie art. 148 ustawy oraz zarzgdzenia Prezesa
NFZ Nr 3/2014/DSOZ z dnia 23 stycznia 2014 r. (z pozn. zm.) w sprawie okreslenia kryteriow oceny
ofert w postgpowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej, Komisja
Konkursowa dokonata oceny ofert, w wyniku ktorej oferta Odwotujacych nie zostala wybrana do
udzielania $wiadczen. Komisja Konkursowa oglosita rozstrzygnigcie postgpowania, dokonujac

wyboru 32 miejsc wykonywania $wiadczen.

Odwotujgca ztozyta odwolanie w terminie, podnoszac w nim nastepujace zarzuty:
® naruszenie interesu prawnego odwolujacej,
* niezaproszenie do negocjacji i w konsekwencji naruszenie zasady réwnego traktowania

oraz uczciwej konkurenc;ji.

Do Stron ninigjszego postepowania skierowano pismo informujace o wszczeciu postepowania
administracyjnego oraz wynikajacym z art. 10 ustawy kodeks postepowania administracyjnego prawie
wgladu do dokumentéw i wypowiedzenia sie co do zebranych dowoddéw, materiatéw oraz
zgloszonych zadan.

Nalezy podkresli¢, ze rozpatrujac odwotanie Dyrektor élqskiego OW bada, czy
rozstrzygnigcie postepowania dokonane przez Komisje Konkursowa zostato podjete z naruszeniem
zasad postgpowania i czy wskutek tego doszto do naruszenia interesu prawnego Odwotujacej. Oprécz
wymagan wynikajacych z przepiséw prawa powszechnie obowigzujacego, Oferenci przystepujacy do
postgpowania winni, zgodnie z art. 146 ust. 1 pkt 3 ustawy, spetni¢ wymagania okreslone przez

Prezesa NFZ m.in. w:



- Zarzadzeniu Prezesa NFZ Nr 57/2013/DSOZ z dnia 2 pazdziernika 2013 r. (z poézn. zm.)
w sprawie warunkéw postepowania dotyczacych zawierania umoéw o udzielanie $wiadczen

opieki zdrowotnej,

- Zarzadzeniu Prezesa NFZ Nr 77/2013/DSOZ z dnia 12 grudnia 2013 r. w sprawie okreslenia
warunkow zawierania i realizacji umow o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej w rodzaju

leczenie stomatologiczne.

Ocena ofert w postgpowaniu byla dokonywana w oparciu o zarzadzenie Prezesa NFZ
3/2014/DSOZ z dnia 23 stycznia 2014 r. (z pézn. zm.) w sprawie okreslenia kryteriow oceny ofert
W postepowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej. Wskazane
zarzadzenia zostaly wydane przez Prezesa NFZ w oparciu o delegacje ustawowa okreslona w art. 146
ustawy. Ogloszenie o konkursie ofert zawieralo wskazanie aktéw prawnych obowigzujacych
W postgpowaniu, wtym powyzszych = zarzadzen. Nadto ich tres¢ byla dostepna  dla
swiadczeniodawcéw na stronach internetowych zaréwno Centrali NFZ, jak i Slaskiego Oddziatu

Wojewddzkiego NFZ.

Zgodnie z powyzszym zarzadzeniem, oceny ofert dokonuje si¢ wedtug kryteriéw jakosci,
dostepnosci, cigglosci oraz ceny. Zarzadzenie wskazuje szczegdlowo parametry kryteridéw oceny, ich
wage w ocenie facznej oraz doktadny sposéb oceny oferty pod wzgledem kryterium ceny. Odwotujaca
zlozyla w ofercie o$wiadczenie, ze zapoznala si¢ z przepisami zarzadzenia oraz warunkami zawierania

umow i nie zglaszata co do nich zastrzezen oraz przyjmuje je do stosowania.

W' przedmiotowym postepowaniu zostato ztozonych 48 ofert na 49 miejsc wykonywania
swiadezef. W czgdei jawnej Komisja Konkursowa dokonata oceny formalno-prawnej zlozonych ofert,
Jjak réwniez przeprowadzita kontrole u 10 Oferentéw bioracych udziat w postepowaniu, ktorzy
dotychczas nie mieli zawartej umowy z NFZ w przedmiotowym zakresie. Podczas kontroli
upowaznieni przedstawiciele Komisji Konkursowej dokonali poréwnania danych zawartych
w ofertach, dotyczacych miejsca wykonywania $wiadczen i zasobow sprzgtowych, ze stanem
faktycznym, co zostalo odnotowane w zatacznikach do protokoléw kontroli. W wyniku tej kontroli
Komisja Konkursowa stwierdzita, ze informacje zawarte w ofertach sa zgodne ze stanem faktycznym,
a informacje podane w ankietach odnoszace si¢ do sprzetu i miejsca udzielania $wiadczen sa zgodne

z prawda.

47 ofert spetniajacych wymagane warunki niezbedne dla realizacji wyzej wymienionego
swiadczenia, w tym warunki okreslone przez Prezesa Funduszu na podstawie art. 146 ust. 1 pkt 3
ustawy, zostato zakwalifikowanych do czesci niejawnej postepowania. Podkreslic nalezy,
ze fakt speniania wszystkich warunkéw okreslonych przepisami prawa, wtym rowniez tych
okreslonych przez Prezesa Funduszu na podstawie art. 146 ust. | pkt 3 ustawy, nie skutkuje
wybraniem oferty celem zawarcia umowy, lecz pozwala na podstawie art. 148 pkt 1 ustawy
oraz zarzadzenia Prezesa NFZ Nr 3/2014/DSOZ na dokonanie jej oceny wedtug wskazanych

kryteriow.



Dziatania Komisji Konkursowej zmierzajace do wyboru ofert i zawarcia uméw w takiej
liczbie, ktéra zapewni $wiadczeniobiorcom dostep do swiadczen zdrowotnych okreslonego rodzaju
w ramach zaplanowanych na ten cel $rodkéw, nie maja na celu prowadzi¢ do zawarcia umow
ze wszystkimi Oferentami biorgcymi udziat w postepowaniu. Zgodnie z ideg konkursu ofert zadaniem
Komisji Konkursowej jest wybér ofert najkorzystniejszych. Oferta Odwolujacej nie zostata wybrana,
bowiem na przedmiotowy konkurs ztozono oferty, ktére uzyskaly wyzsza oceng punktowa ijako
korzystniejsze zostaly wybrane wcelu zawarcia umowy. Wysokos¢ $rodkéw  finansowych
przeznaczonych na powyzsze postepowanie uniemozliwito wybranie wszystkich ofert, w tym rowniez
oferty sktadajgcego odwolanie.

Kazda z ofert (w tym takze Odwolujacej) oceniana byta wedtug tych samych kryteriow i
mogla za kazde z nich uzyska¢ taka samg liczbe punktow. Kryteria oceny ofert dla postgpowania
konkursowego w rodzaju leczenie stomatologiczne okre$lone zostaty w zataczniku nr 1 tabela nr 11 do
Zarzadzenia Nr 3/2014/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 23 stycznia 2014 r. w
sprawie okreslenia kryteriow oceny ofert w postepowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie
swiadczen opieki zdrowotne;.

Ocena ofert opierala si¢ na odpowiedziach udzielonych przez Oferentéw w ankietach
ztozonych w  postgpowaniu  konkursowym. Kryteria oceny ofert i warunki wymagane
od swiadczeniodawcoéw byly jawne i nie podlegaly zmianie w toku postepowania. W oparciu
0 uzyskana punktacje oferty zostaly uszeregowane malejaco w rankingach ofert uczestniczacych w
postepowaniu.

Zgodnie z art. 148 ustawy, Komisja Konkursowa dokonala poréwnania ofert przy pomocy
systemu informatycznego wspomagajacego postepowanie  konkursowe. Dzialanie systemu
informatycznego stuzacego do obstugi postgpowania konkursowego uniemozliwia pominiecie
ktéregokolwiek z kryteriéw oceny w stosunku do wszystkich ofert uczestniczacych w postepowaniu
konkursowym. Poréwnanie ofert w oparciu o wskazane w zarzadzeniu kryteria i ich wage punktowa
ze swej istoty zakfada uszeregowanie ofert od najlepiej ocenianej do oferty o najmniejszej liczbie
punktoéw.

Odnoszac sie do zarzutu niezaproszenia Odwotujacej do negocjacji informuje, ze Komisja
Konkursowa kierujac si¢ trescig art. 142 ust. 6 ustawy w czesci niejawnej konkursu moze
przeprowadzi¢ negocjacje z Oferentami w celu ustalenia liczby planowanych do udzielenia $wiadczen
opieki zdrowotnej oraz ceny za $wiadczenia opieki zdrowotnej. Negocjacje zostaly przeprowadzone
z wybranymi Oferentami. Do negocjacji zostali zaproszeni Oferenci, ktérych oferty uzyskaty wysoka
taczng oceng oferty na podstawie kryteriow niecenowych. Negocjacji nie prowadzano z Oferentami,
ktorych oferty, nawet przy uzyskaniu maksymalnej liczby punktow za kryterium ceny (20,000 pkt) nie
uzyskatyby lacznie wiecej punktdéw niz ostatnia oferta znajdujaca si¢ w rankingu otwarcia powyzej
linii odcigcia. Zasade te stosowano, gdy liczba wybranych do negocjacji Oferentéw gwarantowata
mozliwos¢  dokonania wyboru przy zalozeniu wyczerpania planowanej liczby punktéow

rozliczeniowych.



Po przeprowadzonych negocjacjach Komisja Konkursowa dokonata ostatecznej oceny
I pordwnania ofert ztozonych do przedmiotowego postepowania konkursowego, sporzadzajac ranking
koncowy. Komisja Konkursowa dokonata podziatu $rodkéw majac na uwadze plan postepowania.
Wybdr ofert do zawarcia umowy dokonywany jest w oparciu o pozycje zajmowane przez oferty
w rankingu koncowym. Oferty poszczegdlnych podmiotéw w rankingu tego postepowania
uszeregowane zostaly w kolejnosci malejgcej pod wzgledem punktacji tacznej uzyskanej w procesie
oceny ofert. O wyborze decyduje taczna liczba uzyskanych punktéw. Oferta Odwotujacej uzyskata
taczna oceng 35,5312 pkt, w tym 18,0542 pkt za kryteria niecenowe (za jakos$¢: 8,5714 pkt - za
pozostaty personel, oraz punkty ujemne - 0,5172 pkt - za wyniki ostatniej kontroli przeprowadzonej
przez NFZ; za dostgpnosé: 5,000 pkt - za zapewnienie dostgpu dla 0sob niepetnosprawnych; za
cigglos¢: 5,0000 pkt) i usytuowana zostala na 43 miejscu w rankingu konficowym. Okre$lona w
ogloszeniu warto$¢ zamowienia pozwolita na wybor ofert od pozycji 1-32. Ostatnia wybrana oferta
uzyskala facznie 44,506 pkt w tym 33,571 pkt za kryteria niecenowe.

Ze wzgledu na niskg oceng oferty za kryteria niecenowe (18,0542 pkt), Odwotlujaca nie
zostala zaproszona na negocjacje poniewaz zgodnie z przyjeta zasada negocjacji nie prowadzano z
Oferentami, ktérych oferty, nawet przy uzyskaniu maksymalnej liczby punktéw za kryterium ceny
(20,0000 pkt.) nie uzyskatyby tacznie wigcej punktéw niz ostatnia oferta znajdujaca si¢ w rankingu
otwarcia powyzej linii odcigcia. Oferta Odwolujacej nawet w przypadku otrzymania maksymalne;j
liczby 20,0000 pkt za ceng, nie miataby wiekszej ilosci punktow niz ostatnia wybrana oferta i nie
zostataby wybrana.

W odniesieniu do zarzutu naruszenia zasady réwnego traktowania oraz uczciwej konkurencji
podkresli¢ nalezy, ze zasady wedtug ktérych prowadzone byto przedmiotowe postepowanie okreslone
4 wprost w ustawie oraz zarzadzeniach Prezesa NFZ. Komisja Konkursowa w ramach postepowania
konkursowego stosowala te same zasady i przepisy prawa wobec wszystkich Oferentéw biorgcych
udziat w postepowaniu.

Zgodnie art. 134 ustawy Fundusz jest obowigzany zapewni¢ rowne traktowanie wszystkich
swiadczeniodaweow ubiegajacych sie o zawarcie umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej
i prowadzi¢ postgpowanie w sposéb gwarantujacy zachowanie uczciwej konkurencji. W mysl
w/w  przepisu wszelkie wymagania, wyjasnienia i informacje, atakze dokumenty zwigzane
z postgpowaniem w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej udostepnione
byly wszystkim Oferentom na tych samych zasadach, dostgpne byly takze na tablicach ogloszen
w siedzibie oraz na stronach internetowych Oddziatu. Taki sposob udostepnienia materiatow
umozliwial zapoznanie si¢ znimi przez wszystkich Oferentéw. Ponadto wszystkie zlozone
W postepowaniu oferty podlegaly sprawdzeniu pod katem spelniania Jednolitych  wymogdow
okreslonych wyzej przywotanymi przepisami. Wysokos¢ srodkow finansowych przeznaczonych na
powyzsze postepowanie uniemozliwito wybranie wszystkich ofert, w tym réwniez oferty sktadajacych
odwolanie. W swietle powyzszych okolicznosci nalezy uznaé, ze postepowanie Komisji Konkursowej

w zaden sposob nie naruszato zasady réwnosci stron oraz zasad uczciwej konkurencji.



W konsekwencji stwierdzi¢ nalezy, ze dziatania Komisji Konkursowej zmierzajace do wyboru
ofert i zawarcia uméw w takiej liczbie, ktéra zapewni $wiadczeniobiorcom dostep do swiadczen
zdrowotnych okreslonego rodzaju w ramach zaplanowanych na ten cel $rodkéw, nie maja na celu
prowadzi¢ do zawarcia umow ze wszystkimi Oferentami bioracymi udzial w postgpowaniu. Zgodnie
zideg konkursu ofert zadaniem Komisji Konkursowej jest wybér ofert najkorzystniejszych. Oferta
Odwolujacej nie zostala wybrana, bowiem na przedmiotowy konkurs zlozono oferty, ktore uzyskaty
wyzszg oceng punktowa i jako korzystniejsze zostaly wybrane w celu zawarcia umowy.

Postepowanie wyjasniajace wywotane wniesionym odwotaniem nie wykazato, by Komisja
Konkursowa naruszyta zasady postepowania. Dziatanie Komisji byto prawidlowe i oparte
na obowiazujacych przepisach prawa. Komisja Konkursowa nie naruszyla zasad przeprowadzania
postgpowania w sprawie zawarcia uméw o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej, ktére mogtoby
spowodowa¢ uszczerbek w interesie prawnym Odwolujacych.

Wobec powyzszego, przy braku podstaw do uwzglednienia odwolania, na podstawie art. 154
ust. 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze $rodkéw
publicznych (Dz. U. Nr 164, poz. 1027, z2008 r. z pozn. zm.) nalezato Je oddali¢ jak w sentencji
decyzji.

Ze wzgledu na ochrong zdrowia lub zycia ludzkiego w zwiazku z koniecznoscig zapewnienia
swiadezen w obszarze zabezpieczenia i zawarcia umowy w tym wzgledzie, decyzji nadano rygor

natychmiastowej wykonalnosci na podstawie art. 108 § 1 kodeksu postepowania administracyjnego

POUCZENIE

W oparciu o art. 154 ust. 4 i S ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej
finansowanych ze $rodkéw publicznych (tj. Dz. U. z 2008 r. Nr 164, poz. 1027
z pozn. zm.), od niniejszej decyzji Stronom przystuguje wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy,
ktéry wnosi si¢ do Dyrektora glqskiego Oddzialu  Wojewodzkiego NFZ w  terminie

7 dni od dnia dorgczenia decyzji.
Z upowazn:

Dyrektor Slqskiego ow
Narodowego Funduszu Zdrowia
w Katowicach



Otrzymuja:

1)
2)
3)
4)
5)

33)
34)
35)

Jadwiga Czechowska, Leokadia Szczawinska, ARKA - MED. Sp. z 0.0.., ul. Arki Bozka 15A, 41-902 Bytom

Pawel Woyciechowski, 41-902 Bytom, Kraszewskiego 3/2

Anna Jedrzejkowska, 41-902 Bytom, Drzymaly 11/5

Monika Jania - Jaworowska, 41-908 Bytom, Stolarzowicka 108

Barbara Skoumal, 41-902 Bytom, Gliwicka 8/1

Bozena Ornatoska-Mejer, Krzysztof Mejer Spotka Cywilna BiK DENT, 41-902 Bytom, Strzelcow Bytomskich 13/2
Jolanta Kaminska, 41-902 Bytom, Korfantego 1/3

Anna Kubica, 41-902 Bytom, Jagiellonska 27/1

Karina Bielecka, 41-933 Bytom, Wiadyslawa Lokietka 7

Mariola Sikorska, 41-907 Bytom, Wyzwolenia 10A/7

lek.stom. Bogustawa Klimek, 41-902 Bytom, Batorego 6/3

Matgorzata Wojtanowska-Dilling, 41-908 Bytom, Felinskiego 13/1

UNI-MED Spoéltka z ograniczona odpowiedzialno$cia, 41-940 Piekary Slaskie, POPIELUSZKI 50

AVIMED Spoétka z ograniczona odpowiedzialnoscia, 41-940 Piekary Slaskie, Ks. Jerzego Popictuszki 50

Barbara Duszyk-Marzewska, 42-902 Bytom, Kossaka 5/6

Monika Tysige -Mista Gabinet Stomatologiczny Monika Tysiac -Mista Lekarz Dentysta, 41-933 Bytom, Hlonda 99/7
Przychodnia Lekarska Szombierki Sp z 0.0., 41-907 Bytom, Orzegowska 52a

Alicja Wieszolek, 41-902 Bytom, Zamenhofa 2/2

Hanna Werner, 41-902 Bytom, Podgorna 2

Akademickie Centrum Stomatologii i Medycyny Specjalistycznej sp. z 0. 0., 41-902 Bytom, Pl. Akademicki 17
Przedsigbiorstwo Wielobranzowe "VITACON" S.C. Miroslaw Serkies, Grzegorz Serkies, Artur Serkies. 41-605 Swigtochtowice, Imieli 14
NZOZ "BREDENT" LECH BREGULA, MARCIN SZABLEWSKI S.C. 41-936 Stolarzowice, Kaczmarczykow 17
Grupowa Praktyka Lekarska BALDENT s.c. Agnieszka Balicka, Lukasz Balicki, 41-902 Bytom, WROCLAWSKA 86
MULTINET OCHRONA Sp. z 0.0. S.K., 40-555 Katowice, Rolna 43

Aleksandra Pajak, 41-902 Bytom. WITCZAKA 51/4

Ewa Rutz van Gerven, 41-902 Bytom, Powstancow Warszawskich 44/42

OMNIS Spotka z ograniczona odpowiedzialnoscia, 41-909 Bytom, Sw. Cyryla 1 Metodego 38

Alina Stepnik-Mardzynska, 41-909 Bytom, Armii Krajowej 54b

Ilona Korzonek-Szlacheta, 41-902 Bytom, Chorzowska 14

Wiodzimierz Wesotowski, 41-907 Bytom, Zabrzanska 65/3

PPHU PROMEDICI Sp. z 0.0., 41-902 Bytom, Karola Miarki 21/5

Krzysztof Mroz, 40-078 Katowice, Pl. Wolnosci 4/5

Wydzial Ekonomiczno-Finansowy i Wspolpracy Migdzynarodowej w miejscu — do wiadomoscei

Wydziat Swiadezen Opieki Zdrowotnej w miejscu — do wiadomosci

Wydziat Organizacyjny, Kadr i Szkolen w miejscu a/a



