NF:! - Narodowy Fundusz Zdrowia
- Slaski Oddziat Wojewédzki w Katowicach

Katowice, dnia 17 czerwca 2014 r.

DYREKTOR
Slgskiego Oddziatu Wojewodzkiego
Narodowego Funduszu Zdrowia
w Katowicach

Znak: WOKS-1/0212/98/700 -DG/2014
DECYZJA Nr 12-940/0D-166/WOKS/2014

Na podstawie art. 154 ust. 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki
zdrowotnej finansowanych ze $rodkow publicznych (tj. Dz. U. z 2008 r. Nr 164, poz. 1027
z pozn. zm.), zwanej dalej ustawa oraz art. 104, 107 i 108 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca
1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (tj. Dz. U. z 2013 r., poz. 267 z pdzn. zm.),
po rozpatrzeniu odwotania zlozonego przez Panig Aleksandre Pietrzak Niepubliczny Zaktad
Opieki Zdrowotnej "OLO-DENT" Przychodnia Stomatologiczna, Chorzéw, ul. Zjednoczenia
3/16 zwanej dalej .,Odwolujacg”, dotyczacego rozstrzygniecia postepowania prowadzonego
w trybie konkursu ofert na zawieranie umow o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej
na okres od 01.07.2014 r. do 30.06.2017 r., kod postepowania: 12-14-
000224/STM/07/1/07.0000.218.02/01/14/0407 ~ wrodzaju  leczenie  stomatologiczne,

w zakresie: §$wiadczenia ogdlnostomatologiczne, przy udziale Stron:

1. Halina Korniluk, Konrad Korniluk - Zaktad Opieki Zdrowotnej "KORN-MED" S.C.
Halina Korniluk, Konrad Korniluk 41-800 Zabrze Sw. Urbana 5A,

Andrzej Karmanski 41-500 Chorzéw Swidra 12/-,

Indywidualna Praktyka Dentystyczna Piotr Porebinski 41-500 Chorzow Beskidzka 3,
Maria Zajac-Porgbinska 41-500 Chorzéw Beskidzka 3,

Katarzyna Podlecka-Koszyk 41-500 Ruda Slaska ul. Kuncewiczowej 14,

Jerzy Moskal 41-506 Chorzéw PRUSA 7,
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7. NZOZ Centrum Przyjaznej Stomatologii NEW-DENT SC L.Adamiec, A.Galecka-
Kowalczewska, A.Kolasinska-Prokop 41-500 Chorzéw Krasickiego 16/1,

8. Patrycja Brol 41-500 Chorzow ks. Jana Gateczki 30,

9. Krzysztof Zytecki 41-506 Chorzéw Prusa 7,

10. Katarzyna Nowakowska 41-506 Chorzéw Prusa 7,

I1. CENTRUM MEDYCZNE SW. PAWEA SPOLKA JAWNA Ewa Ciechanowicz, Jan
Kern, Janusz Zajac 41-500 Chorzéw Sw. Pawta 11 1 1,

12. INDYWIDUALNA PRAKTYKA DENTYSTYCZNA Krzysztof Morgata 41-500
Chorzéw Gen.H.Dgbrowskiego 64/3,

13. Joanna Urban-Swies 40-881 Katowice Chrobrego 37/121,

14. Aleksandra Ullmann 41-500 Chorzéw Sw. Pawta 1 1,

15. Agata Kaminska 41-500 Chorzow Ks.Wiadystawa Opolskiego 5 3,

16. Andrzej Suchanek 41-506 Chorzéw Karpacka 38/2,

17. Roman Elias 41-506 Chorzoéw St. Batorego 19,

18. Katarzyna Suchanek 41-506 Chorzow Stefana Batorego 64,

19. Aleksandra Pietrzak 41-500 Chorzéw Truchana 44/9.

Dyrektor Slqskiego Oddzialu Wojewdédzkiego NFZ orzeka:
1. oddali¢ odwolanie,

2. nadac¢ decyzji rygor natychmiastowej wykonalnosci.

UZASADNIENIE

W dniu 06.03.2014 r. Dyrektor Slaskiego Oddziatu Wojewodzkiego NFZ na podstawie
art. 139 wust. 2 ustawy oglosit prowadzone w trybie konkursu ofert postepowanie
poprzedzajace zawarcie umoéw o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej na okres
od 01.07.2014 r. do 30.06.2017 r. w rodzaju leczenie stomatologiczne w zakresie:
swiadczenia ogolnostomatologiczne na terenie: miasta Chorzow. W ogtoszeniu podano
wartos¢ zamowienia nie wieksza niz 2 087 302,50 zt za okres rozliczeniowy od 01.07.2014 r.
do 31.12.2014 r. Oferty w przedmiotowym postepowaniu nalezato zlozy¢ w terminie do dnia
24.03.2014r. W ogloszeniu wskazano obowiazujace przepisy dotyczace wymogdéw, jakie

muszg by¢ spetnione przez podmioty sktadajace oferty. W postepowaniu ogdtem zlozono



27 ofert na 30 miejsc realizacji $wiadczen. Odwolujagca  oferte nr  12-14-

000224/STM/07/1/07.0000.218.02/01/14/0407 ztozyta w terminie.

W czgsei jawnej Komisja Konkursowa dokonata oceny formalno — prawnej ztozonych
ofert. W trakcie postgpowania konkursowego Komisja wezwata 4 Oferentow do uzupelniania
brakow formalnych oraz — zgodnie z obowiazujaca ..Procedura konkursu ofert lub rokowan
prowadzonych na podstawie ustawy o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych
ze Srodkow publicznych wersja 2014/001/BO/KONTR/5.10” (wprowadzona na podstawie
pisma o sygn.: NFZ/CF/DSOZ/2014/075/0068/W/01935/KI) - przeprowadzita kontrole

u 5 Oferentow, w zakresie, na ktory zostaly ztozone oferty tj.:

I. Indywidualna Praktyka Dentystyczna Piotr Porgbinski, 41-500 Chorzow,
Beskidzka 3,

2. Maria Zajac-Porebinska, 41-500 Chorzéw, Beskidzka 3,

3. NZOZ Centrum Przyjaznej Stomatologii NEW-DENT SC L.Adamiec. A.Galecka-
Kowalczewska, A.Kolasinska-Prokop, 41-500 Chorzéw, Krasickiego 16/1,

4. Aleksander Kluczny, 41-500 Chorzow, $w. Barbary 9/11,

5. Andrzej Suchanek, 41-506 Chorzéw, Karpacka 38/2.

W czesci niejawnej postgpowania, w ktorej dziatajac na podstawie art. 148 ustawy oraz
Zarzadzenia Prezesa NFZ Nr 3/2014/DSOZ z dnia 23 stycznia 2014r. (z pézn. zm.) w sprawie
okreslenia kryteriow oceny ofert w postepowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie
swiadczen opieki zdrowotnej, Komisja Konkursowa dokonata oceny ofert, w wyniku ktorej
oferta Odwotujgcej nie zostala wybrana do udzielania $wiadczen. W dniu 26.05.2014 r.

Komisja Konkursowa oglosita rozstrzygnigcie postepowania, dokonujac wyboru 21 ofert.

Odwolujaca zlozyta odwolanie w terminie, tj. 30 maja 2014 r. W uzasadnieniu
do ztozonego odwotania Odwolujaca wskazata, ze ,, powyzsze rozstrzygniecie jest krzywdzqgce
I narusza interes prawny Odwolujqcego, a postgpowanie przeprowadzono pomijajge zasady

uczciwej konkurencji i réwnego traktowania swiadczeniobiorcow”,

Odwolujaca zwrdcita uwage na wieloletnig wspotprace z NFZ. W opinii Odwotujacej wazny
Jest fakt, ze , gabinet miesci sie w budynku przychodni przy ul: Zjednoczenia 3 w ktérym, inni
Swiadczeniodawcy uzyskali kontrakt z NFZ spelniajgcy te same kryteria. Gabinet ten spelnia
wszystkie standardy by méc Swiadczyé ustugi pacjentom na odpowiednim poziomie "
Odwotujaca wskazuje rowniez, ze , zabezpiecza potrzeby pacjentow pracujgc w wymiarze

godzin od 8.00 do 20.00 (inne gabinety majg duzo bardziej okrojony czas pracy)”.
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Odwotujaca  wskazata, ze . gabinet dostosowany jest do obstugi  pacjentéw
niepelnosprawnych dzigki temu, ze posiada winde vis a vis gabinetu, a wejscie od strony
podwdrza przychodni (inne gabinety, kiérym przyznano kontrakt nie posiadajg ani podjazdu,
ani windy np. Przychodnia ul. Galeczki 30, posiada tylko schody co ogranicza dost¢p
do pacjentéw dla pacjentow niepeinosprawnych) lub sq zlokalizowane na pietrze co stanowi
barierg architektoniczng, uniemozliwiajgcq pacjentom niepelnosprawnym dostep do gabinetu
stomatologicznego przy ulicy. Dgbrowskiego”. Odwolujaca podnosi réwniez argument
dysponowania dodatkowo zakupionym sprzetem radiowizjografii cyfrowej firmy GENDEX
informujac, ze .. w dniu zlozenia oferty aparat byl zainstalowany. Ze wzgledu na zbyt krétki
czas pomigdzy ogloszeniem a terminem skladania ofert nie bylo mozliwe przeprowadzenie
(niezaleznie od $wiadczeniodawcy) odbioru urzqdzenia”. Odwotujaca podnosi réwniez,
ze ., Srodki finansowe chociaz okrojone w  posiadaniu NFZ przeznaczone na leczenie
stomatologiczne powinny by¢ podzielone w miare réwno i sprawiedliwie pomiedzy
wszystkimi  Swiadczeniodawcami o nie  stosowanie polityki likwidacji  gabinetow

stomatologicznych przez catkowite pozbawienie kontraktow” .

Do Stron niniejszego postepowania skierowano pismo informujace o prawie wgladu
do dokumentéw i wypowiedzenia si¢ co do zebranych dowodéw, materialow oraz
zgloszonych zadan. Dnia 04.06.2014 roku z powyzszego prawa skorzystata Odwolujgca.
W protokole z wgladu do akt sprawy w/w Oferent nie wnidst zadnych zastrzezen. Dnia
09.06.2014 r. Odwotujaca ponownie skorzystata z prawa wgladu do dokumentéw proszac
0 wyjasnienie dlaczego przy tej samej dostepnosci oferta 14 i 22 przyznane sa rozbiezne
punkty. Ponadto wskazala, ze , Zgodnie z prawem budowlanym podjazdy oraz dojscia
dla niepetnosprawnych muszq byé o odpowiednim kqcie nachylenia. Problem ten dotyczy

innych ofert w ktérych podane sq dane niezgodne z prawdg np. ze Jjest winda a jej nie ma”.

W dniu 07.06.2014 r. z prawa wgladu do dokumentow skorzystata strona Patrycja Brol
Po zapoznaniu si¢ z uzasadnieniem odwotania zglasza nastepujace uwagi: ,,Nasz gabinet
miesci si¢ na parterze, wchodzi sig po schodach z zasady i jest to zgodne z prawem
budowlanym. Natomiast posiadamy dwa wejscia do gabinetu, Jjedno z nich posiada podjazd
dla niepelnosprawnych”

Dnia 05.06.2014 r. z prawa wgladu do dokumentéw skorzystata strona: NZOZ Centrum
Przyjaznej Stomatologii NEW-DENT SC. Aneta Kolasinska-Prokop, Lucyna Adamiec, ktéra
w protokole do akt sprawy wniosta uwagi dotyczace dostepnosci gabinetéw. Powyzsze jednak

nie wnoszg dodatkowych argumentéw dla sprawy.



Odwolanie nie zasluguje na uwzglednienie.

Rozpatrujac  odwolanie, nalezy podkreslic, ze Dyrektor Oddziatu bada,
czy rozstrzygnigeie postepowania dokonane przez Komisje zostato podjete z naruszeniem
zasad postepowania i czy wskutek tego doszlo do naruszenia interesu prawnego

odwolujacej sie.

Oprocz wymagan wynikajacych z przepisow prawa powszechnie obowigzujacego,
Oferenci przystepujacy do postepowania winni spetniaé wymagania okreslone przez Prezesa

NFZ m.in. w:

- Zarzadzeniu Prezesa NFZ Nr 57/2013/DSOZ z dnia 2 pazdziernika 2013 r. (z pézn.
zm.) w sprawie warunkow postgpowania dotyczacych zawierania umow o udzielanie

swiadczen opieki zdrowotnej,

- Zarzadzeniu Prezesa NFZ Nr 77/2013/DSOZ z dnia 12 grudnia 2013 r. w sprawie
okreslenia warunkow zawierania i realizacji uméw o udzielanie $wiadczen opieki

zdrowotnej w rodzaju leczenie stomatologiczne.

Ocena ofert w  postgpowaniu byla dokonywana w oparciu o Zarzadzenie
Nr 3/2014/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 23 stycznia 2014 r.
w sprawie okreslenia kryteriow oceny ofert w postepowaniu w sprawie zawarcia umowy
0 udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej (z pézn. zm.). Wskazane zarzadzenia zostaly
wydane przez Prezesa NFZ w oparciu o delegacje ustawowg okreslong w art. 146 ustawy.
Ogtoszenie o  konkursie zawieralo wskazanie aktow prawnych obowiazujacych
W postgpowaniu, w tym powyzszych zarzadzen. Nadto ich tresé byla dostepna
dla swiadezeniodawcow na stronach internetowych zaréwno Centrali NFZ, jak i Slaskiego
Oddzialu ~ Wojewodzkiego  NFZ.  Odwolujagca  zlozyla  w ofercie oswiadczenie,
ze zapoznala si¢ z przepisami ww. zarzadzen oraz warunkami zawierania umow i nie zglasza
co do nich zastrzezen oraz przyjmuje je do stosowania.
Wszystkie oferty (takze Odwolujacej) oceniane byly wedtug tych samych kryteriow
i mogly za kazde z nich uzyska¢ taka sama ilo$¢ punktow. Szczegdtowe parametry kryteriow
o ktorych mowa w § 1 wust. 1 pkt 1-4 Zarzadzenia Nr 3/2014/DSOZ oraz wage
poszczegdlnych kryteriow w ocenie tacznej, w podziale na poszczegoblne rodzaje lub zakresy

swiadczen opieki zdrowotnej okresla zalacznik nr 1. Kryteria dla rodzaju leczenie
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stomatologiczne zawarte sa w tabeli nr 11 ww. zalgcznika. Kryteria oceny ofert i warunki
wymagane od swiadczeniodawcow byty jawne i nie podlegaty zmianie w toku postepowania.

W toku prowadzonego postgpowania konkursowego Komisja Konkursowa, zgodnie
zart. 148 ustawy, dokonata poréwnania ofert przy pomocy systemu informatycznego
wspomagajgcego postgpowanie konkursowe. Porownanie ofert w oparciu o wskazane
w zarzadzeniu Kryteria i ich wage punktowa ze swej istoty zaklada uszeregowanie ofert
od najlepiej ocenianej do oferty o najmniejszej liczbie punktéw. Ocena ofert oparta
jest na odpowiedziach udzielonych przez Oferentow w ankietach ztozonych w postepowaniu.

Ranking otwarcia, w ktérym oferty zostaly uszeregowane wg. malejacej tacznej

liczby — punktow uzyskanych w  procesie oceny ofert zostal wygenerowany
w dniu 24 kwietnia 2014 r. Ranking ten przedstawia si¢ nastepujaco:
Punkty Spetnia
Pozycja Punkty razem wymagan
L.p. w Kod oferty Adres miejsca = Ffunkt'y F"unkt’y Punkty . = Punkfy ia
. oferte | ciagtosé | jakosé dostepnosé nieceno | facznie
rankingu bezwzgle
cenowg we dne
kryteria
12-14- Chorzéw Plac Powstancéw
1 1 000224/STM/07/1/07.0000.218.02/01/7/0407 Slaskich 1 10,935 5,000 | 55,000 10,833 | 70,833 | 81,768 | Tak
12-14-
2 2 000224/STM/07/1/07.0000.218.02/01/26/0407 Chorzéw St. Batorego 19 20,000 | 5,000 | 41,190 5,000 | 51,190 | 71,190 | Tak
12-14-
3 |3 000224/STM/07/1/07.0000.218.02/01/8/0407 CHORZOW PRUSA 7 10,935 | 5,000 | 30,357 18,333 | 53,690 | 64,625 | Tak
12-14- CHORZOW STEFANA
4 |a 000224/STM/07/1/07.0000.218.02/01/27/0407 BATOREGO 64/7 13,738 | 5,000 | 28,571 12,500 | 46,071 | 59,809 | Tak
12-14-
5 5 000224/STM/07/1/07.0000.218.02/01/4/0407 Chorzéw Swidra 12 20,000 | 5,000 | 15,000 16,667 | 36,667 | 56,667 | Tak
12-14-
6 |6 000224/STM/07/1/07.0000.218.02/01/15/0407 Chorzéw éw. Pawta 11 11,869 | 5,000 | 26,904 12,500 | 44,404 | 56,273 | Tak
12-14-
7 |7 000224/STM/07/1/07.0000.218.02/01/6/0407 Chorzéw Beskidzka 3 11,869 | 0,000 | 30,357 12,500 | 42,857 | 54,726 | Tak
12-14-
8 |8 000224/5TM/07/1/07.0000.218.02/01/20/0407 Chorzéw Gateczki 36 11,869 | 5,000 | 23,571 12,500 | 41,071 | 52,940 | Tak
12-14-
9 |9 000224/5TM/07/1/07.0000.218.02/01/12/0407 Chorzéw Prusa 7 [brak] 12,804 | 5,000 | 30,357 3,333 | 38,690 | 51,494 | Tak
12-14-
10 |10 000224/STM/07/1/07.0000.218.02/01/10/0407 Chorzéw Gateczki 30 11,869 | 5,000 | 28,571 5,000 | 38,571 | 50,440 | Tak
12-14- CHORZOW
11 |11 000224/STM/07/1/07.0000.218.02/01/19/0407 DABROWSKIEGO 64/3 14,673 | 5,000 | 30,357 0,000 | 35,357 | 50,030 | Tak
CHORZOW KSIECIA
12-14- WEADYSLAWA
12 |12 000224/STM/07/1/07.0000.218.02/01/22/0407 OPOLSKIEGO 5 19,346 | 0,000 | 26,904 3,333 | 30,237 | 49,583 | Tak
12-14- Chorzéw SWIETEGO
13 |13 000224/STM/07/1/07.0000.218.02/01/22/0407 PAWEA 11 11,869 | 5,000 | 26,904 5,000 | 36,904 | 48,773 | Tak
12-14- CHORZOW 11-LISTOPADA
14 |13 000224/5TM/07/1/07.0000.218.02/01/3/0407 59/1A 11,869 | 5,000 | 26,904 5,000 | 36,904 | 48,773 | Tak
12-14-
15 |15 000224/STM/07/1/07.0000.218.02/01/22/0407 Chorzéw Graniczna 90 19,346 | 5,000 | 19,404 5,000 | 29,404 | 48,750 | Tak
12-14- CHORZOW ZJEDNOCZENIA
16 | 15 000224/STM/07/1/07.0000.218.02/01/22/0407 3 19,346 | 5,000 | 19,404 5,000 | 29,404 | 48,750 | Tak
12-14-
17 |17 000224/STM/07/1/07.0000.218.02/01/25/0407 Chorzéw Karpacka 38/2 13,738 | 0,000 | 23,571 10,833 | 34,404 | 48,142 | Tak
12-14-
18 |18 000224/STM/07/1/07.0000.218.02/01/9/0407 Chorzéw Krasickiego 16/1 11,869 | 0,000 | 23571 12,500 | 36,071 | 47,940 | Tak
12-14-
19 |19 000224/5TM/07/1/07.0000.218.02/01/5/0407 Chorzéw Beskidzka 3 11,869 | 0,000 | 30,357 5000 | 35,357 | 47,226 | Tak
12-14-
20 | 20 000224/STM/07/1/07.0000.218.02/01/21/0407 Chorzéw $w. Pawta 11 10,000 5,000 | 26,904 5,000 | 36,904 | 46,904 | Tak
12-14- Chorzéw Paderewskiego
21 |21 000224/STM/07/1/07.0000.218.02/01/13/0407 34 20,000 5,000 | 16,071 5,000 | 26,071 | 46,071 | Tak
12-14-
22 |22 000224/5TM/07/1/07.0000.218.02/01/11/0407 CHORZOW PRUSA 7 12,804 5,000 | 16,071 10,833 | 31,904 | 44,708 | Tak
12-14- CHORZOW
23 |23 000224/STM/07/1/07.0000.218.02/01/1/0407 DABROWSKIEGO 13 13,738 5,000 | 16,071 9,167 | 30,238 | 43,976 | Tak
12-14-
24 | 24 000224/STM/07/1/07.0000.218.02/01/24/0407 Chorzéw Hajducka 15 10,000 5,000 | 23,054 5,000 | 33,054 | 43,054 | Tak




12-14- CHORZOW

25 25 000224/5TM/07/1/07.0000.218.02/01/23/0407 LUKASINSKIEGO 12 A 16,542 5,000 | 16,071 5,000 26,071 | 42,613 | Tak
12-14-

26 26 000224/STM/07/1/07.0000.218.02/01/2/0407 Chorzéw Narutowicza 3 11,869 5,000 | 23,571 1,667 30,238 | 42,107 | Tak
12-14-

27 27 000224/5TM/07/1/07.0000.218.02/01/18/0407 Chorzéw St. Batorego 92 10,000 5,000 | 23,571 3,333 31,904 | 41,904 | Tak
12-14- Chorzéw Chodkiewicza

28 28 000224/5TM/07/1/07.0000.218.02/01/17/0407 1b/1 12,804 0,000 | 16,071 9,167 25,238 | 38,042 | Tak
12-14- Chorzéw H.

29 29 000224/5TM/07/1/07.0000.218.02/01/16/0407 DABROWSKIEGO 2 10,935 5,000 | 16,071 5,000 26,071 | 37,006 | Tak
12-14- CHORZOW ZJEDNOCZENIA

30 30 000224/5TM/07/1/07.0000.218.02/01/14/0407 3/16 10,935 5,000 | 16,071 3,333 24,404 | 35,339 | Tak

W zwiazku z powyzszym 27 ofert zostalo zakwalifikowanych do czesci niejawnej

142 ust. 6 ustawy Komisja Konkursowa

postgpowania. Kierujac si¢ trescig art.
W czgsel niejawnej konkursu moze przeprowadzi¢ negocjacje z Oferentami w celu ustalenia
liczby planowanych do udzielenia $wiadczen opieki zdrowotnej oraz ceny za $wiadczenia
opieki zdrowotnej. Negocjacje zostaly przeprowadzone z wybranymi  Oferentami.
Do negocjacji zostali zaproszeni Oferenci, ktérych oferty uzyskaly wysoka laczna ocene
oferty na podstawie kryteriow niecenowych. Negocjacji nie prowadzano z Oferentami,
ktorych oferty, nawet przy uzyskaniu maksymalnej liczby punktow za kryterium ceny,
czyli 20 pkt, nie uzyskalyby lacznie wigcej punktéw niz ostatnia oferta znajdujaca
si¢ w rankingu otwarcia powyzej linii odcigcia, a liczba wybranych do negocjacji Oferentow
gwarantowata mozliwos¢ dokonania wyboru przy zalozeniu wyczerpania planowanej liczby
punktéw rozliczeniowych.

Po przeprowadzonych negocjacjach Komisja Konkursowa dokonata ostatecznej oceny

1 porownania ofert ztozonych do przedmiotowego postepowania konkursowego, sporzadzajac

ranking koncowy.

Pozycja Pozycja Punkty Punkty
L.p. w w Kod oferty Adres miejsca = razem za Punk!:y Status .
rankingu rankmg'u oferte mecenoyve tacznie | negocjacji
otwarcia cenowg kryteria

zbiezne

1 1 1 12-14-000224/STM/07/1/07.0000.218.02/01/7/0407 | Chorzéw Plac Powstakcéw Slaskich 1 10,935 70,833 | 81,768 | ostateczne
12-14- zbiezne

2 2 2 000224/STM/07/1/07.0000.218.02/01/26/0407 Chorzéw St. Batorego 19 20,000 51,190 | 71,190 | ostateczne
zbiezne

3 3 3 12~1A{300224/STM/07/1/07.0000,218,02/01/8/0407 CHORZOW PRUSA 7 10,935 53,690 | 64,625 | ostateczne
12-14- zbiezne

4 4 4 000224/STM/07/1/07.0000.218.02/01/27/0407 CHORZOW STEFANA BATOREGO 64/7 13,738 46,071 | 59,809 | ostateczne
zbiezne

5 5 5 12-14-000224/STM/07/1/07.0000.218.02/01/4/0407 | Chorzéw $Swidra 12 20,000 36,667 | 56,667 | ostateczne
12-14- zbiezne

6 6 6 000224/5TM/07/1/07.0000.218.02/01/15/0407 Chorzéw $w. Pawta 11 11,869 44,404 | 56,273 | ostateczne
zbiezne

7 7 7 12—14-000224/STM/07/1/07,0000.218,02/01/6/0407 Chorzéw Beskidzka 3 11,869 42,857 | 54,726 | ostateczne
12-14- zbiezne

8 8 8 000224/STM/07/1/07.0000.218.02/01/20/0407 Chorzéw Gateczki 36 12,804 41,071 | 53,875 | ostateczne
12-14- zbiezne

El 9 22 000224/5TM/07/1/07.0000.218.02/01/11/0407 CHORZOW PRUSA 7 20,000 31,904 | 51,904 | ostateczne
12-14- zbiezne

10 10 9 000224/STM/07/1/07.0000.218.02/01/12/0407 Chorzéw Prusa 7 12,804 38,690 | 51,494 | ostateczne
12-14- zbiezne

11 11 10 000224/STM/O7/1/07,0000,218.02/01/10/0407 Chorzéw Gateczki 30 12,804 38,571 | 51,375 | ostateczne
zbiezne

12 12 13 12-14-000224/STM/07/1/07.0000.218.02/01/3/0407 | CHORZOW 11-LISTOPADA 59/1A 13,738 36,904 | 50,642 | ostateczne
12-14- zbiezne

13 13 11 000224/5TM/07/1/07.0000.218.02/01/19/0407 CHORZOW DABROWSKIEGO 64/3 14,673 35,357 | 50,030 | ostateczne
12-14- CHORZOW KSIECIA WEADYSEAWA OPOLSKIEGO zbiezne

14 14 12 000224/5TM/07/1/07.0000.218.02/01/22/0407 5 19,346 30,237 | 49,583 | ostateczne
12-14- zbiezne

15 15 17 000224/STM/O7/1/07,0000,218.02/01/25/0407 Chorzéw Karpacka 38/2 14,673 34,404 | 49,077 | ostateczne
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12-14- zbiezne
16 16 20 000224/5TM/07/1/07.0000.218.02/01/21/0407 Chorzéw $w. Pawta 11 11,869 36,904 | 48,773 | ostateczne
12-14- . zbiezne
17 16 13 000224/5TM/07/1/07.0000.218.02/01/22/0407 Chorzéw SWIETEGO PAWEA 11 11,869 36,904 | 48,773 | ostateczne
12-14- zbiezne
18 18 15 000224/5TM/07/1/07.0000.218.02/01/22/0407 Chorzéw Graniczna 90 19,346 29,404 | 48,750 | ostateczne
12-14- zbiezne
19 18 15 000224/5TM/07/1/07.0000.218.02/01/22/0407 CHORZOW ZJEDNOCZENIA 3 19,346 29,404 | 48,750 | ostateczne
zbiezne
20 20 19 12-14-000224/5STM/07/1/07.0000.218.02/01/5/0407 | Chorzéw Beskidzka 3 12,804 35,357 | 48,161 | ostateczne
zbiezne
21 21 18 12-14-000224/STM/07/1/07.0000.218.02/01/9/0407 | Chorzéw Krasickiego 16/1 11,869 36,071 | 47,940 | ostateczne
12-14-
22 22 21 000224/5TM/07/1/07.0000.218.02/01/13/0407 Chorzéw Paderewskiego 34 20,000 26,071 | 46,071
12-14- zbiezne
23 23 24 000224/5TM/07/1/07.0000.218.02/01/24/0407 Chorzéw Hajducka 15 11,869 33,054 | 44,923 | ostateczne
zbiezne
24 24 23 12-14-000224/STM/07/1/07.0000.218.02/01/1/0407 | CHORZOW DABROWSKIEGO 13 13,738 30,238 | 43,976 | ostateczne
zbiezne
25 25 26 12-14-000224/STM/07/1/07.0000.218.02/01/2/0407 | Chorzéw Narutowicza 3 12,804 30,238 | 43,042 | ostateczne
12-14-
26 26 25 000224/5TM/07/1/07.0000.218.02/01/23/0407 CHORZOW LUKASINSKIEGO 12 A 16,542 26,071 | 42,613
12-14- zbiezne
27 27 27 000224/5TM/07/1/07.0000.218.02/01/18/0407 Chorzéw St. Batorego 92 10,000 31,904 | 41,904 | ostateczne
12-14-
28 28 28 000224/5TM/07/1/07.0000.218.02/01/17/0407 Chorzéw Chodkiewicza 1b/1 12,804 25,238 | 38,042
12-14-
29 29 29 000224/STM/07/1/07.0000.218.02/01/16/0407 Chorzéw H. DABROWSKIEGO 2 10,935 26,071 | 37,006
12-14-
30 30 30 000224/5TM/07/1/07.0000.218.02/01/14/0407 CHORZOW ZJEDNOCZENIA 3/16 10,935 24,404 | 35,339

Podkresli¢ nalezy, ze fakt spelniania wszystkich warunkow okreslonych przepisami
prawa, w tym rowniez tych okreslonych przez Prezesa Funduszu na podstawie art. 146
ust. 1 pkt 3 ustawy, nie skutkuje wybraniem oferty celem zawarcia umowy, lecz pozwala
na podstawie art. 148 pkt 1 ustawy oraz Zarzadzenia Prezesa NFZ Nr 3/2014/DSOZ
na dokonanie jej oceny wedtug powyzej wskazanych kryteriow.

Odnoszac si¢ do zarzutu, Ze postepowanie przeprowadzono pomijajac zasady uczciwej
konkurencji i réwnego traktowania $wiadczeniobiorcow wyjasniam, ze zgodnie
z zapisem artykutu 134 ustawy o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych
ze srodkow publicznych z dnia 27 sierpnia 2004 roku Narodowy Fundusz Zdrowia jest
obowiazany zapewni¢ réwne traktowanie wszystkich $wiadczeniodawcow ubiegajacych
si¢ o zawarcie umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej i prowadzi¢
postgpowanie w sposob gwarantujacy zachowanie uczciwej konkurencji.

Podnoszony przez Odwolujaca zarzut, ze |, inni Swiadczeniodawcy posiadajgcy gabinety
przy ulicy Zjednoczenia uzyskali kontrakt z NFZ spelniajgc te same kryteria” wyjasniam,
ze przy ulicy Zjednoczenia kontrakt otrzymal 1 Oferent uzyskujac taczng oceng 48,773 pkt,
w tym 36,904 pkt za kryteria niecenowe (5 pkt za ciaglo$é, 26,904 za jakos¢ oraz
5 za dostepnos¢) co usytuowalo go na 16 pozycji w rankingu koncowym. Dla poréwnania
oferta Odwolujacej uzyskala laczng ocene 35,339 pkt, w tym 24,404 pkt za kryteria
niecenowe (5 pkt za ciaglos¢, 16,071 za jakosé oraz 3,333 z dostepnos¢) zajmujac 30 pozycje
w rankingu koncowym. Odnoszac si¢ do zarzutow Odwotujacego, dotyczacych braku

podjazdéw oraz dojs¢ o nachyleniu zgodnym z przepisami wydanymi na podstawie art. 7 ust.



2 pkt 1 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (tekst jednolity Dz.U.2013.1409)
w ofercie nr 10 wyjasniam, ze procedura konkursowa naklada na Komisje Konkursowa
obowiazek kontroli Oferentéw nowych, nowych w miejscu realizacji i nowych w danym
zakresie $wiadczen. W zwigzku z tym, ze Oferent Patrycja Brol w Chorzowie przy ulicy
Gafeczki 3 w trakcie postepowania konkursowego wykonywala $wiadczenia w ramach
umowy z NFZ nie bylo koniecznosci przeprowadzenia kontroli. Jednoczesnie informuje,
ze zarzut podniesiony w odwolaniu, bedzie skutkowal dorazng kontrola przeprowadzona
przez Dzial Kontroli Realizacji Umoéw w okresie obowiazywania umowy z Narodowym
Funduszem Zdrowia. W odniesieniu do podnoszonego przez Odwolujaca argumentu |, zakupu
I uruchomienia radiowizjografii cyfrowej firmy GENDEX i zbyt krotkiego czasu pomiedzy
ogloszeniem a terminem skladania ofert nie bylo mozliwe przeprowadzenia odbioru
urzqdzenia”, wyjasniam, ze zasady, wedlug ktérych prowadzone bylo przedmiotowe
postepowanie okreslone sg wprost w ustawie oraz wskazanych wczesniej aktach
wykonawczych i zarzadzeniach Prezesa NFZ. Komisja Konkursowa w ramach postepowania
konkursowego stosowala te same zasady i przepisy prawa wobec wszystkich oferentow
biorgcych udzial w postepowaniu. Zgodnie z art. 134 ust. 2 ustawy wszelkie wymagania,
wyjasnienia i informacje, a takze dokumenty zwiazane z postepowaniem w sprawie zawarcia
umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej udostepnione byly wszystkim Oferentom
na tych samych zasadach, dostepne byly na tablicach ogloszen w siedzibie Oddziatu oraz
na stronach internetowych Oddziatu. Taki sposéb udostepnienia materiatow umozliwiat
zapoznanie si¢ z nimi przez wszystkich Oferentéw. Wyjasni¢ nalezy rowniez, ze akty prawne
a w szczegllnodci Zarzadzenie Nr 3/2014/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia
w sprawie okreslenia kryteriow oceny ofert w postgpowaniu w sprawie zawarcia umowy
0 udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej (z pozn. zm.), ktore szczegdtowo okresla warunki
wymagane od Swiadczeniodawcow przystepujacych do konkursu ofert w Sprawie zawarcia
umowy o udzielanie Swiadczen opieki zdrowotnej, weszto w zycie z dniem podpisania przez
Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia a wiec 23 stycznia 2014 r. z moca obowigzywania
od dnia 1 stycznia 2014 r. Nietrafiony jest zatem argument dotyczacy zbyt krotkiego czasu
na odpowiednie dostosowanie jednego z kryteriéw jakim jest jakos¢ — sprzet i aparatura
medyczna — do warunkéw w nim zawartych a wymaganych w postepowaniu konkursowym.

Odnoszac si¢ do podnoszonej przez Odwolujaca uwagi, ze ,,zabezpiecza potrzeby pacjentéw
pracujgc w wymiarze godzin od 8.00 do 20.00 (inne gabinety majq duzo bardziej okrojony
czas pracy)”, nalezy zaznaczy¢, ze kryterium pracy poradni nie jest brane po uwage w ocenie

ofert i zgodnie z informacjami przekazywanymi na spotkaniu z oferentami oraz z tredcig
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komunikatu zamieszczonego na stronie internetowej Oddziatu dotyczacego interpretacji
warunkéw dodatkowo ocenianych okreslonych w  zalaczniku nr 4 do Zarzadzenia
nr 77/2013/DSOZ Prezesa NFZ z dnia 13.grudnia 2013 r. w sprawie okreslenia warunkow
zawierania i realizacji umow o udzielanie $wiadezen opieki zdrowotnej w rodzaju leczenie
stomatologiczne wskazano, ze aby speli¢ warunki dodatkowo oceniane/rankingujgce
dotyczace pracy w godzinach popotudniowych ,.powyzej jednego dnia na kazde 0,5 etatu
przeliczeniowego™ kazdy lekarz wykazany w ofercie musi spetnia¢ przedmiotowy warunek:
lekarz zatrudniony na 1 etat musi mie¢ w harmonogramie udzielania $wiadczen 4 dni pracy
do godz. 18.00, a lekarz zatrudniony na pot etatu - 2 dni do godz. 18.00. W przypadku lekarza
realizujgcego Swiadczenia w wymiarze wickszym niz 0,5 etatu, a mniejszym niz 1 etat
analogicznie jak dla 0,5 etatu.

Odnoszgc si¢ do argumentu przyznania rozbieznych punktow dla oferty 14 i 22 przy
tej samej dostepnosci, wyjasniam, ze w toku prowadzonego postepowania konkursowego
Komisja Konkursowa, zgodnie z art. 148 ustawy, dokonata poréwnania ofert przy pomocy
systemu informatycznego wspomagajacego postepowanie konkursowe. Poréwnanie ofert
W oparciu o wskazane w zarzadzeniu kryteria i ich wage punktowa ze swej istoty zaklada
uszeregowanie ofert od najlepiej ocenianej do oferty o najmniejszej liczbie punktow.
Wszystkie oferty oceniane byly wedlug tych samych kryteriow 1mogly za kazde
z nich uzyska¢ takg samg ilos¢ punktéw. Szczegotowe parametry kryteriow o ktérych mowa
w § 1 ust. 1 pkt 1-4 Zarzadzenia Nr 3/2014/DSOZ oraz wage poszczegolnych kryteriow
w ocenie lacznej, w podziale na poszczegélne rodzaje lub zakresy $wiadczen opieki
zdrowotnej okresla zatgeznik nr 1. Kryteria dla rodzaju leczenie stomatologiczne zawarte
sa w tabeli nr 11 ww. zalacznika. Kryteria oceny ofert i warunki wymagane
od $wiadczeniodawcow byly jawne i nie podlegaly zmianie w toku postgpowania. Zgodnie
z zapisem artykutu 134 ustawy Fundusz jest obowiazany zapewni¢ réwne traktowanie
wszystkich $wiadczeniodawcow ubiegajacych sie o zawarcie umowy o udzielanie $wiadczen
opieki zdrowotnej i prowadzi¢ postepowanie w sposdb gwarantujgcy zachowanie uczciwej
konkurencji.

Podnoszony przez Odwotujaca dodatkowy argument taki jak: diugoletnia wspolpraca
w ramach umowy z NFZ nie moze by¢ uwzgledniony poniewaz Odwotujgca uzyskata za
cigglos$¢ maksymalng ilos¢ 5 punktow.

W konsekwencji stwierdzi¢ nalezy, ze postepowanie wyjasniajace wywolane wniesionym
odwotaniem nie wykazalo, by Komisja Konkursowa naruszyla zasady postepowania.

Dziatanie Komisji w tym zakresie bylo prawidtowe i oparte na obowigzujacych przepisach
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prawa. Stwierdzi¢ zatem nalezy, ze Komisja Konkursowa nie naruszyla zasad
przeprowadzania postgpowania w sprawie zawarcia umow o udzielanie $wiadczen opieki
zdrowotnej, ktore mogloby spowodowaé uszezerbek w interesie prawnym Odwotujacej.

Wobec powyzszego, przy braku podstaw do uwzglednienia odwotania, na podstawie
art. 154 ust. 3ustawy zdnia 27 sierpnia 2004r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej
finansowanych ze srodkow publicznych (tj. Dz. U. Nr 164, poz. 1027, 22008 r. z pdzn. zm.)
nalezalo je oddali¢ jak w sentencji decyzji.

Ze wzgledu naochrong zdrowia lub zycia ludzkiego w zwigzku z koniecznoscig
zapewnienia Swiadczen w obszarze zabezpieczenia i zawarcia umowy w tym wzgledzie,
decyzji nadano rygor natychmiastowej wykonalnosci na podstawie art. 108 § 1 Kodeksu

postgpowania administracyjnego

POUCZENIE

W oparciu o art. 154 ust. 4 i 5 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki
zdrowotnej finansowanych ze srodkéw publicznych (tj. Dz. U. z 2008 r. Nr 164, poz. 1027
z pozn. zm.), od niniejszej decyzji Stronom przystuguje wniosek o ponowne rozpatrzenie
sprawy, ktéry wnosi si¢ do Dyrektora Slaskiego Oddziahu Wojewodzkiego NFZ w terminie

7 dni od dnia dorgczenia decyzji.

B0 “&Rffﬁ(}}{

%‘i?}.‘sr{!ib(s Oddz aid W/
Narod lowego ?U'i”u‘ ’

Dyrektor Slqskiego ow
Narodowego Funduszu Zdrowia
w Katowicach

Otrzymuja:

1) Aleksandra Pietrzak N.Z.0.Z. OLO-DENT Przychodnia Stomatologiczna 41-500 Chorzéw, Zjednoczenia
3/16,

2) Halina Korniluk, Konrad Korniluk - Zaktad Opieki Zdrowotnej "KORN-MED" S.C. Halina Korniluk,
Konrad Korniluk 41-800 Zabrze Sw. Urbana 5A,

3) Andrzej Karmanski 41-500 Chorzow Swidra 12/-,

4) Indywidualna Praktyka Dentystyczna Piotr Por(;bmskl 41-500 Chorzéw Beskidzka 3,

5) Maria Zajac-Porebinska 41-500 Chorzow Beskidzka 3,

6) Katarzyna Podlecka-Koszyk 41-500 Ruda Slaska ul. Kuncewiczowej 14,
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7) Jerzy Moskal 41-506 Chorzéw PRUSA 7,

8) NZOZ Centrum Przyjaznej Stomatologii NEW-DENT SC L.Adamiec, A.Galecka-Kowalczewska,
A.Kolasinska-Prokop 41-500 Chorzéw Krasickiego 16/1,

9) Patrycja Brol 41-500 Chorzow ks. Jana Gateczki 30,

10) Krzysztof Zytecki 41-506 Chorzéw Prusa 7,

11) Katarzyna Nowakowska 41-506 Chorzéw Prusa 7,

12) CENTRUM MEDYCZNE SW. PAWLA SPOLKA JAWNA Ewa Ciechanowicz, Jan Kern, Janusz Zajac
41-500 Chorzéw Sw. Pawla 11 11,

13) INDYWIDUALNA PRAKTYKA DENTYSTYCZNA Krzysztof Morgata 41-500 Chorzéw
Gen.H.Dabrowskiego 64/3,

14) Joanna Urban-Swies 40-881 Katowice Chrobrego 37/121,

15) Aleksandra Ullmann 41-500 Chorzéw Sw. Pawla | 1,

16) Agata Kaminska 41-500 Chorzow Ks.Wtadystawa Opolskiego 5 3,

17) Andrzej Suchanek 41-506 Chorzéw Karpacka 38/2,

18) Roman Elias 41-506 Chorzéw St. Batorego 19,

19) Katarzyna Suchanek 41-506 Chorzéw Stefana Batorego 64,

20) Wydziat Ekonomiczno-Finansowy i Wspotpracy Migdzynarodowej w miejscu
21) Wydziat Swiadczen Opieki Zdrowotnej w miejscu
22) Wydziat Organizacyjny, Kadr i Szkolef w miejscu a/a
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