v NF:Z - Narodowy Fundusz Zdrowia
~ Slaski Oddzial Wojewddzki w Katowicach

Katowice, dnia 06.06. 2014 r.

DYREKTOR
$lqskiego Oddziatu Wojewddzkiego
Narodowego Funduszu Zdrowia
w Katowicach

Znak: WOKS-1/0212/113/362-MS/2014

DECYZJA Nr 12-791/0D-58 /WOKS/2014

Na podstawie art. 154 ust. 3 ustawy zdnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki
zdrowotnej finansowanych ze $rodkéw publicznych (tj. Dz. U. 22008 r. Nr 164, poz. 1027 z p6zn.
zm.), zwanej dalej ustawg oraz art. 104, 107 i 108 § I ustawy zdnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (tj. Dz. U. z2013 I, poz. 267 z pdézn. zm.), po rozpatrzeniu
odwolania zfozonego przez Pania Ewe Sobczyk prowadzaca Praktyke Stomatologiczna , zwang dale]
»Odwotujacym”, dotyczacego rozstrzygnigcia postepowania prowadzonego w trybie konkursu ofert na
zawieranie uméw o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej na okres od 1.07.2014 r. do 30.06.2017 r.,
kod postepowania: 12-14-000189/STM/07/1/07.0000.218.02/01, wrodzaju $wiadczen leczenie

stomatologiczne, w zakresie $wiadczenia ogolnostomatologiczne, przy udziale Stron:

* Piotr Drobek, 43-100 Tychy, Frycza Modrzewskiego 15

*  Aleksandra Peteja-Cwik, 43-143 Ledziny, Palmowa 38 38

® Anna Ograbisz Specjalistyczna Praktyka Dentystyczna, 43-100 Tychy, Debowa 6b
* Dariusz Krywult, 43-300 Bielsko-Biata, Zétkiewskiego 13a

* Antonina Krzisz-Auguscik, 43-220 Swierczyniec, Lawendowa 20A

* Dauksza Beata, 43-100 Tychy, Debowa 6b

* Ewa Lucek, 43-100 Tychy, Natkowskiej 27

* Michalina Szmyd-Lucek - Praktyka Dentystyczna, 43-100 Tychy, Natkowskiej 27
* Sabina Ry$-Kupien, 43-100 Tychy, Damrota 63

* mgr Beata Dymicka-Walotek, 40-552 Katowice, Orkana 4¢/56

* Ewa Matanczuk-Chrostek Praktyka Dentystyczna, 43-100 Tychy, Kwiatéw 22
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e Iwona Ptak - Latocha, 43-100 Tychy, Ziemianska 16

e Barbara Lubas-Nitecka, 40-748 Katowice, Saska 28

* lek.stom. Marzena Kot - Janczarek, 43-100 Tychy, Al.Pitsudskiego 75
* Ewa Szczurek, 43-100 Tychy, Biblioteczna 16/4

* Barbara Latosi, 43-100 Tychy, Legionéw Polskich 6/23
* Anna Piekaj-Wacowska, 43-100 Tychy, Dolowa 136

* Iwona Pawlik, 43-100 Tychy, Rodakowskiego 3

* Lucyna Plewnia- Sitko, 43-100 Tychy, Lakowa 17

* Iwona Szczerba, 43-100 Tychy, Narcyzow 24

® Anna Pietrasz, 43-262 Radostowice, Dworcowa 134

e Magdalena Pniok, 43-100 Tychy, Podleska 35

e Tomasz Moll, 40-282 Katowice, Sikorskiego 34/38

Dyrektor Slqskiego Oddzialu Wojewdédzkiego NFZ orzeka:
1)  oddali¢ odwolanie,

2)  nadac decyzji rygor natychmiastowej wykonalnosci.

UZASADNIENIE

W dniu 6.03.2014 r. Dyrektor Slqskiego Oddzialu Wojewodzkiego NFZ na podstawie art. 139
ust. 2 ustawy oglosit prowadzone w trybie konkursu ofert postgpowanie poprzedzajace zawarcie
umow o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej na okres od 1.07.2014 r. do 30.06.2017 r., kod
postepowania:  12-14-000189/STM/07/1/07.0000.218.02/01, w rodzaju  Swiadczen  leczenie
stomatologiczne, w zakresie $wiadczenia ogolnostomatologiczne na obszarze: Tychy. W ogtoszeniu
podano warto$¢ zamowienia nie wigksza niz 2.387.437,50 zl, co przy cenie oczekiwanej w wysokosci
1,07 zt stanowito 43,75 etatow przeliczeniowych. W ogloszeniu wskazano obowiazujace przepisy
dotyczace wymogéw, jakie muszg byé spenione przez podmioty skfadajgce oferty. W postepowaniu
ogdtem ztozono 28 ofert. Odwolujacy oferte nr 12-14-000189/STM/07/1/07.0000.218.02/01/18/0407

zlozyt w terminie.

W czesci jawnej Komisja Konkursowa dokonata oceny formalno—prawnej ztozonych ofert oraz
potwierdzifa spetnienie przez wszystkich Oferentéw wymagafi okreslonych w przepisach prawa
stwierdzajac, ze oferty brakéw formalnych nie zawieraja. W czgsci niejawnej postepowania, dzialajac
na podstawie art. 148 ustawy oraz Zarzadzenia Nr 3/2014/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu
Zdrowia z dnia 23 stycznia 2014 r. w sprawie okreslenia kryteriéw oceny ofert w postepowaniu

W sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej (z pézn. zm.), Komisja



Konkursowa dokonata oceny ofert, w wyniku ktorej oferta Odwolujacego nie zostala wybrana.

Komisja Konkursowa oglaszajac rozstrzygnigcie postgpowania, dokonata wyboru 23 Ofert.

Odwotujacy sktadajac odwotanie powoluje si¢ na naruszenie w toku niniejszego postepowania
interesu prawnego, wnoszac o wydanie przez Dyrektora Slaskiego Oddziatu Wojewddzkiego NFZ
decyzji uwzgledniajacej wniesione odwotania poprzez zawarcie z Odwolujacym umowy o udzielanie
$wiadczen opieki zdrowotnej dla rodzaju $wiadczen: leczenie stomatologiczne, zakres Swiadczen:

leczenie ogdlnostomatologiczne.

W uzasadnieniu do zlozonego odwotania, Odwolujacy podnidst w szczegolnosci kwestie
prawdopodobnego nie spetnienia wszystkich wymagan rankingujacych. Ponadto, zwrdcit uwage na
dhugoletnig wspolprace z NFZ w ramach udzielanych swiadczen oraz duza grupe statych pacjentow
korzystajacych ze $wiadczen stomatologicznych i protetycznych. Dodatkowo, Odwotujacy wyrazit

gotowos¢ do zmiany wielkosci zadeklarowanego wezesniej kontraktu.

Do Stron niniejszego postepowania skierowano pismo informujgce o wynikajacym
z art. 10 ustawy Kodeks postgpowania administracyjnego prawie wgladu do dokumentow

i wypowiedzenia si¢ co do zebranych dowodow, materialow oraz zgloszonych zadan.

Nalezy podkreslié, ze rozpatrujac odwolanie Dyrektor Slaskiego OW NFZ bada, czy
rozstrzygniecie postepowania dokonane przez Komisje Konkursowa zostato podjete z naruszeniem

zasad postepowania i czy wskutek tego doszto do naruszenia interesu prawnego Odwotujacego.

Oprécz wymagan wynikajacych z przepiséw prawa powszechnie obowigzujacego, Oferenci
przystepujacy do postepowania winni, zgodnie z art. 146 ust. 1 pkt 3 ustawy, spelni¢ wymagania

okreslone przez Prezesa NFZ m.in. w:

- Zarzadzeniu Prezesa NFZ Nr 57/2013/DSOZ z dnia 2 pazdziernika 2013 r. (z p6zn. zm.)
w sprawie warunkow postepowania dotyczgcych zawierania umdéw o udzielanie Swiadczen

opieki zdrowotnej,

- Zarzadzeniu Prezesa NFZ Nr 77/2013/DSOZ z dnia 12 grudnia 2013 r. w sprawie okreslenia
warunkow zawierania i realizacji umow o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej w rodzaju

leczenie stomatologiczne.

Ocena ofert w postepowaniu byta dokonywana w oparciu o Zarzadzenie Nr 3/2014/DSOZ
Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 23 stycznia 2014 r. w sprawie okreslenia kryteriow
oceny ofert w postepowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej
(z pbzn. zm.). Wskazane zarzadzenia zostaly wydane przez Prezesa NFZ w oparciu o delegacje
ustawowa okreslong w art. 146 ustawy. Ogloszenie o konkursie zawierato wskazanie aktow prawnych
obowigzujacych w postepowaniu, w tym powyzszych zarzadzen. Nadto ich tres¢ byta dostepna dla
$wiadczeniodawcéw na stronach internetowych zaréwno Centrali NFZ, jak i Slaskiego Oddziatu

Wojewddzkiego NFZ.
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Zgodnie z powyzszym zarzadzeniem, oceny ofert dokonuje si¢ wedhuig kryteriow jakosci,
dostepnosci, ciggloscei oraz ceny. Zarzadzenie wskazuje szczegdtowo parametry kryteriow oceny, ich
wage w ocenie tacznej oraz doktadny sposdb oceny oferty pod wzgledem kryterium ceny. Odwotujacy
ztozyt w ofercie oswiadczenie, ze zapoznal si¢ z przepisami zarzadzenia oraz warunkami zawierania

umdw i nie zglasza co do nich zastrzezen oraz przyjmuje je do stosowania.

W przedmiotowym postepowaniu zostato zlozonych 28 ofert. W czesci jawnej Komisja
Konkursowa dokonata oceny formalno-prawnej ztozonych ofert, jak rowniez zgodnie z obowiazujaca
.Procedurg konkursu ofert lub rokowan prowadzonych na podstawie ustawy o swiadczeniach opieki
zdrowotnej  finansowanych ze s$rodkow  publicznych  wersja  2014/001/BO/KONTR/5.10”
(wprowadzona na podstawie pisma o sygn.:. NFZ/CF/DS0Z/2014/075/0068/W/01935/KI)
przeprowadzita kontrolg u 2 Oferentéw bioragcych udzial w postepowaniu, ktoérzy dotychczas nie mieli
zawartej umowy z NFZ w przedmiotowym zakresie. W wyniku przeprowadzonej kontroli Komisja
Konkursowa stwierdzita, ze informacje zawarte w ofercie sa zgodne ze stanem faktycznym,
a informacje podane w ankiecie odnoszace si¢ do sprzetu i miejsca udzielania §wiadczen sa zgodne

z prawda.

W zwigzku z powyzszym wszystkie oferty, jako speniajace wymagane warunki niezbedne dla
realizacji wyzej wymienionego $wiadczenia, w tym warunki okreslone przez Prezesa Funduszu na
podstawie art. 146 ust. 1 pkt 3 ustawy, zostaly zakwalifikowane do czgsci niejawnej postgpowania.
Podkresli¢ jednak nalezy, ze fakt spelniania wszystkich warunkéw okreslonych przepisami prawa,
w tym réwniez tych okreslonych przez Prezesa Funduszu na podstawie art. 146 ust. 1 pkt 3 ustawy,
nie skutkuje wybraniem oferty celem zawarcia umowy, lecz pozwala na podstawie art. 148 pkt 1
ustawy oraz Zarzadzenia Nr 3/2014/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 23 stycznia

2014 r. na dokonanie jej oceny wedtug powyzej wskazanych kryteriow.

W odniesieniu do zarzutu podniesionego przez Odwolujacego w kwestii wihasciwego
zabezpieczenia $wiadczen stomatologicznych dla pacjentow na obszarze przedmiotowego
postepowania konkursowego podkresli¢ nalezy, ze jednym z kryteriow oceny ofert byta ciaglos¢
udzielanych $wiadczen opieki zdrowotnej — rozumiana jako organizacja udzielania $wiadczen opieki
zdrowotnej zapewniajaca kontynuacje procesu diagnostycznego lub terapeutycznego, w szczegdlnosci
ograniczajaca ryzyko przerwania procesu leczenia Swiadczeniobiorcéw w ramach danego zakresu
$wiadczen opieki zdrowotnej realizowanego na podstawie umowy o udzielanie Swiadczen opieki
zdrowotnej, w dniu zlozenia oferty w postepowaniu w sprawie zawarcia umoOw — oceniana

w szczegolnoscei poprzez:

a) organizacje $wiadczen/turnusoOw zapewniajaca systematyczny rozklad swiadczen w okresie

obowigzywania umowy,



b) realizacj¢ procesu leczenia $wiadczeniobiorcéw w ramach danego zakresu $wiadczen
w dniu zlozenia oferty na podstawie = umowy zawartej z dyrektorem oddziatu

wojewodzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia.

W zwiazku z powyzszym oferta Odwotujacego dotyczaca dugoletniego udzielania §wiadczen
w ramach kontraktu z Narodowym Funduszem Zdrowia zostala prawidlowo oceniona w procesie
oceny oferty. Odwotujacy otrzymal 5,000 punktow za ciaglo$¢ udzielanych $wiadczen opieki

zdrowotnej, czyli maksymalna liczbe punktéw mozliwa do uzyskania w ww. zakresie.

Odnoszac  si¢  do wyrazonej przez Odwolujacego gotowosci zmiany  wielkoscei
zadeklarowanego wczesniej kontraktu, zaznaczy¢ nalezy, ze tego rodzaju propozycje mozna bylo
sktadac na etapie przyjmowania ofert lub w trakcie procesu negocjacji. W zwiazku z tym, w chwili

obecnej nie jest mozliwe zglaszanie jakichkolwiek zmian do wczesniej ztozonych ofert.

Szczegotowe parametry kryteriow oceny dla postepowania konkursowego w rodzaju leczenie
stomatologiczne oraz wagg poszczegdlnych kryteriow w ocenie tacznej, w podziale na poszczegdlne
rodzaje lub zakresy $wiadczen opieki zdrowotnej okresla zatacznik nr 1 tabela nr 11
do Zarzadzenia Nr 3/2014/DSOZ Prezesa NFZ. Kryteria oceny ofert i warunki wymagane od

swiadczeniodawcdw sa jawnei nie podlegaty zmianie w toku postepowania.

W toku prowadzonego postgpowania konkursowego Komisja Konkursowa, zgodnie z art. 148
ustawy, dokonata poréwnania ofert przy pomocy systemu informatycznego wspomagajacego
postepowanie konkursowe. Poréwnanie ofert w oparciu o wskazane w zarzadzeniu kryteria i ich wage
punktowa ze swej istoty zaklada uszeregowanie ofert od najlepiej ocenianej do oferty o najmniejszej

liczbie punktow.

Kierujac sig trescig art. 142 ust. 6 ustawy Komisja Konkursowa w czesci niejawnej konkursu
moze przeprowadzi¢ negocjacje z Oferentami w celu ustalenia liczby planowanych do udzielenia
swiadczen opieki zdrowotnej oraz ceny za $wiadczenia opieki zdrowotnej. Negocjacje zostaly
przeprowadzone z wybranymi Oferentami. Do negocjacji zostali zaproszeni Oferenci, ktorych oferty
uzyskaly wysoka 1aczng oceng oferty na podstawie kryteriow niecenowych. Negocjacji
nie prowadzano z Oferentami, ktérych oferty, nawet przy uzyskaniu maksymalnej liczby punktdéw
za kryterium ceny czyli 20,000 pkt nie uzyskaly facznie wiecej punktéw niz ostatnia oferta znajdujaca
si¢. w rankingu otwarcia powyzej linii odcigcia, a liczba wybranych do negocjacji Oferentéw
gwarantowata mozliwos¢ dokonania wyboru przy zafozeniu wyczerpania planowanej liczby punktow

rozliczeniowych.

Po przeprowadzonych negocjacjach Komisja Konkursowa dokonala ostatecznej oceny
1 porownania ofert ztozonych do przedmiotowego postgpowania konkursowego, sporzadzajac ranking
koncowy. Komisja dokonata podziatu srodkéw majac na uwadze brak mozliwosci przekroczenia planu
zakupu. Dzialanie systemu informatycznego stuzacego do obstugi postepowania konkursowego

uniemozliwia pominigcie ktéregokolwiek z kryteriow oceny w stosunku do wszystkich ofert



uczestniczacych w postgpowaniu konkursowym. Wybér ofert do zawarcia umowy dokonywany
Jest w oparciu o pozycje zajmowane przez oferty w rankingu koncowym. Oferty poszczegdlnych
podmiotéw w niniejszym rankingu uszeregowane sa w kolejnosci malejacej pod wzgledem punktacji

tacznej uzyskanej w procesie oceny ofert. O wyborze decyduje taczna liczba uzyskanych punktow.

Oferta Odwolujacego uzyskata Iaczng ocene 33,673 pkt, w tym 22,738 pkt za kryteria
niecenowe (za ciaglosé: 5,000 pkt; za jakos¢: 8,571 pkt za pozostaly personel, 7,500 pkt za
zapewnienie endometru w migjscu; za dostepnos¢: 1,667 pkt za zapewnienie przy lokalizacji poradni/
gabinetu powyzej pierwszej kondygnacji: dzwigu umozliwiajacego transport chorych na wézkach,
a w budynkach do dwéch kondygnacji mozliwie innego urzadzenia technicznego umozliwiajacego
wjazd niepetnosprawnych albo lokalizacji na parterze) zajmujac 25 pozycje w rankingu koncowym.
Okreslona w ogloszeniu warto$¢ zaméwienia pozwolita na wybor 23 ofert. Ostatnia wybrana oferta

uzyskata tacznie 36,071 pkt rankingowych, w tym 26,071 pkt za kryteria niecenowe.

Zasady, wedlug ktérych prowadzone bylo przedmiotowe postgpowanie okreslone sa wprost
w ustawie oraz wskazanych wczesniej aktach wykonawczych i zarzadzeniach Prezesa NFZ. Komisja
Konkursowa w ramach postgpowania konkursowego stosowata te same zasady i przepisy prawa
wobec wszystkich Oferentow bioracych udziat w postepowaniu. Zgodnie z art. 134 ust. 2 ustawy
wszelkie wymagania, wyjasnienia iinformacje, atakze dokumenty zwiazane z postepowaniem
W sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej udostepnione byly wszystkim
Oferentom na tych samych zasadach, dostepne byly na tablicach ogloszen w siedzibie Oddziatu oraz
na stronach internetowych Oddziatu. Taki sposob udostepnienia materiatéw umozliwiat zapoznanie
si¢ znimi przez wszystkich Oferentow. W swietle powyzszych okolicznosci nalezy uznaé, ze

postgpowanie Komisji Konkursowej w zaden sposob nie naruszato zasady réwnosci stron.

W konsekwencji dziatania Komisji Konkursowej zmierzajace do wyboru ofert i zawarcia
umoéw  w takiej liczbie, ktéra zapewni $wiadczeniobiorcom dostep do $wiadczen zdrowotnych
okreslonego rodzaju w ramach zaplanowanych na ten cel $rodkéw, nie maja na celu prowadzié
do zawarcia uméw ze wszystkimi Oferentami bioragcymi udziat w postepowaniu. W zwigzku z tym,
wysokos¢ srodkow finansowych przeznaczonych na powyzsze postepowanie uniemozliwito wybranie

wszystkich ofert, w tym réwniez oferty sktadajacego odwotanie.

Zgodnie zideg konkursu ofert zadaniem Komisji Konkursowej jest wybodr  ofert
najkorzystniejszych. Oferta Odwotujacego nie zostata wybrana, bowiem w przedmiotowym konkursie

zfozono oferty, ktore uzyskaty wyzsza ocene punktowa.

W konsekwencji stwierdzi¢ nalezy, ze postgpowanie wyjasniajace wywolane wniesionym
odwolaniem nie wykazato, by Komisja Konkursowa naruszyta zasady postepowania. Dziatanie

Komisji byto prawidlowe i oparte na obowigzujacych przepisach prawa. Komisja Konkursowa



nie naruszyla zasad przeprowadzania postgpowania w sprawie zawarcia uméw o udzielanie $wiadczei

opieki zdrowotnej, ktére mogloby spowodowag uszezerbek w interesie prawnym Odwotujacego.

Wobec powyzszego, przy braku podstaw do uwzglednienia odwolania, na podstawie art. 154
ust. 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkow
publicznych (tj. Dz. U. Nr 164, poz. 1027, z 2008 r. z p6zn. zm.) nalezalo je oddali¢ jak w sentencji
decyzji.

Ze wzgledu na ochrong zdrowia lub zycia ludzkiego w zwiazku z koniecznoscig zapewnienia
swiadezen w obszarze zabezpieczenia izawarcia umowy wtym wzgledzie, decyzji nadano rygor

natychmiastowej wykonalnosci na podstawie art. 108 § 1 Kodeksu postepowania administracyjnego.

POUCZENIE

W oparciu o art. 154 ust. 4 i 5 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej
finansowanych ze $rodkéw publicznych (tj. Dz. U. z 2008 r. Nr 164, poz. 1027 z pdézn. zm.), od
niniejszej decyzji Stronom przystuguje wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy, ktory wnosi sie do

Dyrektora Slaskiego Oddziatu Wojewodzkiego NFZ w terminie 7 dni od dnia doreczenia decyzji.

Z upowaznicnia Dyrekiors
Siqsk;w o Oddziatu Woje wodzkiego
Narodowego Funduszu Zdrowiz w Katowicach
LASTEPCA DYREKTORA
DS§ EKONOMICZb %WN@MS(MNYCM

Jm Ota Suchy
Dyrektor Slaskiego OW
Narodowego Funduszu Zdrowia
w Katowicach

Otrzymujg:
1) Ewa Sobczyk, 43-100 Tychy, Pitsudskiego 52
2)  Piotr Drobek, 43-100 Tychy, FRYCZA MODRZEWSKIEGO 15
3)  Aleksandra Peteja-Cwik, 43-143 Le¢dziny, Palmowa 38 38
4) Specjalistyczna Praktyka Dentystyczna lek.dent. Anna Ograbisz, 43-100 Tychy, Debowa 6b
5)  Dariusz Krywult, 43-300 Bielsko-Biata, Zotkiewskiego 13a
6)  Antonina Krzisz-Auguscik, 43-220 Swterczvmec Lawendowa 20A
7)  Dauksza Beata, 43-100 Tychy, Dgbowa 6b
8)  Ewa Lucek, 43-100 Tychy, Natkowskiej 27
9)  Michalina Szmyd-Eucek - Praktyka Dentystyczna Michalina Szmyd-ELucek, 43-100 Tychy, Natkowskiej 27
10)  Sabina Rys-Kupien, 43-100 Tychy, Damrota 63
11)  mgr Beata Dymicka-Walotek, 40-552 Katowice, Orkana 4¢/56
12)  Ewa Malanczuk-Chrostek Praktyka Dentystyczna, 43-100 Tychy, Kwiatéw 22
13) Iwona Ptak - Latocha, 43-100 Tychy. ZIEMIANSKA 16
14)  Barbara Lubas-Nitecka, 40-748 Katowice, Saska 28
15)  lek.stom. Marzena Kot - Janczarek, 43-100 Tychy. Al Pilsudskiego 75
16)  Ewa Szczurek, 43-100 Tychy, Biblioteczna 16/4
17)  Barbara Latosi, 43-100 Tychy, Legionéw Polskich 6/23
18)  Anna Pickaj-Wacowska, 43-100 Tychy. Dolowa 136
19)  Iwona Pawlik, 43-100 Tychy, Rodakowskiego 3
20)  Lucyna Plewnia- Sitko, 43-100 Tychy, Lakowa 17
21)  Iwona Szczerba, 43-100 Tychy, Narcyzow 24
22)  Anna Pietrasz, 43-262 Radostowice, Dworcowa 134
23) Magdalena Pniok, 43-100 Tychy, PODLESKA 35
24)  Tomasz Moll, 40-282 Katowice, Sikorskiego 34/38



25)  Wydziat Ekonomiczno-Finansowy i Wspélpracy Migdzynarodowej w miejscu — do wiadomosci.
26)  Wydzial Swiadczen Opieki Zdrowotnej w miejscu — do wiadomosci.
27)  Wydzial Organizacyjny, Kadr i Szkolen w miejscu a/a.



