~Katowice, dniaﬁ lipca 2017 r.

DYREKTOR
SIqsklego Oddziatu Wojewodzkiego
Narodowego Funduszu Zdrowia
w Katowicach

Znak sprawy: WOKS-1.422.14.2017
Znak pisma: WOKS-LW.JHMS.2017

DECYZJANr 42-3¢42 [0D - 45| wous /Z{M?

Na podstawie art. 154 ust. 3 ustawy zdnia 27 siefpnia 2004 r. oéwiadczeniach opieki
zdrowotnej finansowanych ze $rodkéw publicznych (tj. Dz. U. 22016 r., poz. 1793 z pézn. zm.),
zwanej dalej ustawa oraz art. 104, 107 1108 § 1 ustawy zdnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (tj. Dz. U. z2017 r., poz. 1257), po rozpatrzeniu odwolania -
ztozonego przez p. Olge Mura- ngf;za ul. Wolnosci 42, 44-264 Jankowice, zwang dalej
,,OdWO‘h.l_]ch, dotyczacego rozstrzygch;a postepowania prowadzonego w trybie konkursu ofert na
zawieranie umdw o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej na okres od 1.09.2017 r. do 30.06.2022 r.,
kod postepowania: 12-17-000244/STM/07/1/07.0000.218.02/01, - w rodzaju $wiadczen leczenie

stomatologiczne, w zakresic Swiadczenia ogolnostomatologiczne, przy udziale stron:

1. Marzena Heryszek, 44-266 Swierklany, Plebiscytowa 22
2. Beata Gorywoda - Praktyka Dentystyczna Beata Gorywoda, 44-264 Jankowice Rybnickie,

Koscielna 19

Dyrektor Sigskiego Oddzialu Wojewédzkiego NFZ orzeka:

1. oddali¢ odwolanie




UZASADNIENIE

‘W dniu 13.04.2017 r. Dyrektor Slaskiego Oddziatu Wojewddzkiego NFZ na podstawie art. 139
ust. 2 ustawy oglosil prowadzone w trybie konkursu ofert postepowanie poprzedzajagce zawarcie
umow ou_dzielanie $wiadczen opicki zdrowotnej na okres od 1.09.2017 r. do 30.06.2022 r., kod
postepowania:  12-17-000244/8STM/07/1/07.0000.218.02/01, wrodzaju $wiadczenn leczenic
stomatologiczne, w zakresie $wiadczenia ogdlnostomatologiczne na obszarze obejmujacym gmine
‘Sw1erklany Wog%oszemu podano warto$¢ zamowienia nie w1qksz4 niz 149 800,00 zi. Oferty
wprzedmlotowym postgpowaniu nalezato z{ozyc wterminie do dnia 4.05.2017 r. Wogioszemu
\jvskazano obowigzujgce przepisy dotyczace wymogdw, jakie muszg byé spelnione przez podmioty
sktadajgce oferty. W postepowaniu ogélem zlozono 3 oferty. Odwolujaca oferte nr 12-17-
000244/STM/07/1/07.0000.218.02/01/2/0407 ztozyla w terminie.

w cze;sm jawnej Komisja Konkursowa dokonala oceny formalno—prawne;j zlozonych ofert,
w wyniku czego wezwala 2 oferentow do usunigcia brakow formalnych. W czesci niejawnej
postgpowania, dzialajac na podstawie art. 148 ustawy oraz rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia
5 sierpnia 2016 r. w sprawie szczegdlowych kryteridéw wyboru ofert w postgpowaniu w sprawie
zawarcia umow o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej (Dz. U. z 2016 t., poz. 1372 z p6zn. zm.),
Komigja Konkursowa dokonata oceny ofert, w wyniku ktdrej oferta Odwolujacej nie zostala wybrana.
W dniu 30.06.2017 r. Komisja Konkursowa oglosila rozstrzygnigcie postepowania, dokonujac wyboru
2 ofert.

Odwolujaca ztozyta odwolanie w terminie, tj. 4.07.2017 r., podnoszgc w nim zarzut naruszenia
zasady rownosei stron okreslonej w art. - 134 ustawy o $wiadezeniach opieki zdrowotnej
ﬁnanSO\;vanych ze Srodkéw publicznych z dnia 27 sierpnia 2004r. oraz dyskryminacji podmiotow
Jednoosobowych. W uzasadnieniu do ztozonego odwolania, Odwotujgea podniosta w szezegélnosci, iz
przyjety system punktacji eliminuje w postepowaniu konkursowym podmioty jednoosobowe

i prowadzi do monopolizacji kontraktu w jednym miejscu.

Do Stron niniejszego postepowania skierowano pismo informujace o wynikajacym
zart. 10 ustawy Kodeks postgpowania administracyjnego prawie wgladu do dokumentow
i wypowiedzenia si¢ co do zebranych dowodoéw, materialow oraz zgloszonych zadan. Odwolujaca
z uprawnienia tego skorzystala w dniu 14.07.2017r. W wyniku dokonania wgladu do dokumentow
postepowania, Odwolujgca sformulowata zarzut, iz zmiany harmonogramu udzielania $wiadczen
w konkurencyjnych ofertach, mialy wplyw na podzial etatow, a tym samym uzyskanie kontraktu
z NFZ. Odwolujaca podniosta takze kwesti¢ przyznawania punktow rankingujacych za posiadanie

aparatu RTG.




Jednoczesnie Strony zostaly poinformowane, Ze rozpatrzenie odwolania nie jest mozliwe w

ustawowym terminie 7 dni i nastapi w terminie do dnia 17.07.2017r. Rozpatrujac odwotanie, nalezy

podkresli¢, ze Dyrektor Oddzialu bada, czy rozstrzygniecie postepowania dokonane przez Komisje

"Konkursowg zostato podjete z naruszeniem zasad postgpowania iczy wskutek tego doszlo do

naruszenia interesu prawnego odwolujacego sie.

W ogloszonym postegpoWaniu zostaly wskazane nizej wymienione akty prawne stauoWiqce

podstawe przeprowadzenia 1 rozstrzygniecia postepowan konkursowych, ktére zawieraly m.in.

wymagania okre$lone przez Ministra Zdrowia i Prezesa Funduszu Zdrowia w odniesieniu do

oferentow priyst@pujqcych do post@pbWania a takze szczegotowe kryteria wyboru ofert:

1.

10.

11.

Ustawa z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach oplekl zdrowotnej ﬁnansowanych ze

.srodkow pubhcznych (Dz U. 2016 poz. 1793 z pozn zm),

Ustawa z dnia 15 kwietnia 2011 r. 0 dma{alnoscx leczniczej (Dz.U. z 2016 I. poz. 1638 Jjt),
Rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia 22 grudnia 2014 r. w sprawie sposobu oglaszania
0 postepowaniu. w sprawie zawarcia umowy o udzielanic $wiadczen opieki zdrowotnej,
skladania ofert, powolywania i odwolywania komisji konkursowej, jej zadan oraz trybu pracy
(Dz.U. 2014 poz. 1980 z pdzn. ém), |

Rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r. w sprawie szczegbtowych
kryteriow wyboru ofert w postepowaniu w sprawie zawarcia uméw o udzielanie §wiadczest
opieki zdrowotnej (Dz.U. 2016 poz. 1372 z pézn. zm),

Rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia 8 wrzeénia 2015 r. w sprawie ogolnych warunkow
umdw o udzielanie §wiadczen opieki zdrowotnej (Dz. U. 22016.1146j.t.),

Rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia 6 listopada 2013 r. w sprawie swiadczen
gwarantowanych z zakresu leczenia sfomatologicznego (DZ.U.. 2017.193 1),

Rozporzadzenie Ministra Finanséw z dnia 22 grudnia 2011 r. w sprawie obowigzkowego
ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej $wiadczeniodawcy niebedacego podmiotem
wykonujacym dziatalno$é lecznicza, udzielajgcego $wiadczen opieki zdrowotnej (Dz. U.
22011 Nr 293, poz. 1728), - |
Rozporzadzenie Ministra Finanséw z dnia 22 grudnia 2011 r. w sprawie obowigzkowego
ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej podmiotu wykonujacego dziatalnosé lecznicza
(Dz U. 22011 Nr 293, poz. 1729),

Zarzadzenie Nr 18/2017/DSOZ Prezesa NFZ z dnia 14 marca 2017 r. w sprawie warunkow
postepowania dotyczgcego zawierania umow o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej,
Zarzadzenie nr 23/2017/DSOZ Prezesa NFZ z dnia 24 marca 2017 r. w sprawie okre$lenia
warunkow zawierania i realizacji uméw o udzielanie §wiadczen opieki zdrowotnej w rodzaju
leczenie stomatologiczne,

Zarzadzenie wewnetrzne nr 179/2015 Dyrektora Slaskiego OW NFZ w Katowicach.



Wszyscy oferenci w  chwili  ogloszenia  postgpowania  mogli  zapoznaé  sig
z przepisami bedacymi podstawg do dokonania wyboru ofert i rozstrzygni¢eia postgpowania
konkursowego.

W  w/w ogloszeniu podano warto§¢ zamowienia na  kwote nie wigkszg niz

149 800,00 - zt oraz maksymalng - liczbe uméw w ilosci 3. Wartos¢ postgpowania to wynik
arytmetyéznego dziatania tj. ilocZzyn planowanej do zakupu liczby swiadczen i ceny q'czekiwanej. Przy
cenie oczelgiwanej w wysokosci 1‘,(-)7 zt zaplanowana do iakupu liczba punktéw rozliczeniowych
wynosita 140 000 pkt.
Prowadzaca postepowanie Komisja Konkursowa jest zwigzana planem postgpowania, Ktory okresla
warto$é planowanych do zakupu swiadczen na danym obszarze oraz maksymalng liczbg uméw/miejsc
reaiizacj 1 $wiadczen . | | | | |
Rozstrzygnigcie postepowania nastapilo w dniu 30 czerwca 2017 roku. Infofmacja o rozstrzygnigciu
postgpowania zostala opublikowana na tablicy ogloszen oraz na stroﬁie internetowej Slaskiego

Oddzialu Wojewddzkiego NFZ w Katowicach.

Dziatajac w oparciu o zapisy art. 142 ust. 2 ustawy o swiadczeniach zdrowotnych Komisja
Konkursowa podejmowala wszelkie niezbedne czynnoéci majace na celu: stwierdzenie zgodnosei
ofert ze stanem faktycznym i prawnym, spelnienie wymagan zawartych w szczegétowych materialach
informacyjnych, potwierdzenie warunkéw dodatkowo ocenianych oraz zdolnosci oferentéw do
wykonywania oferowanej liczby swiadczen.

W zwigzku z powyZzszym w trakcie oceny spelnienia warunkéw formalno-prawnych Komisja

Konkursowa wezwala do usuniecia brakéw formalnych 2 oferentdow.

- W postepowaniu nie odrzucono zadnej oferty. Nie stwierdzono przestanek do przeprowadzenia

weryfikacji u oferentow. W trakcie postgpowania nie ztozono s’rodkéw odwotawczych w postaci
protéstu. ‘ : ' .
Do czeéci niejawnej zakwalifikowane zostaly 3 oferty.

Wykaz szczegblowych kryteriéw wyboru ofert wraz z wyznaczajacymi je warunkami oraz
przypisang im  wartoscia -pun.kto_wq okreslit Mir_lister whasciwy do  spraw zdrowia
w drodze rozp-orzqdzenia. W rodznaju -[eczen'ie stomatologiczﬁe szczegolowe kryteria wyboru ofert,
w podziale na poszczegdlne zakresy, zostaly okreslone w zataczniku nr 7 do rozporzadzenia Ministra
Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r. w sprawie szczegolowych kryteridéw wyboru ofert w postgpowaniu
w sprawie zawarcia umow o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej (Dz.U. 2016 poz. 1372 z pozn.
zm,).

Wszystkie oferty oceniane byly wedlug tych samych, Scisle okreslonych w art. 148 ust. 1
ustawy o swiadczeniach, kryteriéw wyboru ofert:

1) jakodci,

2) kompleksowosci,

3) dostepnosci,




4) ciagtoscet,

5) ceny

—udzielanych swiadczen opieki zdrowotne;.

Kryteria oceny ofert i warunki wymagane od $wiadczeniodawcow byly jawne od poczatku
postgpowania i nie podlegaly zmianie w toku postgpowania. -

W toku prowadzonego postepowania Komisja Konkursowa, zgodnie z art. 148 ustawy, po
weryfikacji _"zk)Zonych ofert w zakresie speienia wa;:ﬁhkéw wymaganych oraz wskazanych
w ofertach warunkéw dodatkowo ocenianych poréwnata oferty przy pomocy systemu
informatycznego wspomagajacego postepowanie konkursowe. | Ocena ofert oparta jest na
odpowiedziach udzielonych przez oferentéw w ankietach ztozonych w postgpowaniu.

O.ferty uczestniczace w czeécel niejawnej pbst@powania konkursowégo zé kryteria niecenoWe

uzyskaty nastepujaca ilos¢ punktow rankingujacych:

Punkty
Pozycia razem za Punkty
w Kod Kod NFZ Punkty Punkty Punkty Punkty [ niecenowe | zz ofertg | Punkty
Lp | rankingu | swiadcz. oferty ‘Nazwa przedsighbiorstwa | jakos¢ | kompleksowosdé | dostepnodé | cigglogé kryteria cenbwa | tgcznie
12-17-
000244/STM/
07/1/07.0000, | Indywidualna Praktyka
124/3105 | 218,02/01/3/0 |  Stomatologiczna lek.
1 1 64 407 stom, Beata Gorywoda 2 0 7 11 20 5 25
- 12-17- . .
000244/STM/
07/1/67.0000.
124/2088 | 218.02/01/1/0 | Stomatologia MADENT
2 2 94 407 Marzena Hryszek 5 0 2 11 18 5 23
12-17- '
000244/STM/
07/1/07.0C00. Gabinet
121/3000 | 218.02/01/2/0 | Stomatologiczny-Olga
3 3 79 407 Mura-Liggza 2 0 0 11 13 5 18

Poréwnanie ofert w oparciu o wskazane w rozporzadzeniu kryteria i ich wage punktowa ze
swej_istoty zaklada uszeregowanie ofert od najlepiej ocenianej do oferty o najmniejszej liczbie
pﬁnktéw. Jak wynika | z przedstawionego i)oréwnania tlosé puhktéw osiagnietych pfzez
poszczegblnych oferentéw za poszczegdlne kryteria byla zréznicowana. Oferta, ktora zalazla si¢ na
pozycji 1 osiagnela 20 punkiéw za kryteria niecenowe, natomiast oferta Odwolujacej zostala
sklasyfikowana na pozycji 3 1 uzyskala 13 punktow za kryteria niecenowe.

Zgodnie z zapisami w art. 142 ust. 6 ustawy Komisja Konkursowa w czesci niejawnej
konkursu ofert moze przeprowadzié negocjacje z oferentami w celu ustalenia:

1) liczby planowanych do udzielenia swiadczen opieki zdrowotne;j;

2) ceny za udzielane swiadczenia opieki zdrowotne;.

W przypadku podjecia decyzji o przeprowadzeniu negocjacji, Komisja moze przeprowadzic¢ je ze
wszystkimi lub wybranymi oferentami (z zachowaniem zasad okreslonych w art. 142 ust. 7 ustawy).
Do negocjacji zaprasza sie wylacznie oferentow, ktoérych oferty spetniaja wymagania wynikajgce
z warunkdéw zawierania umdéw oraz nie podlegaja odrzuceniu zinnych przyczyn. Przestanka
zaproszenia oferenta do negocjacji jest wysoka faczna (;cena oferty uzyskana na podstawie kryteriow

niecenowych (do negocjacji kwalifikuje si¢ oferentdw liczac kolejno od najwyizszej oceny). Do




przeprowadzenia negocjacji zaprasza si¢ co najmniej taka liczbe oferentéw, ktéra zapewni mozliwosé
dokonania skutecznego wyboru przy zatozeniu wyczerpania planowanej liczby $wiadczen Iub wartosei
zamoéwienia. Komisja Konkursowa przeprowadza negocjacje ze wszystkimi zaproszonymi oferentami.
Przed dokonaniem wyboru komisja moze rozszerzy¢ liste oferentéw zaproszonych do negocjacji
z zachowaniem zasady jw. (por. § 15 rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dn. 22 grudnia 2014 r.
‘'w sprawie sposobu oglaszania o postepowaniu’'w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadezen
opieki zdrowotnej, sktadania ofert, powolywania i 6dwo{ywania Komisji Konkursowej, jej zadan oraz
trybu pracy - Dz. U.z2014 r. poz. 1980 z péZn. zm.)

W postepowaniu 12-17-0000244/STM/07/1/07.0000.218.02/01 Komisja Konkursowa odstgpita od
negocjacji.

Wartosé 2 najkofzystniejszych pod wzgledem kryteriow: jakos’ci,'doste;pnos’ci, komplekéowo's’ci oraz
cigglodei, ofert gwarantowata mozliwos¢ dokonania wyboru przy zatozeniu wyczerpania wartosci
ogloszenia.

Komisja Konkursowa dokonata podziaiu srodkéw majge na u\_i'adze brak mozliwosci przekroczenia
planu zakupu. Oferta Odwotlujacej uzyskata iaczng oceng 18,00 pkt. zajmujac 3 pozycje w rankingu.
Okreslona w ogloszeniu wartoéé zaméwienia na kwote 149 800,00 =zt /liczbe $wiadczen pozwolifa na
wybor ofert od pozycji od 1 do 2, a zaoferowany przez oferentow potencjat wyczerpywat wartosé
postgpowania. ‘ ‘

Odnoszac si¢ do zarzutu dotyczacego faworyzowania podmiotow zatrudniajacych kilku
lekarzy informujg, ze zgodnie z zapisem artykulu 134 ustawy o swiadczeniach opieki zdrowotnej
finansowanych ze $rodkéw publicznych z dnia 27 sierpnia 2004 roku Fundusz jest obowiazany
zapewni¢ rowne traktowanie wszystkich swiadczeniodawcédw ubiegajacych si¢ o zawarcie umowy
o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej i prowadzié postgpowanie w sposéb gwarantujacy
zachowanie uczeiwej konkurencji. W tym miejscu nalezy wskazaé réwniez, ze kryteria oceny ofert
zostaly okreslone w akeie prawnym poWszechne obowiqzujqcyﬁ tj. rozporzadzeniu Ministra Zdrowia
z dnia 5 sierpnia 2016 r. w sprawie szczegotowych kryteriow wyboru ofert w postgpowaniu w sprawie
zawarcia uméw o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej (Dz.U. 2016 poz. 1372 zpdzn. zm).
Komisja Konkursowa jest .w/w przepisami bezwzglednie zwigzana -co oznacza, ze nie moze
dokonywaé oceny ofert wg. swojego uznania, a w szczegélnosci poprzez stosowanie innych niz
wymienione w rozporzadzeniu kryteriow oceny. Kwestie budowy kryteriow 1 oceny ich
prawidlowosci pozostaja poza zakresem rozwazan Komisji Konkursowej z uwagi na fakt, ze nie jest
ona uprawniona do ich zmiany, czy odmowy ich stosowania. Oferent zlozyl oswiadczenie, ze sig¢
zapoznal m.in. z ww. rozporzadzeniem. ’

Zarzuty podniesione przez Odwolujagcg w pismie z dn. 17.07.2017r nie majg oparcia
w materiale dowodowym. Zaden z ofcrentéw nie zostal wezwany na negocjacje, a tym samym nie
dokonano korekt ani w harmonogramach, ani w pytaniach ankietowych. Zaden z oferentéw nie

zaznaczyl w ankiecie pracy w soboty i zadnemu oferentowi nie zostaly za to przyznane punkty.




Protokoly Komisji Konkursowej, do ktérych odnosi si¢ Odwolujagca mialy charakier ogélny
i dotyczyty zasad pracy Komisji Konkursowej, nie odnosity si¢ natomiast do konkretnych ofert.
Odnoszac sie do zgloszonych przez Odwotujgca watpliwodei dotyczacych przyznania punktow za
posiadanie sprzetu RTG przez jednego z oferentéw, informujemy, ze Zzadnemu z oferentéw takie
" punkty nie zostaly przyznane.

Zasady, wedtug ktorych prowadzone bylo przedmiotowe postgpowanie okreslone sa wprost
w ‘u.stawie oraz 'wskazanyéh wezesniej -aktach wykonawczych Ministra Zdrowia izarzqdzeniéch
Prezesa NFZ. Komisja Konkursowa w ramach post¢powania konkursowego stosowata te same zasady
i przepisy prawa wobec wszystkich oferentéw biorgeych udzial w postgpowaniu. Zgodnie z art. 134
ust. 2 ustawy wszelkie wymagania, wyjasnienia iinformacje, atakze dokumenty zwiqzané
Z postepowaniem w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej lidostqpnione
byly wszystkim oferentom na tych samych zasadach, dostepne byly na tablicach ogloszen w siedzibie
Oddziatu oraz na stronach internetowych Oddziatu. Taki sposdb udostepnienia materiatéw umozliwiat
zapoznanie si¢ z nimi przez wszystkich oferentow. W swietle po_wstzych okolicznosci nalezy uznac,

Ze postepowanie Komisji Konkursowej w zaden sposob nie naruszalo zasady réwnoscei stron.

W konsekwencji stwiefdzié nalezy, ze postgpowanie wyjasniajace Wywo%ane wniesionym.
odwolaniem nie wykazalo, by Komisja Konkursowa naruézyla zasady postgpowania nie dokonujgec
wyboru oferty Odwolujgcego. Dzialanie Komisji wtym zakresie bylo prawidlowe ioparte na
obowigzujacych przepisach prawa. Stwierdzi¢ zatem nalezy, ze Komisja Konkursowa nie naruszyla
zasad przeprowadzania postgpowania w sprawie zawarcia uméw o udzielanie $wiadczen opieki

zdrowotnej, ktoére mogloby spowodowaé uszczerbek w interesie prawnym Odwotujace;.

Wobec -powyzszego, przy braku podstaw do uwzglednienia odwolania, na podstawie art. 154
ust. 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkow

publicznych nalezato je oddali¢ jak w senténcji decyzji.

POUCZENIE

W oparciu o art. 154 ust. 4 i 5 ustawy z dnia 27 siefpnia 2004 r. o $wiadczentach opieki zdrowotnej
finansowanych ze srodkéw publicznych (tj. Dz. U. z 2016 r., poz. 1793 z pdin. zm.), od niniejszej
decyzji Stronom przyshuguje wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy, ktory wnosi si¢ do Dyrektora
Slgskiego Oddziatu Wojewddzkiego NFZ w terminie 7 dni od dnia dorgczenia decyzji.

Zgodnie z art. 127a § 11 § 2 k.p.a. (tj. Dz. U. 22017 r,, poz. 1257) w trakcie biegu powyzszego
terminu do wniesienia wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy, Strona moze zrzec si¢ prawa do
wniesienia wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy wobec organu administracji publicznej, ktory
wydal decyzje. Z dniem doreczenia organowi administracji publicznej o$wiadczenia
o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy przez ostatnia ze Stron

postepowania, decyzja staje sig ostateczna i prawomocna.




Na podstawie art. 52 §3, 53 §1, 54 §1 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. — Prawo o postepowaniu przed
sadami administracyjnymi (Dz.U. z 2016 r. poz. 718, z p6zn. zm.), jezeli strona nie chee skorzystaé
z prawa do zwrdcenia si¢ z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy, moze wnies¢ do
Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Gliwicach skarge na decyzje w terminie 30 dni od dnia

" doreczenia decyzji stronie. Skarge wnosi si¢ za poérednictwem Dyrektora Slaskiego OW NFZ

w Katowicach. ‘Wpis od skargi wynosi 200 zf, ktére nalezy wnies¢ na rachunek bankowy

Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Gliwicach.
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Dyrektor Slaskiego OW
Narodowego Funduszu Zdrowia
w Katowicach

Otrzymuja:

1) Olga Mura-Ligeza, 44-264 Jankowice, Wolnosci 42

2)  Marzena Heryszel, 44-266 Swierklany, Plebiscytowa 22

3)  Beata Gorywoda - Praktyka Dentystyczna Beata Gorywoda, 44-264 Jankowice Rybnickie, Koscielna 19
4y [wydzial prowadzgey postepowanie] w miejsen

5)  Wrydzial Ekonomiczno-Finansowy i Wspilpracy Migdzynarodowej w miejscu

6)  Wydzial Organizacyiny, Kadr i Szkolen w miejscu a/a

o
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