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DECYZJA Nr 12-10350/0D-63/WOKS/2017

Na podstawie art. 154 ust. 3 ustawy zdnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki
zdrowotnej finansowanych ze $rodkéw publicznych (tj. Dz. U. 22016 r., poz. 1793 z pbézn. zm.),
zwanej dalej ustawa oraz art. 104, 107 i 108 § 1 ustawy zdnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postgpowania administracyjnego (tj. Dz. U. z2017 r.,, poz. 1257), po rozpatrzeniu odwolania
zlozonego przez p. Bohdana Kareta, ul. Buchenwaldczykow 40, 41-800 Zabrze, zwanego dalej
;,Odwo}ujqcym”, dotyciqcego rozstrzygniecia pést@powania prowadz'onégo w trybie konkursn ofert na
zawieranie umow o udzielanie §wiadczen opieki zdrowotnej na okres od 1.09.2017 r. do 30.06.2022 r.,
kod postgpowania: 12-17-000222/8TM/07/1/07.0000.218.02/01, wrodzaju $wiadczen leczenie -

stomatologiczne, w zakresie $wiadczenia ogdlnostomatologiczne, przy udziale stron:

1. Tadeusz Lupa, 44-100 Gliwice, Chorzowska 1

2. lzabela Kraczla - Bizon, Zbigniew Bizon"Ustugi Stomatologiczne spotka cywilna Izabela Kraczla - Bizon,
Zbigniew Bizon", 44-100 Gliwice, Stanistawa Witkiewicza 37/1

3. Marek Romaszkan, 44-114 Gliwice, Derkacza 15

Dyrektor Slgskiego Oddziatu Wojewodzkiego NFZ orzeka:

1. Oddali¢ odwolanie.

. Slaski Oddziat Wojewddzki, ul. Stanistawa Kossutha 13, 40-844 Katowice 1
www.nfz.gov.pl tel.: 32 735 16 00, fax: 32 735 15 71, e-mail: sekretariat@nfz-katowice.pl



TUZASADNIENIE

W dniu! 13.04.2017 r. Dyrektor Slaskiego Oddzialu Wojewddzkiego NFZ na podstawie art. 139
ust, ‘2 ustawy oglosit prowadzone w trybie konku_rsu ofert poste;powanie. poprzedzajace zawarc_ie
uméw o udzielanie s'wiad_pz;ar’l opieki zdrowotnej na okres od 1.09.2017 r. do 30.06.2022 r., kod
postgpowénia: 12-17-000222/STM/07/1/07.0000.218.02/01, wrodzaju = $wiadczen leczenic

stomatologiczne, w zakresie $wiadczenia ogdlnostomatologiczne na obszarze obejmujacym gming

Knuréw. W ogloszeniu podano warto§é zamowienia nie wigkszg niz 535.000,00 zi. Oferty

w przedmiotowym postgpowaniu .nalezato zlozyé w terminie do dnia 4.05.2017 r. W ogloszenin
~ wskazano obowiazujace przepisy dotyczace wymogdw, jakie musza by¢ spelnione przez podmioty
. skladajace oferty. W postgpowaniu 12-17-000222/STM/07/1/07.0000.218.02/01 zlozono lacznie
8 ofert obgjmujacych 9 miejsc  udzielania $wiadczen. Odwolujgcy oferte nr  12-
17000222/STM/07/1/07.0000.218.02/01/8/0407 ztozyl w terminie.

W czesei jﬁwnej Komisja Konkufsowa dokonala oceny formalno—prawnej z{ozbnych ofert
wwyniku ktérej wezwala do usuniecia brakéw formalnych 2 Oferentéw. W czesci niejawnej
postgpowania, dzialajac na podstawie art. 148 ustawy oraz rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia
5 sierpnia 2016 r. w sprawie szézegé%owych kryteri()w- wyboru ofert w post@bowaniu W sprawie
| zawarcia umow o udzie]anie $wiadczen opieki zdrowotnej (Dz. U. z 2016 r., poz. 1372 z péin. ZIm.),
Komisja Konkursowa dokonata oceny oferf, w wyniku ktorej oférta Odwolujacego nie' zostata
wybfana. Wdniu 30.06.2017 r. Komisja Konkursowa oglosita rozstrzygnigcie postgpowania,
dokonujgc wyboru 4 ofert. '

Odwolujacy zlozyl odwolanie w terminie, tj. 7.07.2017 r., podnoszgc w nim nastepujgce

zarzuty:

- naruszenia art. 134 ust. 1 i 2 ustawy o swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze
srodkéw publicznych poprzez przeprowadzenie postgpowania z pominigciem zasad

réwnego traktowania wszystkich $wiadczeniodawcow;

- pomini¢cia zasad uczciwej konkurencji polegajacej na nieprzyznaniv Odwolujgcemu
punktéw za cigglo$¢ udzielanych $wiadczen opieki zdrowotnej w ostatnich 3 latach, co
wynikalo z naruszenia przez Komisjg Konkursowa przepiséw prawa w trakcie konkursu

ofert w2014 r.

W uzasadnieniu do zfoZzonego odwotania, Odwolujacy podnidst w szczegélnosei, iz zostat
pominigty na etapie negocjacji z uwagi na zbyt malg liczbg punktow, przy czym roinica w liczbie
punktéw wynikala z nieprzyznania punktdw za kryterium cigglosci. Odwotujacy wskazuje ponadto, ze
prawidlowos¢ przeprowadzenia postepowania przez Komisje Konkursowg w 2014 r. byla
przedmiotem postepowania sadowego i w dniu 25.05.2017 r. Naczelny Sad Administracyjny wydat

w tej sprawie wyrok. Dodatkowo Odwolujacy wskazuje, ze wybrano w postepowaniu konkursowym
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oferty, w stosunku do ktérych przeprowadzona ocena byla niepelna, nierzetelna i nieprawidlowa

w kontekscie zasad jej przeprowadzenia okreslonych Zarzadzeniem nr 3/2014/DSOZ.
Do Stron niniejszego postepowania skierowano pismo informujace o wynikajacym
zart. 10 ustawy Kodeks postgpowania administracyjnego prawic wgladu do dokumentéw

1wypow1edzen1a sie ¢co do zebranych dowodow materialéw oraz zg}oszonych zadan. Jednoczesnie

Strony zostaly pomformowane Ze rozpatrzeme odwo%ama nie _]E:St mozhwc w ustawowym termmle

7 dni i nastapi w terminie do dnia 24.07.2017 r. Z uwagi na fakt, iz Odwolujacy nie odebral pisma we

wskazanym terminie, rozpatrzenie odwolania zostalo przesunigte do dnia 31.07.2017 r. w celu

umozliwienia Odwotujacemu ‘odebrania zawiadomienia i skorzystania z brawa wgladu do akt

postq:powama

" Rozpatrujac odwolanie, nalezy podkresho ze Dyrektor Oddziatlu bada, czy rozstrzygniccie
postepowania dokonane przez Komisjg Konkursowa zostalo podjete znaruszeniem zasad

postepowania i czy wskutek tego doszlo do naruszenia interesu prawnego Odwolujacego sie.

W ogloszonym postgpowaniu zostaly wskazane nizej wymienione akty prawne stanowigce
podstawe przeprowadzenia i rozstrzygnigcia postepowan konkursowych, ktore zawieraly muin.
wymagania okre$lone przez Ministra Zdrowia i Prezesa Funduszu Zdrowia w odniesieniu do

Oferentoéw przystgpujacych do postgpowania, a takze szczegétowe kryteria wyboru ofert:

- 1. Ustawa z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze $rodkéw

" publicznych (Dz.U. 2016 poz. 1793 z p6zn. zm),
2. Ustawa z dnia 15 kwietnia 2011 r. o dziafalnosci lecznicznej (Dz.U. z 2016 r. poz. 1638 j.t.),

3. Rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia 22 grudnia 2014 r. w sprawie sposobu oglaszania
0 postepowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie §wiadczen opieki zdrowotnej, sktadania
ofért, powolywania i odwolywania komisji konkursowej, jej zadan oraz trybu pracy (Dz.U. 2014
poz. 1980 z poin. zm),

4. Rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r. w sprawie szczegélowych kryteriéw
‘wyboru ofert w postgpowaniu w sprawie Zawarcia uméw o udzielanie $wiadczen opieki

zdrowotnej (Dz.U. 2016 poz. 1372 z pdin. zm),

5. :Rozporzqdzenie Ministra Zdrowia z dnia 8 wrzesnia 2015 r. w sprawic ogdlnych warunkow

uméw o udzielanie swiadezen opieki zdrowotnej (Dz. U. z 2016.1146 j.t.),.

6. Rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia 6 listopada 2013 r. w sprawie swiadczen

gwarantowanych z zakresu leczenia stomatologicznego (DZ.U. 2017.193 j.t.),

7. Rozporzadzenie Ministra Finanséw z dnia 22 grudnia 2011 r. w sprawie obowigzkowego
ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilne] $wiadczeniodawcy niebedacego podmiotem
wykonujagcym dziatalnos¢ lecznicza, udzielajacego $wiadezen opieki zdrowotnej (Dz. U.
z 2011 Nr 293, poz. 1728),



8. Rozporzgdzenie Ministra Finanséw z dnia 22 grudnia 2011 r. w sprawie obowigzkowego
ubezpieczenia odpowiedzialnosei cywilnej podmiotu wykonujgeego dzialalnosé leczniczg (Dz. U.

z 2011 Nr 293, poz. 1729),

9. Zarzqdzeme Nr 18/2017/DSOZ Prezesa NFZ Z dnia 14 marca 2017 r. w spraw1e warunkow

postepowania dotyczqcego Zzawierania umow o udznelame éwiadczeni Oplekl zdrowotneJ,

10. Zarzadzenie nr 23/2017/DSOZ Prezesa NFZ z'dnia 24 marca 2017 r. w sprawie okreslenia
warunkéw zawierania i realizacji uméw o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej w rodzaju

leczenie stomatologiczne,

11. Rozporzqdzeme Ministra Zdrowia z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie standardu
organizacyjnego -opieki zdrowotnej w dziedzinie anestez_lologu i- intensywne;j terapu (Dz.U.

z 2016 poz. 2218).

W w/w ogloszeniu podano warto$é zamoéwienia na kwote nie wigksza niz 535.000,00 zt oraz
maksymalna liczbe uméw w ilodci 12. Warto$é postepowania to wynik arytmetycznego dzialania
tj. 1]oczyn planowanej do zakupu liczby $wiadczen i ceny oczekiwane;j. Przy cenie oczekiwanej
w wysokoscl 1,07 zt zaplanowana do zakupu liczba punktow rozliczeniowych wynosﬂa 500 000 pkt.
Prowadzgca postepowanie Komisja Konkursowa jest zwigzana planem postgpowania, ktory okresla
wartos¢ planowanych do zakupu swiadczen na danym obszarze oraz maksymalna liczb¢ uméw/miejsc

. realizacji §wiadczefi. W mysl art. 151 ust. 1 Ustawy i‘ozstrzygni@cie postepowania nastgpilo w dniu
30 czerwca 2017 roku. Informacja o rozstrzygnigeiu postgpowania zostala opublikowana na tablicy
ogtoszefl oraz na stronie internetowej Slaskiego Oddzialu Wojewddzkiego NFZ w Katowicach.

W postepowaniu 12-17-000222/STM/07/1/07.0000.218.02/01 zlozono iacznie 8 ofert pbejmujqcych
9 miejsc udzielaﬁia $wiadczen. | |

Dzialajac w oparciu o zapisy art. 142 ust. 2 ustawy o $wiadczeniach zdrowotnych Komisja
Konkursowa podejmowata wszelkie niezbedne czynnosci majgce na celu: stwierdzenie zgodnosci
ofert ze stanem faktycznym i prawnym, spelnienie wymagan zawartych w szczego}owych materiatach
mfonnacyjnych potw:erdzeme warunkéw dodatkowo ocenianych oraz zdolnosci oferentow
do wykonywania oferowanej liczby $wiadczen. Do czesci niejawnej zakwalifikowano 8 ofert
dotyczacych 9 miejsc wykonywania $wiadczen.

Wykaz szczegdtowych kryteridow wyboru ofert wraz z wyznaczajacymi je warunkami oraz
przypisang im wartoscia punktowg okreslit Minister wlasciwy do spraw zdrowia
w drodze rozporzadzenia. W rodzaju leczenie stomatologiczne szczegdlowe kryteria wyboru ofert,
w podziale na poszczegolne zakresy, zostaly okreslone w zataczniku nr 7 do rozporzadzenia Ministra
Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r. w sprawie szczegdtowych kryteriow wyboru ofert w postgpowaniu
w sprawie zawarcia uméw o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej (Dz.U. 2016 poz. 1372 z pdizn.
Zm.).

Wszystkie oferty oceniane byvly wediug tych samych, scisle okreslonych w art. 148 ust. 1
ustawy o $wiadczeniach, kryteriéw wyboru ofert:




1) jakosei,
2) kompleksowosci,
3) dostepnosci,
- 4) ciaglosci,
5) ceny
-- udzielanych swiadczen opieki 'zdrqwotnej.
Kryteria Qéeny ofert i warunki wymagane od sWiadczeniodawcéw byly jawne
od poczatku i nie podlegaly zmianie w toku postepowania.
W trakcie prowadzonego postgpowania Komisja Konkursowa, po weryfikacji zlozonych ofert
w zakresie speinienia warunkow wymaganych oraz wskazanych w ofertach warunkéw dodatkowo

ocenianych’ poréwnala oferty przy pomocy systemu informatycznego wspomagajacego postepowanie

"konkursowe. Ocena ofert oparta jest na odpowiedziach udzielonych przez Oferentéw w ankietach

zlozonych w post¢powaniu.
Oferty (z dokladnoscia do miejsca udzielania §wiadczent) uczestniczace w czgsci niejawnej

postgpowania konkursowego za kryteria niecenowe uzyskaly nastepujaca ilos¢ punktéw

rankingujacych:
Punkty Punkty
Lp Po::c]a Kod Kod ofe rfy Nazwa éwia;\:::ib da P'Jo:::::a Punkty kompl | Punkty :::tk: : razem za- | Punkty
- $wiadcz, Swiadezeniodawcy - cigplo$é | ekso- | jakodé niecenowe | tacznie
rankingu wey cenowy wosé - no$é kryterla
1zabela Kraczla -
12-17- Bizon, Zbigniew
. 000222/ST Bizor Ustugi Stanislawa
1 1| P23 MOTIL/0 | Stomatologiczne | yieyicrs | 8271 8 5 ' | 12 43 51,27
8 7.0000,21 spdika cywilna a7/
8.02/01/3/ | I2abela Kraczla -
0407 Bizon, Zbigniew
Bizoti
12-17-
000222/sT
2 2 126/ f’mz 3"(’]8;{]152 Tadeuszlupa | Chorzowskal 10 1 5 1 9 39 49
' 8.02/01/6/
0407
12-17-
000222/5T
3 3 126/20074 '.;1 ég;élég Marek Romaszkan Derkacza 15 8,271 11 5 17 7 40 48,27
s.02/01/1/ !
0407
1217
000222/5T
4 3 126/20074 T ég;{;lﬁ Marek Romaszkan Derkacza 15 8271 11 5 17 7 40 48,27
8.02/01/1/
0407
12-17-
000222/ST NZOZ Andent J.
126/21094 | M/07/1/0 | Klosowska-Holona i Dworcowa
3 5 6 7.0000.21 | A. Kraus-Ktosowska 3/117 1 n 0 15 8 3 45
8.02/01/4/ Spétka Jawna
0407
12-17-
000222/ST Dywiz ,
6 g | 120/ 231314 ;"égg{:ﬁ H”E:ei'f:: o | Kosciustkowsk 5 5 5 18 7 3s 40
8.02/01/7/ lej 106/6
1407
12-17-
000222/5T
7 7 126/ 21035 ;?ég;ﬁ’ﬁ Bohdan Karel B”i:;leéd" 10 0 5 1 12 28 38
8.02/01/8/
0407




12-17-
000222/sT Ewa Juszczyk-
126/30772 | Mf07/1/0 Indywidualna
8 v 2.0000.21 Praktyka Dworcowa 38a 8,271 11 0 8 b:) 28 36,27
8.02/01/2f | Stumatologiczna
0407
12-17-
000222/ST Starr?aat:ill:zgczny Karela
126/20080
8 /2 . Tég;élég S.C.Bozena . Szymanowskie 9,673 .5 ) V] 7,5 10 . 22,5 32,17
i Szafraniec-Haponik, go 25 ’ ‘
8.02/01/5/ g
0407 Janusz H.aponlk

Pordwnanie ofert w oparciu o wskazane w rozporzadzeniju kryteria i ich wage punktowa ze swej
istoty zaklada uszeregowanie ofert od najlepiej ocenianej do oferty o najmniejszej liczbie punktéw.
Jak wynika z przedstawionego poréwnania ilo$é punktéw osiggnietych przez poszezegdinych
oferentéw’ za poszczegélne krytéria byla zréilnic_owana. Oferta, ktora znalazia sig na pozycji 1
-osiggnela 43 punkty za kryteria niecenowe, natomiast oferty sklasyfikowana na pozycji-7 i 8 uzyskaty
28 punktéw za kryteria niecenowe.

Zgodnie z zapisami w art. 142 ust. 6 ustawy Kotnisja w czesci niejawnej konkursu ofert moze
przeprowadzi¢ negocjacje z oferentami w celu ustalenia liczby planowanych dé udzielenia §wiadczen
-opicki zdrowotnej oraz ceny za udzielane swiadczenia opieki zdrowotne;j. -

W przypadku podjgcia decyzji o przeprowadzenin negocjacji, komisja moze przeprowadzi¢ je
ze wszystkimi lub wybranymi oferentami (z zachowaniem zasad okreslonych w art. 142 ust.
7 ustawy).

W postepowaniu 12-17-000222/STM/07/1/07.0000.218.02/01 Komisja Konkursowa zaprosila
do negocjacji 3 oferentéw, ktérych oferty uzyskaly wysoka fgczng ocene oferty na podstawie
kryteriéw niecenowych. |

Przedmiotem negocjacji byly 4 miejsca udzielania $wiadczefi. Oferty obejmujace miegjsca
wybrane do negocjacji otrzymaty od 43 do 39 pkt za kryteria niecenowe.

Liczba wybranych do negocjacji oferentow i zaoferbwany potencjat gwa‘raritowaiy mozliwosé
dokonania wyboru przy zalozeniu wyczerpania wartosci ogloszenia. Oferta Odwolujacego za kryteria
niecenowe uzyskata 28 i nie byla przedmiotem negocjacji w sprawie ustalenia ceny oraz liczby
swiadczen opieki zdrowotne;. o ) _

Po przeprowadzonych negocjacjach Komisja Konkursowa dokonala ostatecznej oceny
i pordwnania ofert ztozonych do przedmiotowego postepowania konkursowego, sporzadzajac ranking

koncowy, przedstawiony ponizej:

Pozycj | Pozycja 1b. Punkty
L aw w Kod Kod ofert Nazwa !wia:::::lo da Swiadez, P":;::r!a razein za Punkty
p | rankin | rankingu | $wiadcz. oterty $wiadczeniodawcy w dla cenm: niecenowe tacznie
EU otwarcia . ¥ oferty - i kryteria :
lzabela Kraczla -
1 3 1 126/2123 | 000222/STM/07/1/07 Stomatologiczne Witkiewlcza 240000 8,271 43 51,27
18 .0000.218.02/01/3/04 . . .
spédtka cywilna Izabela 37n
o7 i
Kraczla - Bizosi,
Zbigniew Bizon




12-17-
12672007 | 000222/STw/07/1/07
2 2 2 27 10000.218.02/01/6/04 Tadeusz Lupa Chorzowska 1 80000 10 39 49
07
12-17-
126/2007 | 000222/STM/07/1/07
3 3 3 a5 .0000.218,02/01/1/04 Marek Romaszkan . Derkacza 15 | 100000 8,27!'1 40 48,27
07
12-17-
126/2007 | 0DO222/STM/07/1/07 . . .
4
3 3 45 .0000.218.02/01/1/04 Marek Romaszkan Derkacza 15 110000 8,271 a0 48,27
07 . .
. 12-17- NZOZ Andent J.
126/2109 | 000222/5TM/07/1/07 | Klosowska-Holona i A. Dworcowa
518 s a6 | .0000.218.02/01/4/04 |  Kraus-Kiosowska 3/117 40000 0 35 4
o7 Spdtka Jawna
12-17- Dywizji
126/2131 | 000222/5TM/07/1/07 . . .
6 ] 3 e ,0000.218.02/01/7/04 Elzhieta Hildebrandt Ko.{c!uszkowsk 40000 5 35 a0
lej 10b/6
07
12-17-
125/2103 | D00222/5TM/07/1/07 Buchenwaldcz
7 7 68 | .0000.218.02/01/8f04 |  Dohdan Karel ykéwap | 200000 | . 10 = 38
07
12-17- Ewa Juszczyk-
126/3077 | 000222/STM/07/1/07 Indywidualna
8 8 8 7 .0000.218.02/02/2/04 Praktyka Dworcowa 38a | 40000 8,271 28 36,27
07 Stomatologiczna
12-17- StumatG:;:lgri'::nv S.C. Karola
9 ] 9 126/2008 | D00222/STM/07/1/07 Boiena Szafraniec- | Szymanowskie | 80000 9,673 ° 22,5 32,17
02 .0000.218.02/01/5/04 N
Haponik, Janusz go 25
07 .
Haponik

Komisja dokonata podziatu srodkéw majge na uwadze brak mozliwosci przekroczenia planu
zakupu. Dzialanie systemu informatycznego sluzacego do obslugi postgpowania konkursowego
uniemozliwia pominiecie ktoéregokolwiek z kryteridw oceny w stosunku do wszystkich ofert
uczestniczacych w postgpowaniu konkursowym. Wybér oferty do zawarcia umowy dokonywany jest
w oparciu o pozycje zajmowana przez oferty w rankingu koficowym. Okreslona w ogloszeniu wartoé
zamowienia na kwotg 535.000,00 zt pozwolita na wybor 3 ofert z 4 miejscami realizacji $wiadczen,
a zaoférowany przez. oferentow potencjat wyczerpywai wartos¢é postgpowania do kwoty 526.800,00 2t
Wysoko$é pozostalych w postgpowaniu srodkéw jest zbyt niska i nie pozwala na zakontraktowanie
$wiadczen u kolejnego oferenta.

Odnoszac si¢ do zarzutéw dotyczgcych nieprzyznania Odwolujacemu punktéw za pytania
ankietowe dotyczace kryterium cigglosci informuje, ze Komisja Konkursowa nie popemila w tym
zakresie bledu poniewaz Odwo{ujqc‘y od 2014 roku nie posiadal podpisanej umowy na realizacjg
swiadczei ogdlnostomatologicznych ze Slaskim OW NFZ. Kwestia wskazanego przez Odwotujacego
postepowania sadowego dotyczacego konkursu ofert przeprowadzonego w 2014 r. pozostaje poza
zakresem badania prawidtowosci dziatania Komisji Konkursowej w obecnym postepowaniu.

Odnoszac si¢ do zarzutu pominigcia zasad réwnego traktowania wszystkich
$wiadczeniodawcow informuje, ze zgodnie z zapisem artykulu 134 ustawy o swiadczeniach opieki
zdrowotnej finansowanych ze srodkéw publiczriych z dnia 27 sierpnia 2004 roku Fundusz jest
obowigzany zapewni¢ réwne traktowanie wszystkich $wiadczeniodawedéw ubiegajacych sig
o zawarcie umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej i prowadzi¢ postgpowanie w sposob
gwarantujacy zachowanie uczciwej konkurencji. W tym miejscu nalezy wskaza¢, ze kryteria oceny

ofert zostaly okreslone w akecie prawnym powszechne obowigzujacym tj. rozporzadzeniu Ministra



Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r. w sprawie szczegdlowych kryteriow wyboru ofert w postepowaniu
w sprawic zawarcia uméw o udzielanie $wiadezen opieki zdrowotnej (Dz.U. 2016 poz. 1372 z pdin.

zm). Komisja Konkursowa jest nimi bezwzglednie zwigzana co oznacza, Ze nie moze dokonywaé

oceny ofert wg. swojego uznania, a w szczegolnosci poprzez stosowanie innych niz wymienione

w rozporzadzeniu kryteriow oceny. Kwestie budowy kryteriéw i oceny ich prawidlowosci pozostaja
poza zakresem rozwazan Komisji Konkursowej z uwagi na fakt; ze nie jest ona uprawniona do. ich
zmiany czy odmowy ich stosowania. Oferent zlozyl oswiadczenie, ze zapoznal sig¢ m.in. z ww.
rozporzadzeniem i nie wnosi uwag,.

Komisja Konkursowa poprzez swoje dzialania wyczerpala warto$é postepowania
konkursowego i w ten sposéb odpowiednio zabezpieczyta dostep do swiadczen stomatologicznych dla
mieszkafic6w gminy Knuréw. Oferta Odwolujacego nie 205tafa wybrana do negocjacji W sprawie
ustalenia ceny i liczby $wiadczen opieki zdrowotnej z uwagi na uzyskana liczbe punktéw za kryteria
niecenowe. Do negocjacji zaprasza si¢ wylacznie oferentdéw, ktorych oferty spelniaja wymagania
wynikajqc_:e z warunkow zawierania uméw oraz nie podlegajg odrzuceniu z innych przyczyn.
Przestanka zaproszenia oferenta do negocjacji jest wysoka taczna ocena oferty uzyskana na podstawie
kryteriéw niecenowych {do negocjacji kwalifikuje si¢ oferentoéw liczac kolejno od najwyzszej oceny).
Do przeprowadzenia negocjacji zaprasza sig, co najmniej takq liczbe oferentéw, ktéra zapewni
mozliwosé dokonania skutecznego wyboru przy zatozeniu wyczerpania planowanej liczby swiadczen
lub wartosci zam6wienia. Komisja przeprowadza negocjacje ze wszystkimi zaproszonymi oferentami.
Przed dokonaniem wyboru Komisja moze rozszerzy¢ liste oferentdw zaproszonych do negocjacji
z zachowaniem zasady jw. (por. § 15 rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dn. 22 grudnia 2014 r.

w sprawie sposobu oglaszania o postepowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen

opieki zdrowotnej, sktadania ofert, powolywania i odwolywania Komisji Konkursowej, jej zadar oraz

trybu pracy - Dz. U. 22014 r. poz. 1980 z pdzn. zm.). Oferta Odwolujgcego uzyskata 28 punktéow, co
przy obnizonej cenie do minimuxﬁ dalo 38 pkt tacznie. Oétatnia wybrana do negoéjacji oferta uzyskata
39 pkt za kryteria niecenowe, stad przy uzyskanej liczbie punktéw za kryteria niecenowe oferta
Odwolujacego nie mogta poprawic¢ swojej pozycji. )

W konsekwencji stwierdzi¢ nalezy, Zze postgpowanie 'wyjas’.niajqce wywolane wniesionym
odwotaniem nie wykazato, by Komisja Konkursowa naruszyta zﬁsady postgpowania nie dokonujgc
wyboru oferty Odwoliyjacego. Dziatanie Komisji wtym zakresie bylo prawidlowe ioparte na
obowigzujgcych przepisach prawa. Stwierdzi¢ zatem nalezy, ze Komisja Konkursowa nie naruszyfa
zasad przeprowadzania postgpowania w sprawie zawarcia uméw o udzielanie Swiadczen opieki

zdrowotnej, ktoére mogloby spowodowa¢ uszczerbek w interesie prawnym Odwolujacego.

Wobec powyzszego, przy braku podstaw do uwzglednienia odwotania, na podstawie art. 154
ust. 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkéw

publicznych nalezalo je oddalié jak w sentencji decyzji.




POUCZENIE

W opa.rciu o art. 154 ust. 4 1 5 ustawy z dni;a. 27 sierpnia 2004 r. o §wiadczeniach opieki zdrowotnej
ﬁnansowanych ze srodkow pubhcznych (tj. Dz. U. 22016 r,, poz. 1793 z pozn zm.), od niniejszej
'decyz_]l Stronom przys{ugu_]e whiosek o ponowne rozpatrzeme sprawy, ktory wnosi sig do Dyrektora-'
Slaskiego Oddziatu Wojewodzkiego NFZ w terminie 7 dni od dnia dorgczenia decyzji.

Zgodnie z art. 127a § 11 § 2 k.p.a. (tj. Dz. U. 22017 r.,, poz. 1257) w trakcie biegu powyzszego
terminu do wniesienia wniosku o‘ponowne rozpatrzenie sprawy, Strona moze zrzec sig prawa do
wniesienia wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy wobec organu administracji publicznej, ktéry
w'yda{ decyzjg. Z dniem doréqzenia qrgaﬁowi adrhinistracji p_ublfcznej os'-wia'c'iczenia.o zrzeczeniu sié
prawa do wniesienia whiosku o ponowne rozpatrzénie sprawy przez ostatnig ze Stron postgpowania,
decyzja staje sie ostateczna i prawomocna.

- Na podstawie art. 52 §3, 53 §1, 54 §1 ustawy z.dnia 30 sierpnia 2002 r.— Prawo o postepowaniu przed
sqdami administracyjnymi (Dz.U. z 2016 r. poz. 718, z pézn. zm.), jezeli strona nie chce skorzystaé
Z prawa dd zwrOcenia sie z V\;'nioskiem 0 ponowne. rozpatrzenie sprawy,I moze wniesé
do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Gliwicach skarge ﬂa decyzje w terminie 30 dni od dnia
doreczenia decyzji stronie. Skarge wnosi si¢ za posrednictwem Dyrektora Slaskiego OW NFZ
w -Katowicach. Wpis od skargi wynosi 200 zl, ktore nalezy wnies¢ na rachunek bankowy
Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Gliwicach.,

..........................................

Funduszu Zdrowia -

w Katowicach

Otrzymujg;
1. Bohdan Karel, 41-800 Zabrze, Buchenwaldczykéw 40
2. Tadeusz Lupa, 44-100 Gliwice, Chorzowska 1
3. Izabela Kraczla - Bizon, Zbigniew Bizon"Ustugi Stomatologiczne spélka cywilna Izabela Kraczla - Bizon,
Zbigniew Bizon", 44-100 Gliwice, Stanistawa Witkiewicza 37/1
Marek Romaszkan, 44-114 Gliwice, Derkacza 15
Wydzial Swiadczeﬁ Opieki Zdrowotnej w miejscu
Wydzial Ekonomiczno-Finansowy i Wspdlpracy Miedzynarodowej w migjscu
Wydzial Organizacyjny, Kadr i Szkolenn w miejscu a/a
W migjscu afa

Eada Bl



