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DECYZJA Nr 12-10214/0D-49/WOKS/2017

Na podstawie art. 154 ust. 3 ustawy zdnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki
zdrowotne] finansowanych ze $rodkdw publicznych (1. Dz, U. 22016 r., poz. 1793 z pdzn. zm.),
zwanegj dalej ustawa oraz art. 104, 107 1108 § 1 ustawy zdnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postgpowania administracyjnego (t.j. Dz. U. z2017 r, poz. 1257), po rozpatrzeniu odwolania
zlozonego przez Karoline Kulak-Abdel Samad, ul. Spokojna 15, 41-250 CzeladZ, zwanej dalej
-Odwolujacy™, dotyczacego rozstrzygniecia postepowania prowadzonego w trybie konkursu ofert na
zawieranie umoéw o udzielanie swiadczen opieki zdrowotne] na okres od 1.09.2017 r. do 30.06.2022 r..
kod postgpowania: 12-17-000292/8TM/07/1/07.0000.218.02/01, wrodzaju swiadczen leczenie
stomatologiczne, w zakresie $wiadczenia ogdlnostomatologiczne, przy udziale stron:

1. Edward Rubel, Barbara Rubel, Michat Maniara Spotka Cywilna "TWOJ DENTYSTA", 41-
250 Czeladz, Koscielna 3

2. "F-MED" Spélka z ograniczong odpowiedzialnoscia Spotka Komandytowa, 41-250 Czeladz,
21 listopada 12

Dyrektor Slqskiego Oddzialu Wojewddzkiego NFZ orzeka:

- oddali¢ odwolanie
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UZASADNIENIE

W dniu 13.04.2017 r. Dyrektor Slaskiego Oddziatu Wojewddzkiego NFZ na podstawie art. 139
ust. 2 ustawy oglosit prowadzone w trybie konkursu ofert postgpowanie poprzedzajgce zawarcie
umdw o udzielanie éwiadezeﬁ opieki zdrowotnej na okres od 1.09.2017 r. do 30.06.2022 r., kod
postepowania:  12-17-000292/STM/07/1/07.0000.218.02/01,  wrodzaju  $wiadczen  leczenie
stomatologiczne, w zakresie §wiadczenia ogolnostomatologiczne na obszarze obejmujacym Czeladz.
W ogloszeniu podano warto$¢ zamdwienia nie wieksza niz 374 500,00 zt. Oferty w przedmiotowym
postepowaniu nalezalo zlozy¢ w terminie do dnia 4.05.2017 r. W ogloszeniu wskazano obowiazujace
przepisy dotyczgce wymogdw, jakie musza byé spelnione przez podmioty skladajgce oferty.
W  postepowaniu  ogolem  zlozono 5  ofert.  Odwolujaca  oferte nr  12-17-
000292/STM/07/1/07.0000.218.02/01/4/0407 zlozyta w terminie.

W czesei jawnej Komisja Konkursowa dokonala oceny formalno-prawnej zlozonych ofert oraz
potwierdzita spelnienie wymagan formalnych przez wszystkich Oferentow. W czesci nigjawnej
postepowania, dzialajac na podstawie art. 148 ustawy oraz rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia
5 sierpnia 2016 r. w sprawie szezegblowych kryteriow wyboru ofert w postepowaniu w sprawie
zawarcia umow o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej (Dz. U. z 2016 r., poz. 1372 z pozn. zm.),
Komisja Konkursowa dokonata oceny ofert, w wyniku ktorej oferta Odwolujacej nie zostata wybrana.
W dniu 30.06.2017 r. Komisja Konkursowa oglosila rozstrzygniecie postepowania, dokonujac wyboru
2 ofert.

Odwolujaca zlozyla odwolanie w terminie, tj. 10.07.2017 r., podnoszac w nim naste¢pujace
zarzuty:

- naruszenie arl. 65 pkt. 1 i 2 oraz art. 134 ust. 1 i ust. 2 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r.
o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkow publicznych,

- uniemozliwienie ubezpieczonym swobodnego wyboru $wiadczeniodawey na zasadzie konkurencji,

- brak dostepu do wigkszej ilodei dwiadezeniodawedw ( wybrano dwaoch oferentow).

Do Stron ninigjszego postepowania skierowano pismo informujgce o wynikajgcym
zart. 10 ustawy kodeks postepowania administracyjnego prawie wgladu do dokumentow
i wypowiedzenia sie co do zebranych dowodow, materialow oraz zgloszonych zadan. Strona Edward
Rubel, Barbara Rubel, Michal Maniara Spélka Cywilna "TWOJ DENTYSTA" Czelad? ul. Koscielna
3 zuprawnienia tego skorzystal w dniu 20.07.2017 r. nie wnoszac uwag. Odwolujgea z tego
uprawnienia skorzystata w dniu 24.07.2017 r. nie wnoszac uwag. Rozpatrzenie odwolania zostato
przedtuzone do dnia 26.07.2017 r.

Rozpatrujac odwolanie, nalezy podkreslié, ze Dyrektor Oddziatu bada, czy rozstrzygnigeie
postepowania dokonane przez Komisje Konkursowa zostalo podjete znaruszeniem zasad

postepowania i czy wskutek tego doszto do naruszenia interesu prawnego Odwolujgeej sig.



Oprocz wymagan wynikajacych z przepisow prawa powszechnie obowiazujgcego, Oferenci
przystepujgcy do postepowania winni, zgodnie z art. 146 ust. 1 pkt 2 ustawy, spelni¢ wymagania

okreslone przez Prezesa NFZ m.in. w:

— Ustawa z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkow
publicznych (Dz.U. 2016 poz. 1793 z pdzn. zm),

Ustawa z dnia 15 kwietnia 2011 r. o dzialalnosci lecznicznej (Dz.U. z 2016 . poz. 1638 j.t),

—~ Rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia 22 grudnia 2014 r. w sprawie sposobu oglaszania
0 postepowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie §wiadczen opieki zdrowotnej, skfadania
ofert, powolywania i odwolywania komisji konkursowej, jej zadan oraz trybu pracy (Dz.U. 2014
poz. 1980 z pozn. zm),

— Rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r. w sprawie szczegdtowych kryteriow
wyboru ofert w postepowaniu w sprawie zawarcia umow o udzielanie §wiadczen opieki zdrowotnej
(Dz.U. 2016 poz. 1372 z p6n, zm),

— Rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia 8 wrzesnia 2015 r. w sprawie ogdlnych warunkow umow
o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej (Dz. U. 2 2016.1146 j.1.),

— Rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia 6 listopada 2013 1. w sprawie $wiadczen gwarantowanych
z zakresu leczenia stomatologicznego (DZ.U. 2017.193 j.t.),

— Rozporzagdzenie Ministra Finansow z dnia 22 grudnia 2011 r. w sprawie obowigzkowego
ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilne] s$wiadczeniodawcy niebedacego  podmiotem
wykonujacym dziatalnos¢ lecznicza, udzielajacego swiadczen opieki zdrowotnej (Dz. U. z 2011 Nr
293, poz. 1728),

— Rozporzadzenie Ministra Finanséw z dnia 22 grudnia 2011 r. w sprawie obowiazkowego
ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej podmiotu wykonujacego dziatalnosé lecznicza (Dz. U.
z 2011 Nr 293, poz. 1729),

— Zarzadzenie Nr 18/2017/DSOZ Prezesa NFZ z dnia 14 marca 2017 r. w sprawie warunkéw
postepowania dotyczacego zawierania umow o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej,

—~ Zarzadzenie nr 23/2017/DSOZ Prezesa NFZ z dnia 24 marca 2017 r. w sprawie okreslenia
warunkow zawierania i realizacji uméw o udzielanie éwiadczen opieki zdrowotnej w rodzaju
leczenie stomatologiczne.

Ocena ofert w postepowaniu byla dokonywana w oparciu o wskazane wezesniej rozporzadzenie
Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r. w sprawie szczegdlowych kryteriow wyboru ofert
w postepowaniu w sprawie zawarcia uméw o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej. Ogloszenie
o konkursie zawierato wskazanie aktéw prawnych obowiazujacych w postepowaniu, w tym
powyzszych rozporzadzen Ministra Zdrowia i zarzadzen Prezesa NFZ. Nadto ich tres¢ byla dostgpna
dla $éwiadczeniodaweéw na stronach internetowych zaréwno Centrali NFZ, jak i Slaskiego Oddziatu
Wojewadzkiego NFZ.

a



Zgodnie z powyzszym rozporzadzeniem, oceny ofert dokonuje sie wedhug kryteriow jakoseli,
kompleksowosci, dostepnosei, ciaglosci oraz ceny udzielanych swiadczen opieki zdrowotne.
Rozporzadzenie wskazuje szczegdlowo parametry kryteriow oceny, ich wage w ocenie tacznej oraz
dokladny sposdb oceny oferty pod wzgledem kryterium ceny. Odwolujaca zlozyla w ofercie
oswiadczenie, ze zapoznal si¢ z przepisami zarzadzenia oraz warunkami zawierania umow inie

zglasza co do nich zastrzezen oraz przyjmuje je do stosowania.

W przedmiotowym postepowaniu zostato zlozonych 5 ofert. W czedei jawnej Komisja
Konkursowa dokonata oceny formalno-prawnej zlozonych ofert, jak rowniez przeprowadzita kontrole
u 1 Oferenta biorgcego udzial w postepowaniu. Podezas kontroli upowaznieni przedstawiciele Komisji
Konkursowej dokonali poréwnania danych zawartych w ofertach, dotyczgeych personelu, miejsca
wykonywania swiadczeri i zasobow sprzetowych ze stanem faktycznym, co zostalo odnotowane

w zalacznikach do protokotu kontroli.

Wszystkie oferty, jako spelniajace wymagane warunki niezbedne dla realizacji wyzej
wymienionego Swiadczenia, zostaly zakwalifikowane do czesci niejawnej postepowania. Podkresli¢
nalezy, ze fakt spelniania wszystkich warunkow okreslonych przepisami prawa, nie skutkuje
wybraniem oferty celem zawarcia umowy, lecz pozwala na podstawie art. 148 ustawy na dokonanie

Jjej oceny wedhug powyzej wskazanych kryteriow.

W toku prowadzonego postepowania Komisja Konkursowa, zgodnie z art. 148 ustawy, po
weryfikacji zlozonych ofert w zakresie spelnienia warunkéw wymaganych oraz wskazanych
wofertach  warunkéw dodatkowo ocenianych poréwnata oferty przy pomocy systemu
informatycznego wspomagajgcego postepowanie  konkursowe. Ocena ofert oparta jest na
odpowiedziach udzielonych przez oferentéw w ankietach zlozonych w postepowaniu.

Oferty uczestniczace w czesci niejawnej postepowania konkursowego za kryteria niecenowe

uzyskaty nastepujaca ilos¢ punktow rankingujacych:
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Pordwnanie ofert w oparciu o wskazane w rozporzadzeniu kryteria i ich wage punktowa ze swej istoty
zaklada uszeregowanie ofert od najlepiej ocenianej do oferty o najmniejszej liczbie punktéw. Jak
wynika z przedstawionego poréwnania ilo$¢ punktow osiggnigtych przez poszczegolnych oferentow
za poszezegolne kryteria jest zréznicowana. Oferta, ktéra znalazta sie na pozycji 1 osiagnela 49
punktéow za kryteria niecenowe, zas oferta sklasyfikowana na pozycji 5 uzyskala 18 punktow za
kryteria niecenowe.

Zgodnie z zapisami w art. 142 ust. 6 ustawy Komisja w czesci niejawnej konkursu ofert moze
przeprowadzi¢ negocjacje z oferentami w celu ustalenia:

1) liczby planowanych do udzielenia $wiadczefi opieki zdrowotnej;

2) ceny za udzielane swiadczenia opieki zdrowotne].
W przypadku podjecia decyzji o przeprowadzeniu negocjacji, Komisja moze przeprowadzi¢ je ze
wszystkimi lub wybranymi oferentami (z zachowaniem zasad okreélonych w art. 142 ust. 7 ustawy).
Do negocjacji zaprasza sie wylacznie oferentow, ktorych oferty spelniaja wymagania wynikajace
z warunkéw zawierania uméw oraz nie podlegaja odrzuceniu zinnych przyezyn. Przeslanks
zaproszenia oferenta do negocjacji jest wysoka faczna ocena oferty uzyskana na podstawie kryteriow
niecenowych (do negocjacji kwalifikuje sie oferentow liczac kolejno od najwyzszej oceny). Do
przeprowadzenia negocjacji zaprasza sig co najmniej taka liczbe oferentow, ktora zapewni mozliwosé
dokonania skutecznego wyboru przy zaloZzeniu wyezerpania planowanej liczby swiadczen lub wartodci
zamowienia, Komisja przeprowadza negocjacje ze wszystkimi zaproszonymi oferentami. Przed
dokonaniem wyboru komisja moze rozszerzy¢ liste oferentéw zaproszonych do negocjacii
z zachowaniem zasady jw. (por. § 15 rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dn. 22 grudnia 2014 r.
w sprawie sposobu oglaszania o postepowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen
opieki zdrowotnej, skladania ofert, powolywania i odwolywania Komisji Konkursowej, jej zadan oraz
trybu pracy - Dz. U. 22014 r. poz. 1980 z pézn. zm.)
W postgpowaniu 12-17-000292/STM/07/1/07.0000.218.02/01 do negocjacji zostalo zaproszonych 2
oferentow, ktérych oferty uzyskaly wysoka taczng oceng oferty na podstawie kryteriéw nie cenowych:

l. Edward Rubel, Barbara Rubel, Michal Maniara Spétka Cywilna .. Twaj Dentysta ™ Czeladz ul.
Koscielna 3— oferta nr. 2
2. F-MED.”Spdlka z o.0. Spotka Komandytowa Czeladz ul.21 Listopada 12- oferta nr. 3

Liczba wybranych do negocjacji oferentéw i zaoferowany potencjal gwarantowata mozliwosé
dokonania wyboru przy zalozeniu wyczerpania wartosei ogloszenia.
Po przeprowadzonych negocjacjach Komisja Konkursowa dokonata ostatecznej oceny i poréwnania
ofert zlozonych do przedmiotowego postgpowania konkursowego, sporzadzajac ranking koncowy:
Komisja dokonala podzialu $rodkow majgc na uwadze brak mozliwosci przekroczenia wskazanej
w ogloszeniu wartosci zamowienia. Dziatanie systemu informatycznego stuzacego do obstugi
postepowania konkursowego uniemozliwia pominiecie ktéregokolwiek z kryteriow oceny w stosunku
do wszystkich ofert uczestniczacych w postepowaniu konkursowym. Wybdr oferty do zawarcia

umowy dokonywany jest w oparciu o pozycj¢ zajmowana przez oferty w rankingu koficowym.



Oferta Odwolujacej uzyskata aczna oceng 44 pkt. zajmujgc 3 pozycje w rankingu koncowym.
Komisja dokonuje wyboru oferentéw w kolejnosei zgodnej z uzyskang pozycja w rankingu koncowym
do wyczerpania wartosci zamowienia i/lub tacznej liczby planowanych do zakupu swiadczen.
Okreélona w ogloszeniu wartosé zaméwienia/liczba na kwotg 374 500,00 zt swiadezen pozwolita na
wybér ofert od pozycji 1-2, a zaoferowany przez oferentéw potencjal wyczerpywal wartosé
postepowania.
Odnoszac sig do zarzutéw podniesionych w odwolaniu wyjasniam jak nizej. Zgodnie z zapisem
artykutu 134 ustawy o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze érodkéw publieznych
z dnia 27 sierpnia 2004 roku Fundusz jest obowiazany zapewni¢ réwne traktowanie wszystkich
$wiadezeniodaweow ubiegajacych sie o zawarcie umowy o udzielanie $wiadezen opieki zdrowotne;
i prowadzi¢ postepowanie w sposOb gwarantujacy zachowanie uczeiwej konkurencji.

‘W tym miejscu nalezy wskaza¢ rowniez, ze kryteria oceny ofert zostaly okreslone
w akcie prawnym powszechne obowigzujacym tj. rozporzadzeniu Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia
2016 r. w sprawie szezegdtowych kryteriow wyboru ofert w postgpowaniu w sprawie zawarcia umow
o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej (Dz.U. 2016 poz. 1372 z pézn. zm). Narodowy Fundusz
Zdrowia — Komisja Konkursowa jest nimi bezwzglednie zwigzana, co oznacza, ze nie moze
dokonywa¢ oceny ofert wg. swojego uznania, a w szczegdlnosci poprzez stosowanie innych niz
wymienione w rozporzadzeniu kryteriow oceny. Kwestie budowy kryteriow i oceny ich
prawidlowoéci pozostajg poza zakresem rozwazan Komisji Konkursowej z uwagi na fakt, ze nie jest
ona uprawniona do ich zmiany czy odmowy ich stosowania.

Odnoszac sie do zarzutu dotyczacego wyboru do zawarcia umowy tylko 2 oferentow, podezas
gdy w ogloszeniu podano jako maksymalng do zawarcia umow liczbe 9, wyjasniam, ze §3 ust.2 pkt 5
rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 22 grudnia 2014 r. w sprawie sposobu oglaszania
o postepowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej. skladania
ofert, powolywania i odwolywania Komisji Konkursowej jej zadan oraz trybu pracy (Dz.U. 2014 poz.
1980 z pozn. zm), stanowi, ze ogloszenie o postepowaniu w trybie konkursu ofert zawiera m. innymi
okreslenie maksymalnej liczby uméw o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej, zwanych dalgj
Lumowami”, ktore zostang zawarte po przeprowadzeniu tego postepowania, zgodnie z planem
finansowym oddziatu i planem zakupu $wiadczen opieki zdrowotnej. Z tresci ww. zapisu nie mozna
wnioskowad, iz po stronie Komisji Konkursowej istnieje obowiazek wybrania liczby ofert zgodnej
z wskazang maksymalng liczbg uméw okredlong w ogloszeniu. Stwierdzenie ,.maksymalna”™
jednoznacznie wskazuje, ze okreslonej liczby nie moZna przekroczyé, nie ma zas przeszkod
wskazania mniejszej liczby. Zgodnie z tym zapisem Komisja Konkursowa moze wybra¢ mniejsza
liczbe oferentdw do zawarcia umow.

Odnoszac sie do zarzutu ograniczenia dostepnosci do ustug medycznych dla ubezpieczonych,
ktore polega na braku mozliwosci swobodnego wyboru swiadezen stomatologicznych na zasadzie
konkurencyjnosci i nieuwzglednieniu przy ocenie ofert réwnego dostepu do Swiadezen opieki

zdrowotnej.  wyjasniam, co  nastepuje.  Postgpowanie  konkursowe na  $wiadczenia



ogdlnostomatologiczne zostaly ogloszone do analogicznych jak w 2014 r. obszarow wojewodztwa.
Kazdy podmiot, ktéry spetnial okreslone w ogloszeniu warunki byl uprawniony do zlozenia oferty
w przedmiotowym postepowaniu a nastgpnie mogl zosta¢ wybrany do realizacji $wiadczen na
réwnoprawnych zasadach. Odleglos¢ od placéwki medycznej nie jest parametrem ocenianym
w postepowaniach konkursowych. Narodowy Fundusz Zdrowia zgodnie z artykulem 134 ustawy
o $éwiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanej ze srodkéw publicznych nie moze faworyzowac
i odrzucaé ofert majac na uwadze tylko miejsce realizacji $wiadczen, jednoczesnie pomijajac
uzyskane punkty niecenowe i cenowe.

Obowiazujace przepisy ni¢ przewiduja zabezpieczenia swiadczen w kazdej lokalizacji w kraju.
Wybranie do realizacji $wiadczen Oferenta w danej lokalizacji, moze powodowaé niedogodnosc
lokalizacyjna dla okreslonej liczby $wiadczeniobiorcow. Jest to sytuacja nieunikniona przy
ograniczonej ilosci publicznych érodkéw na finansowanie opieki zdrowotnej. a co za tym idzie
ograniczonego wyboru oferentéw. Nalezy zaznaczy¢, Ze leczenie stomatologiczne nie podlega
rejonizacji i $wiadczeniobiorca ma prawo wolnego wyboru lekarza stomatologa realizujacego umowe
w ramach ubezpieczenia zdrowotnego.

Podsumowujac potencjal wykazany w ofercie byl mniejszy od pozostatych oferentow wybranych
w toku postepowania konkursowego. Biorac pod uwage zaoferowany przez oferentow potencjat
wykonawezy oraz uzyskana liczbe punktéw w rankingu koficowym, brak bylo podstaw do wylonienia
oferty Odwolujacej do realizacji $wiadczen, poniewaz oferenci wyzej sklasyfikowani
w rankingu zlozyli propozycje w zakresie liczby i ceny wyczerpujaca wskazana w ogloszeniu wartosc
postepowania.

Zasady, wedlug ktorych prowadzone bylo przedmiotowe postgpowanie okreslone sg wprost
w ustawie oraz wskazanych wezeéniej aktach wykonawczych Ministra Zdrowia izarzadzeniach
Prezesa NFZ. Komisja Konkursowa w ramach postepowania konkursowego stosowala te same zasady
i przepisy prawa wobec wszystkich oferentow biorgeych udzial w postepowaniu. Zgodnie z art. 134
ust. 2 ustawy wszelkie wymagania, wyjaénienia iinformacje, atakze dokumenty zwigzane
z postepowaniem w sprawie zawarcia umowy o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej udostgpnione
byly wszystkim oferentom na tych samych zasadach, dostepne byly na tablicach ogloszen w siedzibie
Oddziatu oraz na stronach internetowych Oddzialu. Taki sposob udostepnienia materiatow umozliwiat
zapoznanie si¢ z nimi przez wszystkich Oferentéw. W swietle powyzszych okolicznosci nalezy uznac,

7e postepowanie Komisji Konkursowej w zaden sposob nie naruszalo zasady rownosci stron.

W konsekwencji stwierdzi¢ nalezy, Ze postgpowanie wyjasniajgce wywolane wniesionym
odwolaniem nie wykazalo, by Komisja Konkursowa naruszyla zasady postepowania nie dokonujge
wyboru oferty Odwolujacej. Dziatanic Komisji wtym zakresie bylo prawidlowe ioparte na
obowiazujacych przepisach prawa. Stwierdzi¢ zatem nalezy, ze Komisja Konkursowa nie naruszyla
zasad przeprowadzania postepowania w sprawie zawarcia umoéw o udzielanie swiadczen opieki

zdrowotnej, ktére mogloby spowodowaé uszczerbek w interesie prawnym Odwolujace;.



Wobec powyzszego, przy braku podstaw do uwzglgdnienia odwotania, na podstawie art. 154
ust. 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $éwiadezeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkow

publicznych nalezato je oddali¢ jak w sentencji decyzji.

POUCZENIE

W oparciu o art. 154 ust. 4 i 5 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadezeniach opieki zdrowotnej
finansowanych ze érodkéw publicznych (t.j. Dz. U. z 2016 r., poz. 1793 z p6ézn. zm.), od ninigjszej
decyzji Stronom przystuguje wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy, ktéry wnosi si¢ do Dyrektora
Slaskiego Oddzialu Wojewddzkiego NFZ w terminie 7 dni od dnia doreczenia decyzji.

Zgodnie z art. 127a § 11 § 2 kpa. (tj. Dz. U. 22017 r, poz. 1257) w trakcie biegu powyzszego
terminu do wniesienia wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy, Strona moze zrzec si¢ prawa do
wniesienia wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy wobec organu administracji publicznej, ktory
wydal decyzje. 7 dniem doreczenia organowi administracji publicznej oswiadczenia
0 zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy przez ostatnig ze Stron
postepowania, decyzja staje si¢ ostateczna i prawomocna.

Na podstawie art. 52 §3, 53 §1, 54 §1 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. — Prawo o postepowaniu przed
sadami administracyjnymi (Dz.U. z 2016 r. poz. 718, z pézn. zm.), jezeli strona nie chece skorzystaé
z prawa do zwrocenia sie z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy, moze wnies¢ do
Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Gliwicach skarge na decyzje w terminie 30 dni od dnia
doreczenia decyzji stronie. Skarge wnosi si¢ za posrednictwem Dyrektora Slaskiego OW NFZ
w Katowicach. Wpis od skargi wynosi 200 zh ktére nalezy wnie$¢ na rachunek bankowy

Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Gliwicach.

L =
Dariusz Ko

Dyrektor Squkfég(')d{if
Narodowego Funduszu devyi’él
w Katowicach

Otrzymuja:

1) Karolina Kulak-Abdel Samad, 41-250 Czeladz, Spokojna 15 .

2)  Edward Rubel, Barbara Rubel, Michal Maniara Spalka Cywilna "TWQJ DENTYSTA", 41-250 Czeladz, Koscielna 3
3y "F-MED" Spdlka z ograniczong odpowiedzialnodeia Spotka Komandytowa, 41-250 Czeladi, 21 listopada 12

4)  Wydzial Swindezen Opieki Zdrowotnej w miejson

3) Wydzial Ekonomiczno-Finansowy 1 Wspolpracy Miedzynarodowe) w migjseu

6)  Whydzial Organizacyjny, Kadr | Szkolen w migjscu a/a



