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DYREKTOR
Slaskiego Oddziatu Wojew6dzkiego
Narodowego Funduszu Zdrowia
w Katowicach

Znak sprawy: WOKS-1.422.15.2018
Znak pisma: WOKS-I.W.78.PP.2018

DECYZJA Nr 12-1617/0D-12/WOKS/2018

Na podstawie art. 154 ust. 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki;
zdrowotnej finansowanych ze srodkéw publicznych (t.j. Dz. U. z2017 r., poz. 1938 zpdZn. zm.),
zwanej dalej ustawa oraz art. 104, 107 1108 § 1 ustawy zdnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (tj. Dz. U. z2017 r.,, poz. 1257), po rozpatrzeniu odwolania
zlozonego przez Twoje Zdrowie Lekarze Specjalisci sp. z o0.0. w upadiosci ukfadowej,
40-570 Katowice, ul. Ligocka 3a, zwanego dalej ,Odwohijgcym”, dotyczgcego rozstrzygnigeia
postgpowania prowadzonego w trybie konkursu ofert na zawieranie umdéw o udzielanic $wiadczen
opieki zdrowotnej na okres od 1.04.2018 r. do 30.09.2021 r., kod postepowania: 12-18-
000015/L.8Z/03/1/03.4530.032.02/01, w rodzaju Swiadczen leczenie szpitalne, w zakresie chirurgia
naczyniowa - zespot chirurgii jednego dnia, przy udziale stron:

I. "EUROKLINIKA" Spotka z ograniczona edpowiedzialnoscia, 43-300 Bielsko-Biata,
Zé}kieuf’skiego 40
2. Szpital Swigtego Lukasza Spétka Akcyjna, 43-309 Bielsko-Biala, Bystrzafiska 94B

3. SALUS AEGROTIMICHAL OLEICZYK, ] OZEF DONOCIK SPOLKA JAWNA, 40-851
Katowice, Zelazna 1

~ Dyrektor Slgskiego Oddzialu Wojewddzkiego NFZ orzeka:

1. oddali¢ odwolanie

2. nada¢ decyzji rygor natychmiastowej wykonalnoéci

Slaski Oddzial Woejewddzki, ul. Stanistawa Kossutha 13, 40-844 Katowice 1
www.niz.gov.pl tel.: 32 735 16 00, fax: 32 735 15 71, e-mail: sekretariat@nfz-katowice.pl



UZASADNIENIE

W dniu 29.09.2017 r. Dyrektor Slaskiego Oddzialu Wojewédzkiego NFZ na podstawie art. 139
ust. 2 ustawy oglosit prowadzone w trybie konkursu ofert postepowanie poprzedzajace zawarcie

umdw o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej na okres od 1.04.2018 r. do 30.09.2021 r., kod

postepowania: 12-18-000015/LSZ/03/1/03.4530.032.02/01, w rodzaju §wiadczef leczenie szpitalne,

w zakresie chirurgia naczyniowa - zespét chirurgii jednego dnia na obszarze obejmujacym

woj. $laskie. W ogloszeniu podano warto$é zamowienia nie wigksza niz 663.368,00 zl. Oferty

w przedmiotowym post¢gpowaniu nalezalo ztozy¢ w terminie do dnia 26.10.2017 r. W ogloszeniu .

wskazano obowigzujgce przepisy dotyczace wymogdw, jakie musza by¢ spelnione przez podmioty

sktadajgce oferty. W postgpowaniu ogétem zlozono 6 ofert. Odwolujacy oferte ar 12-18- .

000015/LSZ/03/1/03.4530.032.02/01/6/0403 zlozyl w terminie.

W czedci jawnej Komisja Konkursowa dokonala oceny formalno—prawnej ztozonych ofert oraz

potwierdzila spemienie przez wszystkich 6 Oferentéw wymagan okreslonych- w przepisach prawa .

stwierdzajac, Ze oferty brakéw formalnych nie zawierajg. W cze$ci nicjawnej postepowania, dziatajac

na podstawie art. 148 ustawy oraz rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r.

w sprawie szczegolowych kryteridw wyboru ofert w postgpowaniu w sprawie zawarcia umoéw

o udzielanie $wiadczef opieki zdrowotnej (Dz. U. z 2016 r., poz. 1372 z pdin. zm.), Komisja

Konkursowa dokonata oceny ofert, w wyniku ktérej oferta Odwolujacego nie zostata wybrana, W dniu :

23.02.2018 r. Komisja Konkursowa oglosila rozstrzygniecie postgpowania, dokonujgc wyboru 3 ofert.

Odwolujacy zlozyt odwolanie w terminie, tj. 27.02.2018 r., podnoszac w nim nastgpujace

zarzuty:

- nieprawidlowe zastosowanie przez Komisje Konkursowg przepisow dotyczacych
warunkow .wymaganych od Oferentéw oraz kryteriéw wyboru ofert, co doprowadzilo do
naruszenia interesu prawnego Odwotujgcego,

- naruszenie przez Komisje Konkursowa zasad uczciwej konkurencji i rownego traktowania
Oferentow, )

- przyjecie i procedowanie w postgpowaniu konkursowym ofert niespetniajgcych wymogow

okreslonych w przepisach prawa, a w szczegolnosci art. 134 ust. 1 oraz art. 149 ust.2i 7 ¢

ustawy,
- zdaniem Odwolujacego, oferty wybrane w postgpowaniu zawieraly dane nieprawdziwe w

zakresie speinienia warunkéw wymaganych i rankingujacych.

Do Stron niniejszego postepowania skierowano pismo informujace o wynikajgcym
zart, 10 ustawy kodeks postepowania administracyjnego prawie wgladu do dokumentéw
i wypowiedzenia si¢ co do zebranych dowodow, materiatéw oraz zgloszonych zadan. Odwolujacy

skorzystat z tego prawa, nie wnoszgc uwag.




Rozpatrujac odwolanie, nalezy podkreslié, ze Dyrektor Oddziatu bada, czy rozstrzygnigcie
postepowania dokonane przez Komisjg Konkursowsg zostalo podjete znaruszeniem zasad

postepowania i czy wskutek tego doszlo do naruszenia interesu prawnego odwolujacego sig.

Oprécz wymagan wynikajacych z przepiséw prawa powszechnie obowiazujacego, Oferenci
przystepujacy do postepowania winni, zgodnie z art. 146 ust. 1 pkt 2 ustawy, spetni¢ wymagania

okreslone przez Prezesa NFZ m.in. w:

- rozporzadzeniu Ministra Zdrowia z dnia 22 listopada 2013 r. w sprawie $wiadczen

gwarantowanych z zakresu leczenia szpitalnego (t.j. Dz.U. z 2017 r. poz. 2295 z pdzn. zm.),

- Zarzadzeniu Nr 71/2016/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 30 czerwca
2016 r. w sprawic okre§lenia warunkéw zawierania i realizacji uméw w rodzaju leczenie

szpitalne (ze zm.)

- Zarzadzeniu Nr 18/2017/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 14 marca
2017 r. w sprawie warunkéw postepowania dotyczacego zawierania uméw o udzielanie

$wiadczen opieki zdrowotnej (z pézn. zm.).

Ocena ofert w postgpowaniu byta dokonywana w oparciu o wskazane wczesniej rozporzadzenie
Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r. w sprawie szoczegélowych kryteriow wyboru ofert
w postepowaniu w sprawie zawarcia uméw o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej. Ogloszenie
o konkursie zawieralo wskazanie aktéw prawnych obowiazujacych w postgpowaniu, wtym
powyzszych rozporzadzen Ministra Zdrowia i zarzadzen Prezesa NFZ. Nadto ich tres¢ byla dostgpna
dla §wiadezeniodawcéw na stronach internetowych zaréwno Centrali NFZ, jak i Slaskiego Oddziatu
Wojewddzkiego NFZ.

Zgodnie z powyzszym rozporzadzeniem, oceny ofert dokonuje sie¢ wedlug kryteriow: jakosci,
kompleksowosci, dostgpnosei, ciaglosci oraz ceny. Rozporzadzenie wskazuje szczegélowo parametry
kryteribw oceny, ich wage w ocenie lgcznej oraz dokladny sposéb oceny oferty pod wzgledem
kryterium ceny. Odwolujacy ztozyt w ofercie o$wiadczenie, ze zapoznat sie z przepisami zarzadzenia
oraz warunkami zawierania uméw inie zglasza co do nich zastrzezen oraz przyjmuje je do

stosowania.

W przedmiotowym postepowaniu zostalo zlozonych 6 ofert. W czgsci jawnej Konﬁsja
Konkursowa dokonata oceny formalno-prawnej ztozonych ofert, jak rowniez przeprowadzita kontrole
u 6 Oferentéw biorgcych udzial w postepowaniu. Podczas kontroli upowaznieni przedstawiciele
Komisji Konkursowej dokonali poréwnania danyc‘h zawartych w ofertach, dotyczacych fJersonelu,
migjsca wykonywania $wiadczen 1izasobow sprzgtowych ze stanem faktycznym, co zostalo

odnotowane w zalacznikach do protokoléw kontroli.




Odnoénie zarzutu Odwolujgcego dotyczacego nieprawidlowego zastosowania przez Komisje -

Konkursowa przepiséw dotyczgeych warunkéw wymaganych od Oferentow oraz kryteriéw wyboru

ofert nalezy stwierdzi¢, ze Komisja Konkursowa szczegélowo analizowata oferty zlozone przez

wszystkich Oferentéw pod wzglédem przedstawionych w nich informacji, a takze prowadzila ich !

weryfikacje w miejscu udzielania $wiadczen przez wszystkich Oferentéw. W wyniku weryfikacji
tresci oferty zlozonej przei Odwolujacego, byt on wzywany do uzupelienia brakéw formalnych
oferty, ktére to braki formalne zostaty uzupelnione w terminie.

Dzialajac na podstawie § 17 ust. 1 rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia 22 grudnia 2014 r.
w sprawie sposobu ogfaszania o postgpowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie Swiadczen
opieki zdrowotnej, skfadania ofert, powotywania i odwolywania komisji konkursowej, jej zadan oraz
trybu pracy (Dz. U. z 2014 r.,, poz. 1980 z péZn. zm.) Komisja Konkursowa wezwata wszystkich
Oferentéw, w tym Odwolujacego, do potwierdzenia prawidlowosdci udzielonych odpowiedzi
ankietowych. Wezwany do wyjasnien, Odwolujacy, nie wykazat speinienia warunkow dodatkowo
ocenianych zawartych w pytaniach:

- 1.2.1.2 - SZPJ_2 Roéwnowaznik co najmnigj 1 etatu - lekarz specjalista w dziedzinie
anestezjologii i intensywnej terapii,

- 12.1.4 - SZPJ 2 Réwnowaznik co najmniej 1 statu - pielegniarka specjalista w dziedzinie
pielegniarstwa anestezjologicznego i intensywnej opieki

- 1.3.1.1 - SZPJ_2 Co najmniej jedno z pomieszczen higieniczno-sanitarnych ogdlnodostgpnych
w oddziale szpitalnym przystosowane dla 0sob niepetnosprawnych.

- 1.3.1.2 - SZPJ 2 Réznorodnosé realizacji $wiadczefi - wykonanie w ciggu ostatnich
12 miesi¢cy poprzedzajgcych o 2 miesigce miesigc, w ktérym ogloszono postgpowanie

- 1.6.1.1 - SZPJ 2 Realizacja umowy, o ktérej mowa w art. 31lc ust. 4 ustawy, w zakresie
$wiadczen objetych przedmiotem postgpowania,

Na podstawie weryfikacji prowadzonej u Odwolujacego konieczna byla zmiana odpowiedzi na
nastepujace pytania ankietowe:

- 1.2.32 - SZPJ 2 Udzielenie $wiadczen przez osoby wykonujace zawdd medyczny
o kwalifikacjach nizszych niz wykazane w umowie, lub udzielanie $wiadezenn w sposob
i w warunkach nieodpowiadajgcych wymogom okreslonym w umowie lub brak sprzgtu
i wyposazenia wykazanego w umowie W tym brak atestow lub przegladéw - tylko na
podstawie kontroli

- 1.2.3.7 - SZPJ_2 Przedstawienie danych niezgodnych ze stanem faktycznym, na podstawie
ktérych dokonano platnodci nienaleznych s$rodkéw finansowych lub nieprawidiowe
kwalifikowanie udzielonych §wiadczen - tylko na podstawie kontroli.

Pismem z dnia 22.11.2017 r. Odwolujacy wyrazit zgode na zmiang¢ odpowiedzi na pytania
ankietowe 1.2.3.2, 1.2.3.7. Pismem z dnia 1.12.2017 r. Odwolujacy wyrazil zgode na zmiang
odpowiedzi na pytania ankietowe 1.2.1.4 oraz 1.2.1.2. Dodatkowo Komisja Konkursowa pismem
z dnia 7.12.2017 r, znak: KK.4210.162.2017; KK.W.4058.1C/MS.2017 poinformowata Odwolujacego



o zmianie odpowiedzi na. pytania ankietowe 1.3.1.2 oraz 1.6.1.1. Pismem z dnia 8 stycznia 2018 r.
znak: KK.4210.162.2017; KK.W.123.IC/MS.2018 Oferent zostat poinformowany o zmianie
odpowiedzi udzielongj na pytanie 1.3.1.1.

Techniczna zmiana udzielonych odpowiedzi ankietowych byta konieczna, poniewaz oceng
oferty (punktacje za poszczegélne odpowiedzi ankietowe) generuje system informatyczny
wspomagajacy postgpowanic konkursowe na podstawic udzielonych odpowiedzi zawartych
w elektronicznej wersji oferty. Wobec powyzszego, Oferent uzyskat ,,0” punktéw za odpowiedzi na
pytania ankietowe nr 1.2.1.2, 1.2.1.4, 1.3.1.1, 1.3.1.2, 1.6.1.1, vzyskat ,,-1,0” punktéw za odpowiedz
pa pytanie ankietowe 1.2.3.2 oraz ,,-3,0” punktéw za odpowiedz na pytanie 1.2.3.7. Czynnos¢ ta byla
niezbgdna dla oceny oferty i przypisania jej prawidtowej liczby punktéw za udzielone odpowiedzi
ankietowe, gdyz uzyskana przez ofertg punktacja miala istotny wplyw na pozycje oferty w rankingu
otwarcia generowanym przez Komisje Konkursowa w czesci niejawnej postgpowania.

Ponadto, po przeprowadzonej weryfikacji, Komisja Konkursowa pismami z dnia 3 i 10 stycznia
2018 r. wezwala Oferenta do zlozenia wyjasnieh w zakresie m.in. nie okazania punktu
pielegniarskiego z pokojem przygotowawczym pielegniarskim, wymaganego w miejscu udzielania
$wiadczen zgodnie z § 4 ust. 5 pkt 5 ppkt b rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 22 listopada
2013\1‘. w sprawie $wiadczent gwarantowanych z zakresu leczenia szpitalnego. Po zlozonych przez
Odwolujgcego wyjasnieniach i wymianie korespondencji w tej sprawie, w dniu 23.01.2018 r. Komisja
Konkursowa postanowita odrzucié oferte Odwolujagcego w wyniku niespeinienia powyzszego
wymagania. Oferent zlozyl protest na te czynno$é Komisji Konkursowej, w wyniku ktorego
przedstawiciele Komisji przeprowadzili kolejna weryfikacje w zakresie pomieszczefi w miejscu
udzielania $wiadczen Odwolujgcego. Ze wzgledu na okazanie podezas weryfikacji pomieszezen, nie
okazanych podczas poprzedniej weryfikacji u Odwolujacego, spetniajacych warunki wymagane od
Oferentéw, Komisja Konkursowa na posiedzeniu w dniu 5 lutego 2018 r. uznala protest za zasadny
ipodjela decyzje o przywréceniu oferty uznajac, iz Oferent w kwestionowanym uprzednio zakresie
spelnia warunki wymagane do realizacji $wiadczen. Powyzszy przebieg weryfikacji oferty
Odwolujacego wskazuje, ze proces ten przebiegal bardzo szczegdlowo, analizowane byly dokladnie
wszystkie zagadnienia, dowody i argumenty przedstawiane przez Oferenta, a Komisja Konkursowa
postepowata w tym wzgledzie prawidtowo, postepujac zgodnie z obowigzujgcymi przepisami w tym
wzgledzie.

Po zakoficzeniu weryfikacji ofert prowadzonej u Oferentdéw, 6 ofert, jako spelniajacych
wymagane warunki niezb¢dne dla realizacji wyzej wymienionego zakresu $wiadczef, zostato
zakwalifikowanych” do cze§ci niejawne] postepowania. Podkreslié nalezy, e fakt speiniania
wszystkich warunkéw okre§lonych przepisami prawa, nie skutkuje wybraniem oferty celem zawarcia
umowy, lecz pozwala na podstawie art. 148 ustawy na dokonanie jej oceny wedhig powyzej

wskazanych kryteriow.




Z postanowien art. 142 ust. 5 ustawy o $wiadczeniach wprost wynika, Zze przedstawienie
najkorzystniejszej oferty pod wzgledem niecenowych kryteriéw wyboru ofert jest przestanka wyboru
ofert do przeprowadzenia procesu mnegocjacji, a zgodnie z art. 142 ust. 7 ustawy
Komisja Konkursowa ma obowiazek przeprowadzi¢ negocjacje co najmniej z dwoma Oferentami, o
ile w konkursie ofert bierze udziat wigcej niz jeden Oferent. |

Rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia 22 grudnia 2014 r. w sprawie sposobu oglaszania
0 postgpowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej, skladania
ofert, powolywania i odwolywania komisji konkursowej, jej zadah oraz trybu pracy, wydane na
podstawie delegacji ustawowej zawartej w art. 139 ust. 9 ustawy, wyraznie doprecyzowuje w §15
ust. 1, ze do negocjacji zaprasza si¢ Oferentéw speiniajacych wymogi konieczne do zawarcia
irealizacji umowy w liczbie, ktdra zapewni mozliwoéé dokonania skutecznego wyboru, przy .
zaloZzeniu wyczerpania planowanej do zakupienia liczby $wiadczein lub wartosci zamowienia, a do
negocjacji kwalifikuje sie¢ Oferentéw, liczac kolejno od najwyzszej iacznej oceny uzyskanej na
podstawie kryteriéw niecenowych.

Biorae powyzsze pod uwage, Komisja Konkursowa podjefa decyzje o zaproszeniu na spotkanie
negocjacyjne 3 Oferentow, ktorych oferty uzyskaly w rankingu otwarcia najwyzsza laczng oceng
oferty na podstawie kryteriéw niecenowych i jednoczesénie wyczerpaly warto§é postgpowania.
Wskazaé tutaj nalezy, ze Odwolujgcy uzyskal za kryteria niecenowe 41,50 pkt. Oferenci wybrani do
negocjacji za kryteria niecenowe uzyskali kolejno 59,00 pkt, 54,50 pkt oraz 45,50 pkt. Jednoczesnie
zauwazy¢ trzeba, iz zmiana przez Odwolujacego ceny podczas ewentualnych negocjacji nie
zmienitaby pozycji jego oferty w rankingu, gdyz juz wczes$niej za kryterium cenowe uzyskafa ona
maksymalng mozliwg do uzyskania liczbg punktéw, tj. 20 punktéw.

Wybér ofert do zawarcia uméw dokonany zostat w oparciu o pozycje zajmowana przez oferty
w rankingu koficowym. Komisja dokonata wyboru Oferentéw w kolejnosei zgodnej z uzyskang
pozycja w rankingu koficowym do wyczerpania warto$ci zaméwienia, majac na uwadze brak
mozliwosci przekroczenia planu zakupu. Okreslona w ogloszeniu warto$¢ postgpowania pozwolita na
wybor 3 ofert. Oferta ztozona przez Odwolujacego nie zostata wybrana, poniewaz uzyskana iaczna
liczba punktéw w rankingu wynoszaca 61,50 pkt (w tym kryteria niecenowe 41,50 pkt, kryterium
cenowe 20 pkt) byla nizsza od pozostatych wybranych ofert (kolejno 79,00 pkt, 74,50 pkt, 65,50 pkt),
ktére znalazty si¢ w przedmiotowym rankingu i ktére to oferty wyczerpaly wartos¢ postgpowania po
przeprowadzony.rch negocjacjach.

Odnoszac si¢ do kolejnych postawionych przez Odwolujacego zarzutow dotyczacych !
naruszenia przez Komisje Konkursowa zasad uczciwej konkurencji i réwnego traktowania oraz
wybrania zdaniem Odwolujgcego ofert, ktore zawieraly dane nieprawdziwe w zakresie speinienia
warunkéw wymaganych i rankingujacych nalezy stwierdzié, ze zgodnie z trescig art. 134 ust. 1 ustawy
o $wiadczeniach Fundusz jest zobowigzany zapewnié rowne ‘ traktowanie  wszystkich
$wiadczeniodawcédw ubiegajacych sie o zawarcie umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej

i prowadzi¢ postgpowanie w sposdb gwarantujacy zachowanie zasad uczciwe] konkurencji. Réwne



traktowanie polega na tym, aby wszystkie wymagania, wyjasnienia, dokumenty, sposdb
przeprowadzania wizytacji Oferentéw oraz dokonywana przez Komisj¢ Konkursowa ocena ofert
odbywala sie na tych samych zasadach w stosunku do kaidego z Oferentéw. Komisja Konkursowa
dokonata weryfikacji wszystkich ztozonych ofert w oparciu o te same warunki wymagane okreslone
we wskazanych wyzej przepisach, wskazanych w szczegolno$ci w ogloszeniu postgpowania. Nalezy
takze przypomnieé, ze kryteria oceny ofert zostaly okreslone rozporzadzeniu Ministra Zdrowia z dnia
5 sierpnia 2016 r. w sprawie szczegélowych kryteriow wyboru ofert w postgpowaniu w sprawie
zawarcia uméw o udzielanie §wiadczen opieki zdrowotnej. Komisja Konkursowa byta bezwzglednie
zwigzana tymi kryteriami, co oznacza, ze nie mogla dokonywaé oceny ofert wg swojego uznania,
a w szczegdlnosci poprzez stosowanie innych niz wymienione w rozporzadzeniu kryteria oceny.

Odnosnie zfozonych przez Odwolujacego zarzutéw dotyczacych przyjecia i procedowania
w postepowaniu konkursowym ofert niespelniajacych wymogéw okreslonych w przepisach prawa
oraz wybrania w postgpowaniu ofert, ktére zawieraly dane nieprawdziwe w zakresie spelnienia
warunkéw wymaganych i rankingujgcych nalezy stwierdzié, ze podczas wgladu do akt postepowania
administracyjnego toczacego si¢ z wniesionego odwolania Odwolujacy uzyskat dostgp do tresci
wszystkich zlozonych ofert (za wyjatkiem zastrzezonych tajemnic przedsigbiorcy, wskazanych
w ofercie zgodnie z obowiazujagcymi przepisami). Mimo to, Odwolujacy nie wniést w protokole
zwgladu do akt zadnych uwag lub innych stwierdzen na potwierdzenie swoich zarzutéw. Ponadto
podczas wglagdu do akt niniejszego postgpowania Odwolujacy otrzymat plyte CD z nagranymi
ofertami i dokumentami z postepowania, jednak do dnia wydania niniejszej decyzji nie wnidst
dodatkowych uwag na potwierdzenie stawianych zarzutéw, Organ prowadzacy postgpowanie
odwolawcze nie znalazt dowoddéw potwierdzajacych zarzuty Odwolujacego.

Zasady, wedlug ktorych prowadzone bylo przedmiotowe postepowanie okreslone s3 wprost
w ustawie oraz wskazanych wczesniej aktach wykonawczych Ministra Zdrowia izarzadzeniach
Prezesa NFZ. Komisja Konkursowa w ramach postgpowania konkursowego stosowata te same zasady
i przepisy prawa wobec wszystkich oferentéw bioracych udzial w postepowaniu. Zgodnie z art. 134
ust. 2 ustawy wszelkic wymagania, wyjasnienia iinformacje, atakze dokumenty zwigzane
z postepowaniem w sprawie zawarcia umowy o udzielanie §wiadczen opieki zdrowotnej udostgpnione
byly wszystkim oferentom na tych samych zasadach, dostgpne byly na tablicach ogloszefi w siedzibie
Oddzialu oraz na stronach internetowych Oddziatu. Taki spos6b udostepnienia materialéw umozliwial
zapoznanie si¢ z nimi przez wszystkich Oferentow. W swietle powyzszych okoliczno$ci nalezy uznad,
ze postgpowanie Komisji Konkursowej w zaden sposéb nie naruszato zasady réwnosei stron.

W konsekwencji stwierdzi¢ nalezy, Ze postgpowanie wyjasniajace wywolane wniesionym
odwolaniem nie wykazato, by Komisja Konkursowa naruszyla zasady postgpowania nie wybierajac
oferty Odwotujgcego. Dzialanie Komisji w tym zakresie byfo prawidiowe i oparte na obowigzujacych
przepisach prawa. Stwierdzi¢ zatem nalezy, 7z¢ Komisja Konkursowa nie naruszyla zasad
przeprowadzania postgpowania w sprawie zawarcia uméw o udzielanie $wiadcze opieki zdrowotne;j,

ktére mogloby spowodowaé uszezerbek w interesie prawnym Odwotujacego.




Wobec powyiszego, przy braku podstaw do uwzglednienia odwotania, na podstawie art. 154

ust. 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r, o swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze $rodkéw .

publicznych nalezato je oddali¢ jak w sentencji decyzji.

Ze wzglgdu na ochrong zdrowia lub zycia ludzkiego w zwigzku z koniecznoscig zapewnienia

Swiadczefi w obszarze zabezpieczenia izawarcia umowy w tym wzgledzie, decyzji nadano rygor

natychmiastowe] wykonalnosci na podstawie art. 108 § 1 Kodeksu postepowania administracyjnego.

POUCZENIE
W oparciu o art. 154 ust. 4 i 5 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej

finansowanych ze $rodkéw publicznych (t.j. Dz. U. z 2017 r., poz. 1938 z pézn. zm.), od niniejszej

decyzji Stronom przystuguje wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy, ktéry wnosi si¢ do Dyrektora
Slaskiego Oddziatu Wojewddzkiego NFZ w terminie 7 dni od dnia doreczenia decyzji.
Alternatywnie, na poﬁstawie art. 127a, w zw. z art. 127§ 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks

postgpowania administracyjnego stosowanym odpowiednio stronie przystuguje:

- prawo zrzeczenia si¢ prawa wniesienia do Dyrektora Slaskiego Oddzialu Wojewddzkiego NFZ

w Katowicach wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy; O§wiadczenie o zrzeczeniu nalezy zlozyé

do Dyrektora Slaskiego Oddziatu Wojewddzkiego NFZ w Katowicach w terminie 7 dni od dnia
doreczenia decyzji. Z dniem doreczenia Dyrektorowi Slaskiego Oddzialu Wojewddzkiego NFZ
w Katowicach oswiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia odwolania przez ostatnig

ze stron postgpowania, decyzja staje sie ostateczna i prawomocna;

- albo na podstawie art. 52 § 3, art. 53 § 1 i art. 54 § 1 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 1. Prawo

0 postgpowaniu przed sadami administracyjnymi (t,j. Dz. U. z 2017 r. poz. 1369 z pdézn. zm.)

stronie przyshiguje prawo wniesienia skargi do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego

w Gliwicach, z pominigciem ~wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy. Skarge wnosi sig

za podrednictwem Dyrektora Slaskiego Oddzialu Wojewddzkiego NFZ w  Katowicach

ul. Kossutha 13, 40-844 Katowice, w terminie trzydziestu dni od dnia doreczenia rozstrzygnigcia. |
Na podstawie art. 211, art. 212 § 1, art. 214, art. 219 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo .

o0 postgpowaniu przed sadami administracyjnymi oraz na podstawie § 2 pkt 6 rozporzgdzenia Rady
Ministréw z dnia 16 grudnia 2003 r. w sprawie wysokosci oraz szczegélowych zasad pobierania
wpisu w postgpowaniu przed sadami administracyjnymi (Dz. U. z 2003 r., Nr 221, poz. 2193

zpbZn. zm.) strona jest zobowiazana uifci¢ wpis staly od skargi w wysokoéci 200 zlotych



bezposrednio na rachunek bankowy Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Gliwicach
lub uiscié gotowka do kasy Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Gliwicach. Koncdwki
optat zaoquglz; sie wzwyz do pelnych ziotych. Jedli strona spelnia ku temu przestanki, moze

ubiega¢ si¢ o zwolnienie od kosztéw albo przyznanie prawa pomocy.

Z aptsvais EIPrrI D#-n-l..l.m;,,.
Slaskiego Oddpzial Wﬁiewédzhego
Narodowego Fundyszu Zarowia w Katowicach
ZASTEPCADY[EJTORA DS. MEDYCZNYCH

Dyrektpr Slaskiego OW
Narodowego Funduszu Zdrowia
w Katowicach

Otrzymuja:

1)
2)

3)
4

5)
6)
7

"Twoje Zdrowie" - Lekarze Specjalisci Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig w upadiosei
uktadowej, 40-570 Katowice, Ligocka 3A

"EUROKLINIKA" Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia, 43-300 Bielsko-Biala,
Zétkiewskiego 40

Szpital Swigtego Eukasza Spotka Akcyjna, 43-309 Bielsko-Biala, Bystrzariska 94B

SALUS AEGROTI MICHAE OLEJCZYK, JOZEF DONOCIK SPOLKA JAWNA, 40-851
Katowice, Zelazna |

Wydziat Swiadczen Opieki Zdrowotnej w miejscu

Wydzial Ekonomiczno-Finansowy 1 Wspétpracy Mig¢dzynarodowej w migjscu

Wydziat Organizacyjny, Kadr i Szkolef w miejscu a/a




