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DECYZJA Nr 12-3787/0D-37/WOKS/2018

Na podstawie art. 154 ust. 3 ustawy zdnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki
zdrowotnej finansowanych ze $rodkéw publicznych (tj. Dz. U. 22017 r., poz. 1938 z pézn. zm.),
zwanej dalej ustawg oraz art. 104, 107 1108 § 1 ustawy zdnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (tj. Dz. U. z2017 r., poz. 1257), po rozpatrzeniu odwolania
zlozonego przez Zagtebiowskie Centrum Onkologii Szpital Specjalistyczny im. Sz. Starkiewicza w
Dabrowie Gorniczej, ul. Szpitalna 13, 41-300 Dabrowa Gornicza, zwanego dalej ,,Odwolujacym”,
dotyczacego rozstrzygniecia postepowania prowadzonego w trybie konkursu ofert na zawieranie
uméw o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej na okres od 1.07.2018 r. do 30.06.2022 r., kod
postepowania:  12-18-000266/SOK/11/1/11.0000.040.02/01, w rodzaju s$wiadczen $wiadczenia

zdrowotne kontraktowane odrebnie, w zakresie badania izotopowe, przy udziale stron:

1. VOXEL Spétka Akcyjna, 30-663 Krakow, Wielicka 265
2. CLINICA MEDICA Spétka Jawna Lucyna Klimczak-Gotab i Tomasz Gotgb, 43-300 Bielsko-
Biala, Stanistawa Wyspianskiego 8

Dyrektor Slaskieso Oddzialu Wojewédzkiego NFZ orzeka:

1. oddali¢ odwolanie,
2. nada¢ decyzji rygor natychmiastowej wykonalnoSci.

Slaski Oddzial Wojewddzki, ul. Stanistawa Kossutha 13, 40-844 Katowice
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UZASADNIENIE

W dniu 29.03.2018 r. Dyrektor Slaskiego Oddziatu Wojewddzkiego NFZ na podstawie art. 139
ust. 2 ustawy oglosit prowadzone w trybie konkursu ofert postgpowanie poprzedzajagce zawarcie
uméw o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej na okres od 1.07.2018 r. do 30.06.2022 r., kod
postepowania:  12-18-000266/SOK/11/1/11.0000.040.02/01, wrodzaju $wiadczen $wiadczenia
" zdrowotne kontraktowane odrebnie, w zakresie badania izotopowe na obszarze obejmujacym woj.
$lgskie. W ogloszeniu podano warto$¢ zamdéwienia nie wigksza niz 60.285,00 zi. Oferty
w przedmiotowym postepowaniu nalezalo zlozyé w terminie do dnia 13.04.2018 r. W ogloszeniu
wskazano obowigzujgce przepisy dotyczace wymogdéw, jakie musza by¢ spelnione przez podmioty
sktadajace oferty. W postgpowaniu ogdélem zlozono 5 ofert. Odwolujacy oferte nr 12-18-
000266/SOK/11/1/11.0000.040.02/01/2/0411 zlozyl w terminie.

W czesci jawnej Komisja Konkursowa dokonata oceny formalno—prawnej zlozonych ofert oraz
potwierdzi{a‘ spelnienie przez wszystkich Oferentéw wymagan okreslonych wbrzepisach prawa
stwierdzajac, ze oferty brakow formalnych nie zawieraja. W czesci niejawnej postgpowania, dziatajac
na podstawie art. 148 ustawy oraz rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r.
w sprawie szczegdlowych kryteridw wyboru ofert w postgpowaniu w ‘sprawie zawarcia umow
o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej (Dz. U. z 2016 r., poz. 1372 z pdzn. zm.), Komisja
Konkursowa dokonata oceny ofert, w wyniku ktérej oferta Odwolujacego nie zostata wybrana. W dﬁiu

8.06.2018 r. Komisja Konkursowa oglosila rozstrzygnigcie postgpowania, dokonujgc wyboru 2 ofert.

Odwolujagcy ztozyl odwotanie w terminie, tj. 15.06.2018 r., podnoszac w nim niezachowanie
réwnowagi miedzy kryterium cenowym, a kryteriami optymalnej dostgpnosci Swiadczen, ich
ciggtodci, kompleksowosci i jakosci oraz naruszenie zasady réwnosci stron. Odwotujacy wskazat
takze, iz na wniosek z 11 czerwca dot. udostepnienia dokumentécji konkursowej, udostgpnienie

nastgpito dopiero w dniu 15 czerwca.

W uzasadnieniu do zlozonego odwotania, Odwolujacy podnidst w szczegdlnodci, iz w jego
opinii wybrani do udzielania $wiadczen oferenci nie gwarantuja ciaglosci, kompleksowosci,
dostepnosci, jakosci udzielanych $wiadczen. Odwolujacy wskazuje tez, na ograniczenie dostgpnosci
dla pacjentow z rejonu Zaglebia Dgbrowskiego i pétnocnej czgsci wojewodztwa. Ograniczenie sig¢ do
dwoch lokalizacji narusza wedlug Odwolujacego zasade dostgpnosci swiadczen. Odwotujacy watpi
takze w zabezpieczenie odpowiedniego potencjalu personelu przez oferentéw wybranych do
udzielania $wiadczen. Reasumujac odwotujacy wnosi o uniewaznienie konkursu ofert i ogloszenie

kolejnych konkursow.
Do Stron niniejszego postepowania skierowano pismo informujace o wynikajgcym
z art. 10 ustawy kodeks postepowania administracyjnego prawie wgladu do dokumentéw

i wypowiedzenia si¢ co do zebranych dowodéw, materialow oraz zgloszonych zadan. Strona: Clinica



Medica Spotka Jawna Lucyna Klimczak-Golgb i Tomasz Golab, 43-300 Bielsko-Biala, Stanistawa
Wyspianiskiego 8 z uprawnienia tego skorzystala w dniu 19.06.2018 r. nie wnoszac uwag. Strona
VOXEL Spétka Akcyjna, 30-663 Krakéw, Wielicka 265 z uprawnienia tego skorzystata w dniu
21.06.2018 r. zastrzegajgc zlozenie w uwag w dniu 22.06.2018 r. Rozpatrzenie odwotania zostato

przedtuzone do dnia 25.06.2018 r.

W dniu 22.062018 r. strona VOXEL Spéﬂia Akcyjna, zlozyta dodatkowe pismo,
w ktérym wnosi o oddalenie odwolania, podkreslajgc, ze spelnia warunki dodatkowo wymagane oraz,
ze dysponuje odpowiednim sprz¢tem i personelem, wbrew twierdzeniom Odwolujgcego. Strona
zaznaczyla takze, iz podjelta wspolprace ze Slaskim Uniwersytetem Medycznym w przedmiocie

udostepniania komoérek organizacyjnych do zajgé dydaktycznych.

Rozpatrujgc odwotanie, nalezy podkreslié, ze Dyrektor -Oddzialu bada, czy rozstrzygniecie
postepowania dokonane przez Komisje Konkursowa zostalo podjete znaruszeniem zasad
postepowania iczy wskutek tego doszlo do naruszenia interesu prawnego odwolujacego sie.

Odwolujacy wykazat i ma interes prawny we wniesieniu odwolania.

Oprécz wymagan wynikajacych z przepiséw prawa powszechnie obowiazujacego, Oferenci
przystepujacy do postepowania winni, zgodnie z art. 146 ust. 1 pkt 2 ustawy, speni¢ w szczeg6lnosci

wymagania okreslone m.in. w:

- rozporzadzeniu Ministra Zdrowia w sprawie s$wiadczein gwarantowanych z zakresu
ambulatoryjnej opieki specjalistycznej z dnia 6 listopada 2013 r. (t,j. Dz.U. z 2016 r. poz. 357

z pézn. zm.),

- Zarzadzeniu Nr 127/2017/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 19 grudnia
2017 r. w sprawie okreslenia warunkdéw zawierania i realizacji uméw w rodzaju swiadczenia

zdrowotne kontraktowane odrebnie (ze zm.).

Ocena ofert w postepowaniu byta dokonywana w oparciu o wskazane wczesniej rozporzadzenie
Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r. w sprawie szczegélowych kryteriow wyboru ofert
w postepowaniu w sprawie zawarcia uméw o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej. Ogloszenie
o konkursie zawieralo wskazanie aktéw prawnych obowiazujacych w postgpowaniu, w tym
powyzszych rozporzadzen Ministra Zdrowia i zarzadzen Prezesa NFZ. Nadto ich tres¢ byla dostgpna
dla $wiadczeniodawcéw na stronach internetowych zaréwno Centrali NFZ, jak i Slaskiego Oddziatu

Wojewddzkiego NFZ.

Zgodnie z powyzszym rozporzadzeniem, oceny ofert dokonuje si¢ wedlug kryteriow: jakosci,
kompleksowosci, dostgpnosci, ciggloscei oraz ceny. Rozporzadzenie wskazuje szczegétowo parametry
kryteridw oceny, ich wage w ocenie lacznej oraz dokladny sposéb oceny oferty pod wzgledem
kryterium ceny. Odwolujgcy ztozyl w ofercie o§wiadczenie, ze zapoznal si¢ z przepisami zarzagdzenia
oraz warunkami zawierania umoéw inie zglasza co do nich zastrzezen oraz przyjmuje je do

stosowania.



W przedmiotowym postgpowaniu zostalo zlozonych 5 ofert. W czesci jawnej Komisja
Konkursowa dokonata oceny formalno-prawnej ztozonych ofert, jak réwniez przeprowadzila kontrole
u 3 Oferentéw biorgcych udzial w postgpowaniu, ktérzy nie posiadali wczesniej umoéw z NFZ.
Podczas kontroli upowaznieni przedstawiciele Komisji Konkursowej dokonali poréwnania danych
zawartych w ofertach, dotyczgcych personelu, miejsca. wykonywania $wiadczen 1zasobdéw

sprzetowych ze stanem faktycznym, co zostato odnotowané w zatacznikach do protokotéw kontroli.

Wszystkie oferty, jako spelniajace wymagane warunki niezbedne dla realizacji wyzej
wymienionego $wiadczenia, zostaly zakwalifikowane do czgsci niejawnej postepowania. Podkreslic
nalezy, ze fakt spelniania wszystkich warunkéw okreslonych przepisami prawa, nie skutkuje
wybraniem oferty celem zawarcia umowy, lecz pozwala na podstawie art. 148 ustawy na dokonanie

jej oceny Wed%ug powyzej wskazanych kryteriow.

Weryfikacja spelniania przez Oferenta warunkéw kryterialnych (dodatkowo ocenianych)
odbywala sie w odniesieniu do treSci rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia
2016 r. w sprawie szczegolowych kryteriow wyboru ofert w postgpowaniu w sprawie zawarcia umow o
udzielanie $wiadczer opieki zdrowotnej (Dz.U.2016 poz.1372 z péin. zm.). Wszystkie oferty (takze
Odwotujacego si¢) oceniane byly wedlug tych samych, okreSlonych w art. 148 ust. 1 ustawy o

$wiadczeniach, kryteridéw wyboru ofert, tj.:

1) jakosci,

2) kompleksowosci,
3) dostepnosci,

4) ciagloscei,

5) ceny

— udzielanych $wiadczen opieki zdrowotne;.

Dzialajgc na podstawie § 17 ust. 1 Rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 22 grudnia 2014 r.
w sprawie sposobu oglaszania obpostf;powaniu w spravﬁe zawarcia umowy o ﬁdzielanie $wiadczen
opieki zdrowotnej, sktadania ofert, powolywania i odwolywania komisji konkursowej, jej zadaf oraz
trybu pracy Komisja Konkursowa wzywata Oferentéw do potwierdzenia prawidlowosci udzielonych

odpowiedzi ankietowych.

Oferta, Odwolujgcego nie wymagata udzielenia dodatkowych pisemnych wyjasniefi, gdyz
Odwolujacy wykazal spelnienie warunkéw wymaganych oraz dodatkowo ocenianych wskazanych

w ztozonej ofercie.

Celem potwierdzenia prawdziwosci i prawidlowosci danych zawartych w ztozonej ofercie ze
stanem faktycznym i prawnym, u Oferentéw bioracych udziat w postgpowaniu, ktérzy uprzednio nie
realizowali w ramach umowy z Slaskim OW NFZ $wiadczen z zakresu badania izotopowe zostala

przeprowadzona weryfikacja, w miejscu udzielania Swiadczen wskazanym w zlozonej ofercie.



U Odwolujacego weryfikacja zostala przeprowadzona w dniu 30 kwietnia 2018 roku. Wizytacja

potwierdzita zgodnos¢ danych przedstawionych w ofercie ze stanem faktycznym.

W toku prowadzonego postepowania Komisja po weryfikacji ztozonych ofert w zakresie
spetnienia warunkow wyinaganych oraz wskazaﬁych w ofertach warunkéw dodatkowo oceniaﬁych
pordwnala oferty przy pomocy systemu informatycznego wspomagajacego postepowanie konkursowe.
Podlq'eélenia wymaga fakt, ze ocena ofert oparta by}a na odpowiedziach udzielonych przez oferentow
w ankietach zlozonych w postepowaniu, a dzialanie systemu informatycznego shuzacego do obslugi
postepowania konkursowego uniemozliwialo pominiecie ktoregokolwiek z kryteriow oceny

w stosunku do wszystkich ofert uczestniczacych w postepowaniu konkursowym.

W postepowaniu 12-18-000266/SOK/11/1/11.0000.040.02/01 Komisja Konkursowa zaprosita

do negocjacji 2 Oferentow. Odwolujacy nie zostal zaproszony do negocjacji.

Wybdr Oferentéw do przeprowadzenia negocjacji -dokonany zostal w oparciu o pozycje
zajmowang przez oferty w rankingu otwarcia. Zgodnie bowiem z postanowieniami art. 142 ust. 5
ustaWy o $wiadczeniach w cze$ci niejawnej konkurs‘u ofert Komisja Konkursowa mogta: |

D wybraé oferte lub wigksza liczbe ofert, najkorzystniejszych pod wzgledem kryteriow
wyboru ofert okre§lonych w art. 148 ust. 1 ustawy o $wiadczeniach (tj. jakosci, kompleksowosci,
dostgpnosci, ciaglosei i ceny) lub

2) nie dokonaé¢ wyboru zadnej oferty, jezeli nie wynika z nich mozliwos¢ wlasciwego
udzielania §wiadczen opieki zdrowotne;.

Zestawienie wskazanych powyzej regulacji prawnych prowadzi do wniosku, ze
przeprowadzenie negocjacji z Oferentami na zasadach okre$lonych w art. 142 ust. 6 ustawy

o $wiadczeniach jest w istocie uprawnieniem, a nie obowiazkiem Komisji Konkursowej.

Z postanowien art. 142 ust. 5 ustawy o swiadczeniach wprost wynika, ze przedstawienie
najkorzystniejszej oferty pod wzgledem niecenowych kryteriéw wyboru ofert jest przestanka wyboru
oferty do przeprowadzenia procesu negocjacji, a zgodnie z art. 142 ust. 7 ustawy o §wiadczeniach
Komisja Konkursowa ma obowigzek przeprowadzi¢ negocjacje co najmniej z dwoma Oferentami,

o ile w konkursie ofert bierze udzial wigcej niz jeden Oferent.

Rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia 22 grudnia 2014 r. w sprawie sposobu oglaszania o
postepowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej, sktadania ofert,
powotywania i odwolywania komisji konkursowej, jej zadan oraz trybu pracy wyrazZnie
doprecyzowuje, ze do negocjacji zaprasza si¢ Oferentéw spelniajacych wymogi konieczne do
zawarcia i realizacji umowy w liczbie, ktéra zapewni mozliwos¢ dokonania skutecznego wyboru, przy
zalozeniu wyczerpania planowanej do zakupienia liczby $wiadczen lub wartosci zamoéwienia
(8§15 ust. 1), a do negocjacji kwalifikuje sie Oferentdw, liczac kolejno od najwyzszej lacznej oceny

uzyskanej na podstawie kryteriéw niecenowych.



Biorgc powyzsze pod uwage, Komisja Konkursowa podjefa decyzjg o zaproszeniu na spotkanie
negocjacyjne Oferentdw, ktérych oferty uzyskaly w rankingu otwarcia najwyzsza taczng oceng oferty
na podstawie kryteriow niecenowych i jednoczes$nie wyczerpata warto$¢ postegpowania. Wskaza¢ tutaj
nalezy, ze Odwotujacy uzyskat za kryteria niecenowe 35,00 pkt. Oferenci wybrani do negocjacji za
kryteria niecenowe uzyskali odpowiednio: 54,00 pkt oraz 69,00 pkt.

Wybc')f oferty do zawarcia uinowy dokonany zostat w oparciu 0 pozycje Zajmowanq przez
oferty w rankingu koncowym. Komisja dokonata wyboru Oferentéw z dwoch pierwszych miejsc
rankingu, zgodnie z uzyskang pozycjg w rankingu koficowym do wyczerpania wartosci ogloszenia,

majgc na uwadze brak mozliwosci przekroczenia wartosci postgpowania.

OkreS$lona w ogloszeniu warto$§¢ postgpowania 60285 zi pozwolita na wybdr
2 ofert. Oferta zlozona przez Odwolujacego nie zostala wybrana poniewaz uzyskana lgczna liczba
punktéw w rankingu wynoszaca 36,50 pkt (w tym kryteria cenowe 1,50 pkt) byla nizsza od
wybranych ofert: I miejsce: 70,50 pkt (w tym kryterium cenowe 1,50 pkt), II miejsce 55,50 pkt
(w tym kryterium cenowe 1,50 pkt) i ktére wyczerpaly warto§¢ postgpowania,
po przeprowadzonych negocjacjach. Wskazaé ponadto nalezy, Ze ogloszenie wskazywato,
iz na obszarze konkursowym zawarte zostang maksymalnie dwie umowy, na dwa miejsca realizacji

$wiadczen. Stad nie bylo uzasadnienia by zaprosi¢ do negocjacji kolejnego w rankingu Oferenta.

Odnoszac si¢ do postawionych przez Odwolujacego zarzutéw nalezy stwierdzi€,
ze zgodnie z trescig art. 134 ust. 1 ustawy o $wiadczeniach Fundusz jest zobowigzany zapewni¢ rowne
traktowanie wszystkich oferentow ubiegajacych si¢ o zawarcie umowy o udzielanie $wiadczen opieki
zdrowotnej i prowadzi¢ postepowanie w sposéb gwarantujacy zachowanie zasad uczciwej
konkurencji. W toku postepowania wszystkie wymagania, wyjasnienia, dokumenty, sposob
przeprowadzania wizytacji Oferentéw oraz dokonywana przez Komisje Konkursowg ocena ofert
odbywaly si¢ na tych samych zasadach w stosunku do kazdego z Oferentéw. Komisja Konkursowa
dokonata weryfikacji wszystkich ztozonych ofert w oparciu o warunki wymagane okreslone w aktach
prawa powszechnie obowigzujacego oraz zarzadzeniach Prezesa NFZ, wskazanych w szczeg6lnosci
w ogloszeniu nr 12-18-000266/SOK/11/1/11.0000.040.02/01 o postgpowaniu prowadzonym w trybie
konkursu ofert. Nalezy w tym miejscu podkresli¢, ze Komisja Konkursowa dokonata weryfikacji
wszystkich zlozonych ofert w jednolity i transparentny sposob, a wigc z poszanowaniem zasad
réwnego traktowania. Cenowe oraz niecenowe kryteria oceny ofert zostaly okreslone w akcie
prawnym powszechne obowigzujacym tj. rozporzadzeniu Ministra Zdrowia z dnia 05 sierpnia 2016 r.
w sprawie szczegdtowych kryteribw wyboru ofert w postgpowaniu w sprawie zawarcia umow o
udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej (Dz. U. z 2016 r. poz. 1372 z pdzn. zm.). Tym samym
Komisja Konkursowa byta nimi bezwzglednie zwiazana, co oznacza, ze nie mogta dokonywa¢ oceny
ofert wg swojego uznania, a w szczegblnosci poprzez stosowanie innych niz wymienione

w rozporzadzeniu kryteridw oceny.



Odnoszac sie do postawionego w odwolaniu zarzutu utrudnienia mozliwosci przegladu akt
przedmiotowego postepowania konkursowego wskazaé nalezy, ze jest to zarzut absolutnie
nieuzasadniony. Odwolujgcy ztozyt w dniu 11 czerwca br. w trybie udostgpnienia informacji
publicznej wniosek o wglad do ofert oraz dokumentacji postgpowan konkursowych nr: 12-18-
000262/SOK/11/1/11.0000.043.02/01 oraz 12-18-000266/SOK/11/1/11.0000.040.02/01.
Przedmiotowe dane zostaly przekazane Odwolujgcemu do wgladu w dniu 15 czerwca 2018 r.
o godzinie 12.00 w siedzibie Slgskiego Oddzialu Wojewodzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia
w Katowicach przy ulicy Kossutha 13. Podkresli¢ naléZy, Ze termin rozpatrzenia wniosku i udzielenia
odpowiedzi uptywat w dniu 25 czerwca 2018 r. Ponadto ustawodawca nie przewiduje na gruncie
ustawy o $wiadczeniach mozliwosci uprzedniej analizy akt, od ktérej zaleze¢ miataby decyzja oferenta
o skladaniu bgdz nie- odwotania w trybie art. 154 ustawy. W zaden sposéb tez, nie uzaleznia terminu
na zlozenie odwotania od innych wnioskéw oferentéw. Termin okreslony w art. 154 ust. 1 ustawy jest
sztywny i biegnie dla kazdego uczestnika postepowania konkursowego tak samo, uplywajac z

siodmym dniem, od dnia ogloszenia rozstrzygnigcia postepowania.

Odnoszgc sie natomiast do zarzutéw, ze wybrano oferty nie gwarantujace ciaglosci,
kompleksowosci, dostepnosci, jakosci udzielanych $wiadczen wskaza¢ nalezy, ze sa one bardzo
ogodlnikowe. Wnioskujacy nie podaje zadnego faktu, ktéry moze zostaé zweryfikowany. Poza tym, nie
sg to, jak wskazuje Odwotujacy, kryteria o charakterze klauzul generalnych, pozostawiajqéych pole do
swobodnej oceny dla. organu. Kryteria te znajduja swoje Sciste odzwierciedlenie w rozporzadzeniu
Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r. w sprawie szczegétowych kryteridw wyboru ofert
w postepowaniu w sprawie zawarcia uméw o udzielanie Swiadczen opieki zdrowotnej wydanym na
podstawie ustawy o $wiadczeniach. Rozporzadzenie to wskazuje, czym s3 w poszczegélnych
postepowaniach i jak nalezy ocenial kryteria. Skladajac ofertg, Odwolujagcy o$wiadcza, ze
z rozporzadzeniem si¢ zapoznal. Jednoczesnie skladajgc ofertg, nie sposoéb nie zauwazy¢, ze
poszczegolne kryteria sg przedstawione jako bardzo szczegblowe pytania ankietowe, z przypisang
waga punktowg na podstawie przepisow powszechnie obowigzujacych. Zatem bez wzgledu na to jak
ocenia oferty konkurentéw Odwolujacy, zgodnie z rozporzadzeniem, otrzymat on mniej punktéw od
pozostatych oferentéw. Nie jest to wyrazem swobodnej oceny organu, a jedynie przypisania wag

punktowych zgodnie ze ztozonymi ofertami i ich zsumowaniem.

Podkresli¢ nalezy, ze przedmiotowe postgpowanie konkursowe ogloszone zostato
z doktadnoscig do terenu wojewodztwa $laskiego. Zatem wystarczajacym warunkiem jest, aby oferent
realizowatl $wiadczenia na terenie wojewddztwa $laskiego. Organ nie dysponuje zadnym ustawowym
narzedziem, pozwalajacym rozmieszcza¢ osrodki udzielania Swiadczen, gdyz lokalizacja nie jest
w zaden sposéb kryterium punktowanym. Trudno takze uznaé za trafiony zarzut niezapewniania
odpowiedniego potencjatu kadrowego. Warunkiem dopuszczenia oferty do czegsci niejawnej

postepowania konkursowego jest bowiem speinianie kryteriow ustawowo wymaganych oraz



zapewnienie o ich spelnianiu przez caly okres realizacji umowy. Antycypacja Odwolujacego

w niniejszym przedmiocie winna by¢ zatem uznana jedynie za swobodng opinig.

Whniosek Odwotlujacego o uniewaznienie postepowania nie moglby by¢ uwzgledniony nawet
w razie uwzglednienia odwotania, gdyz nie ma mozliwosci uniewaznienia postgpowania

konkursowego, ktére zostato zakonczone.

Zasady, wedtug ktérych prowadzone bylo przedmiotowe postgpowanie okreslone sg wprost
w ustawie oraz wskazanych wczesniej aktach wykonawczych Ministra Zdrowia i zarzadzeniach
Prezesa NFZ. Komisja Konkursowa w ramach postepowania konkursowego stosowala te same zasady
i przepisy prawa wobec wszystkich oferentéw bioracych udziat w postgpowaniu. Zgodnie z art. 134
ust. 2 ustawy wszelkie wymagania, wyjasnienia iinformacje, atakze dokumenty zwiazane
z postepowaniem w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej udostgpnione
byly wszystkim oferentom na tych samych zasadach, dostgpne byly na tablicach ogloszen w siedzibie
Oddziatu oraz na stronach internetowych Oddziatu. Taki sposob udostgpnienia materialéw umozliwiat
zapoznanie si¢ z nimi przez wszystkich Oferentéw. W $wietle powyzszych okolicznosci nalezy uzna¢,

ze postepowanie Komisji Konkursowej w zaden sposob nie naruszato zasady réwnosci stron.

W konsekwencji stwierdzi¢ nalezy, ze postgpowanie wyjasniajace wywolane wniesionym
odwotaniem nie wykazalo, by Komisja Konkursowa naruszyla zasady postgpowania nie dokonujac
wyboru oferty odwolujgcego. Dzialanie Komisji w tym zakresie bylo prawidfowe ioparte na
obowigzujgcych przepisach prawa. Stwierdzi¢ zatem nalezy, ze Komisja Konkursowa nie naruszyla
zasad przeprowadzania postepowania w sprawie zawarcia uméw o udzielanie $wiadczenn opieki

zdrowotnej, ktore mogloby spowodowac uszczerbek w interesie prawnym Odwotujgcego.

Wobec powyzszego, przy braku podstaw do uwzglednienia odwolania, na podstawie art. 154
ust. 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkow

publicznych nalezalo je oddali¢ jak w sentencji decyzji.

Ze wzgledu na ochrone zdrowia lub zycia ludzkiego w zwigzku z koniecznoscia zapewnienia
$wiadczen w obszarze zabezpieczenia izawarcia umowy w tym wzgledzie, decyzji nadano rygor

natychmiastowej wykonalnosci na podstawie art. 108 § 1 Kodeksu postgpowania administracyjnego.

POUCZENIE
W oparciu o art. 154 ust. 4 i 5 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej
finansowanych ze srodkéw publicznych (tj. Dz. U. z 2017 r., poz. 1938 z pdézn. zm.), od niniejszej
decyzji Stronom przystuguje wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy, ktéry wnosi si¢ do Dyrektora
Slaskiego Oddziatu Wojewddzkiego NFZ w terminie 7 dni od dnia doreczenia decyzji.
Alternatywnie, na podstawie art. 127a, w zw. z art. 127§ 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks

postepowania administracyjnego stosowanym odpowiednio stronie przystuguje:



prawo zrzeczenia si¢ prawa wniesienia do Dyrektora Slaskiego Oddziatu Wojewddzkiego NFZ
w Katowicach wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy; Oswiadczenie o zrzeczeniu nalezy ztozy¢
do Dyrektora Slaskiego Oddzialu Wojewé6dzkiego NFZ w Katowicach w terminie 7 dni od dnia
doreczenia decyzji. Z dniem dorgczenia Dyrektorowi Slgskiego Oddziatu Wojewddzkiego NFZ
w Katowicach oswiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia odwolania przez ostatnig
ze stron postgpowania, decyzja staje si¢ ostateczna i prawomocna,

albo na podstawie art. 52 § 3, art. 53 § 1 i art. 54 § 1 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo
o postepowaniu przed sagdami administracyjnymi (tj. Dz. U. z 2017 r. poz. 1369 z pdzn. zm.)
stronie przystuguje prawo wniesienia skargi do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego

w Gliwicach, z pominigciem wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy. Skarge wnosi si¢

© za posrednictwem Dyrektora Slaskiego Oddziatu Wojewodzkiego NFZ w  Katowicach

ul. Kossutha 13, 40-844 Katowice, w terminie trzydziestu dni od dnia doreczenia rozstrzygniecia.
Na podstawie art. 211, art. 212 § 1, art. 214, art. 219 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo
o postepowaniu przed sagdami administracyjnymi oraz na podstawie § 2 pkt 6 rozporzadzenia Rady
Ministréw z dnia 16 grudnia 2003 r. w. sprawie wysokosci orai szczegOlowych zasad pobierania
wpisu w postepowaniu przed sgdami administracyjnymi (Dz. U. z 2003 r., Nr 221, poz. 2193
zpbdzn. zm.) strona jest zobowigzana uiSci¢ wpis staly od skargi w wysokosci 200 ztotych
bezposrednio na rachunek bankowy Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Gliwicach
lub uisci¢ gotéwka do kasy Wojewoddzkiego Sadu Administracyjnego w Gliwicach. Koncowki
oplat zaokragla sie wzwyz do pelnych ztotych. Jesli strona spelnia ku temu przeslanki, moze

ubiegac sie o zwolnienie od kosztéw albo przyznanie prawa pomocy.

Trektora
EWodadego

Dyrektor Slaskiego OW
Narodowego Funduszu Zdrowia
w Katowicach

Otrzymuja:

Zaglebiowskie Centrum Onkologii Szpital Specjalistyczny im. Sz. Starkiewicza w Dabrowie Goérniczej, 41-300 Dabrowa Gérnicza, Szpitalna 13
VOXEL Spéika Akeyjna, 30-663 Krakéw, Wielicka 265

CLINICA MEDICA Spétka Jawna Lucyna Klimczak-Golab i Tomasz Golab, 43-300 Bielsko-Biala, Stanislawa Wyspiaiiskiego 8

Wydzial Swiadczen Opieki Zdrowotnej w miejscu

Wydzial Ekonomiczno-Finansowy i Wspélpracy Miedzynarodowej w miejscu

Wydzial Organizacyjny, Kadr i Szkoleit w miejscu a/a



