NF:! Narodowy Fundusz Zdrowia
Slaski Oddziat Wojew6dzki w Katowicach

Katowice, dnia 4.11.2019r,

DYREKTOR
Slaskiego Oddzialu Wojewodzkiego
Narodowego Funduszu Zdrowia
w Katowicach

Znak sprawy: WOKS-1.422,102.2019
Znak pisma: WOKS-I.W.16916.JM.2019

DECYZJA Nr 12-7737/0D-105/WOKS/2019

Na podstawie art. 154 ust. 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r, o $wiadczeniach opieki zdrowotnej
ﬁnansoWanych ze Srodkéw publicznych (t.j. Dz. U. 22019 r,, poz. 1373 z pézn. zm.), zwanej dalgj
ustawg oraz art, 104, 107 i 108 § 1 ustawy zdnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania
administracyjnego (tj. Dz. U. z 2018 r., poz. 2096 z pdzn. zm.), po rozpatrzeniu odwolania zlozonego
przez Uniwersyteckie Centrum Kliniczne im. prof. Gibinskiego Slaskiego Uniwersytetu Medycznego
w Katowicach , ul. Ceglana 335, 40-541 Kat.owice, reprezentowane przez adwokata Agnieszke Zejda-
Haranczyk z Kancelarii Adwokackiej z siedzibg w Katowicach przy ul. Francuska 35 zwanego dalej
»Qdwohlijacym”, dotyczacego rozstrzygnigcia postgpowania prowadzonego w trybie konkursu ofert na
zawieranie umdéw o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej na okres od 1.11.2019 r. do 30.06.2021 r.,
kod postgpowania: 12-19-000587/LSZ/03/1/01, w rodzaju $wiadczen leczenie szpitalne, w zakresie
chirurgia onkologiczna — hospitalizacja, chirurgia onkologiczna — pakiet onkologiczny, przy udziale
stron: przy udziale stron;

1. KATOWICKIE CENTRUM ONKOQLOGII, 40-074 Katowice, Raciborska 26
2. Zaglebiowskie Centrum Onkologii Szpital Specjalistyczny im. Sz. Starkiewicza w Dgbrowie
Gorniczej, 41-300 Dabrowa Godrnicza, Szpitalna 13

Dyrektor Slgskiego Oddziali Wojewddzkiego NFZ. orzeka:

1. oddali¢ odwolanie,

Slqski Oddziat Wojewddzki, ul. Stanistawa Kossutha 13, 40-844 Katowice 1
www.nfz.gov.pl tel.: 800 190 590, fax: 32°735 15 71, e-mail: sekretariat@niz-katowice.pl



2. nada¢ decyzji rygor natychmiastowej wykonalnosci.

. UZASADNIENIE

W dniu 29.08.2019 r. Dyrektor Slaskiego Oddzialu Wojewédzkiego NFZ na podstawie art. 139
ust. 2 ustawy oglosit prowadzone w trybie konkursu ofert postgpowanie poprzedzajace zawarcie uméw
0 udzielanie §wiadczen opieki zdrowotnej na okres od 1.11.2019 r. do 30.06.2021 ., kod postgpowania:
12-19-000587/LSZ/03/1/01, w rodzaju §wiadczen leczenie szpitalne, w zakresie chirurgia onkologiczna
— hospitalizacja, chirurgia onkologiczna - pakiet onkologiczny, przy udziale stron: na obszarze
obejmujagcym wojewddztwo slaskie. W ogloszeniu podano wartoéé zamowienia nie wieksza niz
2700.000,00 z1, Oferty w przedmiotowym postepowaniu nalezato ziozy¢ w terminie do dnia 12.09.2019
r. W ogloszeniu wskazano obowigzujace przepisy dotyczace wymogéw, jakie muszg byé spetnione
przez podmioty sktadajgce oferty. W postgpowaniu ogélem zlozono 6 ofert. Odwolujgcy oferte nr 12-
19-000587/L.SZ/03/1/01/4/0403 ziozy! w terminie.

W czgsci jawnej Komisja Konkursowa dokonata oceny formalno-prawnej zlozonych ofert
w wyniku ktérej odrzucita 4 oferty. W czesci niejawnej postepowania, dziatajac na podstawie art. 148
ustawy oraz rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r. w sprawie szczegélowyéh
kryteriéw wyboru ofert w postgpowaniu w sprawie zawarcia uméw o udzielanie $wiadczen opieki
zdrowotnej (Dz. U. z 2016 r, poz. 1372 z pdzn. zm.), Komisja Konkursowa dokonata oceny ofert.
W dniu 18.10.2019 r. Komisja Konkursowa oglosila rozstrzygniecie postepowania, dokonujac wyboru
2 ofert.

Odwolujacy ztozyt odwolanie w terminie, tj. 24.10.2019 r. (data wptywu do Slaskiego OW NFZ
w Katowicach —28.10.2019 r.) podnoszac w nim nastgpujgce zarzuty:

- naruszenie interesu prawnego $wiadczeniodawcy, polegajace na przeprowadzeniu

postepowania w sprawie zawafcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej
w sposOb naruszajacy przepis art. 134 ust, 1 ustawy tj. zasad¢ rdwnego traktowania
swiadczeniodawcow oraz zasadg zachowania uczciwej konkurencji.

W uzasadnieniu do zlozonego odwolania, Odwolujgcy podnidst w szezegdlnosei, iz w jego ocenie
nie stosowano wobec oferentéw tych samych kryteridw. W przypadku dwéch oferentéw, ktérych
wyboru dokonano na podstawie rozstrzygniecia Komisji Konkursowej z dnia 18 pazdziernika 2019 r,
przeprowadzono weryfikacjg w miejscu realizacji $wiadczef. W ich wyniku stwierdzono wyposazenie
w sprzgt niezbgdny do przeprowadzenia procesu diagnostyczno-terapeutycznego, jak i wyjasniono inne
watpliwosei. W odniesieniu do Odwolujacego nie przeprowadzono weryfikacji w miejscu realizacji
$wiadczen, Tymczasem, skoro Komisja - powzigta watpliwosci, taka weryfikacja wina zostaé
przeprowadzona celem sprawdzenia czy oferent wyposazony jest w sprzet niezbgdny do wykonania
umowy. W przypadku innych oferentéw analogicznie watpliwosci usunieto dokonujac weryfikacji
W miejscu realizacji $wiadczei. Nie zrozumiale jest z jakich przyczyn oferta Odwolujacego zostata
odrzucona, a oferta innego podmiotu przyjeta, skoro ani w jednej, ani w drugiej nie zawarto w wykazie

personelu catosci personelu zapewniajacego opieke calodobowa. Odwolujacy wskazat réwniez, ze



u oferenta Zaglgbiowskie Centrum Onkologii Komisja przyjela o§wiadczenia lekarzy o zapewnieniu
swiadczenia ustug datowane na dzieni 24 wrzesnia, a wige po terminie sktadania ofert. Tym samym
dopuszczajagc ww. oswiadczenia Komisja ponownie okazala brak konsekwencji, gdyz wczesnigj
odrzucila stanowiace uzupetnienie oferty Odwotujacego promesy i aneksy do uméw, wskazujac, iz sa
one opatrzone data po terminie sktadania ofert, a wszystkie dokumenty zlozone w toku postepowania
powinny potwierdzaé spetnianie warunkow na dzien skladania oferty. Wskazaé nalezy, iz oferta zostala
odrzucona pomimo, iz w terminie uzupetnione zostaly wszystkie braki formalne wskazane przez
komisj¢ konkursows.

Do Stron niniejszego postgpowania skierowano pismo informujgce o wynikajagcym
zart. 10 ustawy kodeks postegpowania administracyjnego prawie wgladu do dokumentéw
i wypowiedzenia si¢ co do zebranych dowoddw, materialéw oraz zgloszonych zadan. Strony
Z uprawnienia tego nie skorzysia{y.

Rozpatrujgc odwolanie, nalezy podkresli¢, ze Dyrektor Oddziatu bada, czy rozstrzygnigcie
postgpowania dokonane przez Komisj¢ Konkursowg zostato podjete z naruszeniem zasad postgpowania
iczy wskutek tego doszto do naruszenia interesu prawnego odwohijgcego si¢. Odwotujaey, jako
uczestnik postgpowania konkursowego o zawarcie umoéw na realizacje §wiadczeni opieki zdrowotnej,
ktérego oferta nie zostala w tym postepowaniu wybrana, niewatpliwie posiada interes prawny
we wniesieniu odwolania,

Oprécz wymagann wynikajgcych sz;zepiséw prawa powszechnie obowigzujacego, Oferenci
przystgpujacy do postgpowania winni, zgodnie z art. 146 ust, 1 pkt 2 ustawy, speini¢ w szczegoinosci
wymagania okre$lone m.in. w:

- rozporzgdzeniu Ministra Zdrowia z dnia 8 wrzeénia 2015 r. w sprawie ogdlnych warunkéw
uméw o udzielanie §wiadczen opieki zdrowotnej (t,j. Dz.U. 22016 r., poz. 1146 z pézn. zm.),

- rozporzadzeniu Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r. w sprawie szczegdtowych kryteriow
wyboru ofert w postepowanin w sprawie zawarcia uméw o udzielanie $wiadczen opieki
zdrowotnej (Dz.U. 22016 r.,, poz. 1372 z pdzn. zm),

- rozporzgdzenin Ministra Zdrowia z dnia 22 listopada 2013 r. w sprawie Swiadezen
gwarantowanych z zakresu leczenia szpitalnego (t,j. Dz.U. z2017 r,, poz. 2295 z p6ézn. zm.),

- Zarzadzeniu Nr 18/2017/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 14 marca
2017 r. w sprawie warunkéw postepowania dotyczacego zawierania umdéw o udzielanie
swiadczen opieki zdrowotnej (z pdzn. zm.),

- Zarzadzeniu Nr 38/2019/DSOZ Pfezesa NFZ z dnia 29 marca 2019 r. w sprawie okreslenia
warunkéw zawierania i realizacji uméw w rodzaju leczenie szpitalne oraz leczenie szpitalne

$wiadczenia wysokospecjalistyczne (ze zm.).

Ocena ofert w postepowaniu byfa dokonywana w oparciu o wskazane wczesniej rozporzadzenie
Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r. w sprawie szczegblowych kryteriéw wyboru ofert

w postepowaniu w sprawie zawarcia uméw o ndzielanie $wiadezefi opieki zdrowotnej. Ogloszenie




o konkursie zawieralo wskazanie aktéw prawnych obowigzujgcych w postgpowaniu, wtym
powyzszych rozporzadzen Ministra Zdrowia i zarzadzen Prezesa NFZ. Nadto ich tre$¢ byla dostepna
dla $wiadczeniodawcdw na stronach internetowych zaréwno Centrali NFZ, jak i Slaskiego Oddziatu
Wojewddzkiego NFZ.

Zgodnie z powyzszym rozporzqdzeniém, oceny ofert dokonuje si¢ wedlug kryteriow: jakoscei,
kompleksowosci, dostgpnosci, cigglosci oraz ceny. Rozporzgdzenie wskazuje szezegélowo parametry
kryteriébw oceny, ich wage w ocenie fgcznej oraz dokladny spos6b oceny oferty pod wzgledem
kryterium ceny, Odwotujacy ztozyt w ofercie oswiadczenie, Ze zapoznat si¢ z przepisami zarzadzenia
oraz warunkami zawierania umow i nie zgtasza co do nich zastrzezen oraz przyjmuje je do stosowania.

W przedmiotowym postgpowaniu zostalo zlozonych 6 ofert. W czgsci jawne] Komisja
Konkursowa dokonata oceny formalno-prawnej ztozonych ofert, jak réwniez przeprowadzita kontrole
u Oferentéw biorgcych udzial w postgpowanin, w tym u Odwolujgcego. W wyniku przeprowadzonej
weryfikacji Komisja Konkursowa odrzucifa ofertg Odwolujacego.

Odnoszac si¢ do zarzutow podniesionych w odwolaniu wyjasniam jak nizej.

W wyniku weryfikacji tresci oferty ztoZonej w przedmiotowym postgpowaniu Oferent wzywany
byl do uzupelnienia brakdéw formalnych oferty. Oferent w terminie przekazal pismo dotyczace
uzupeinienia brakow formalnych.

Na posiedzeniu w dniu 25 wrzesnia 2019 r. decyzja Komisji Konkursowej zostata odrzucona oferta
nr 12-19-000587/L.SZ/03/1/01/4/0403 z uwagi na niespetienie wymaganych warunkéw okreslonych w
rozpoerzadzeniu Ministra Zdrowia z dnia 22 listopada 2013 roku w sprawie $wiadczefl gwarantowanych
z zakresu leczenia szpitalnego (t,j. Dz.U. 2017 poz. 2295 z pdzn, zm.) oraz warunkéw okreslonych przez
Prezesa Funduszu na podstawie art. 146 ust.] pkt 2 ustawy (art. 149 ust. | pkt 7 ustawy o §wiadczeniach
opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkdw publicznych (tj. Dz. U. 2019 poz. 1373 z p6n. zm.).

Zgodnie z trecig § 4 ust. 1 pkt 3 lit. b oraz pkt 4 lit. a ww. rozporzadzenia w celu realizacji
Swiadczent w trybie hospitalizacji i hospitalizacji planowej Oferent zobowiazany jest do zapewnienia
calodobowego dostgpu do badan tomografii komputerowej (TK) i zapewnienia badan radiologicznych
(RTG) w lokalizacji oraz trescia § 5 jest zobowigzany do zapewnienia calodobowej opieki lekarskiej we
wszystkie dni tygodnia.

W tresci uzasadnienia odrzucenia oferty wskazano, ze Oferent ztozyt o§wiadczenie, iz spetnia
warunki realizacji Swiadczen wynikajace m.in. z tresci ww. rozporzadzenia. W odniesieniu do warunku
wymaganego — zapewnienia dostgpu do badafi TK i RTG — powinien wykazaé, iz nie pdzniej niz do
dnia uptywu terminu skfadania ofert, zapewnit catodobowy dostep do przedmiotowych badarn zardwno
w dniu skladania oferty, okresie zwiazania oferts, jak i od poczatku obowiazywania umowy. Powyzsze
oznacza zapewnienie spetniania warunkéw w tak okreslonej przestrzeni czasowej, a co za tym idzie
rowniez i w toku postgpowania prowadzonego w sprawie zawarcia umowy o $wiadczenia opieki
zdrowotnej, co z kolei prowadzi do wniosku, ze oferta ma by¢ aktualna w toku catego postepowania,

poczynajge od jej ztozenia, az do dnia rozpoczgcia obowigzywania umowy.




W wyniku analizy zlozonej do oferty kserokopii umowy nr 5/KO/DR/2016 z dnia 13.06.2016 roku oraz
Aneksu nr [ zawartego dnia 28.05.2019 r. i Aneksu 2 zawartego dnié 01.07.2019 r. z podwykonawca
NU-MED Centrum Diagnostyki i Terapii Onkologicznej Katowice Sp. z 0.0., ktérej przedmiotem jest
calodobowe wykonywanie badaf tomografii komputerowej oraz rezonansu magnetycznego
stwierdzono, ze umowa zostala zawarta do dnia 30.09.2019 r. W wyniku analizy ztozonej do oferty
kserokopii umowy nr 16/KO/DR/2016 z dnia 01.01.2017 roku oraz Aneksu nr 1 zawartego dnia
13.12.2018 r. i Aneksu 3 zawartego dnia 01.07.2019 r. z 'podwykonawcq NU-MED Centrum
Diagnostyki i Terapii Onkologicznej Katowice Sp. z o0.0., ktdrej przedmiotem jest calodobowe
wykonywanie badan RTG wraz z opisem stwierdzono, ze umowa zostata zawarta do dnia 30.09.2019r.
W prowadzonym postgpowaniu wyjasniajacym Oferent przedstawil Aneks nr 3 do umowy nr
5/KO/DR/2016 z dnia 13.06.2016 r. zawarty w dniu 18.09.2019 r. do umowy na wykonywanie badan
tomografii komputerowej oraz rezonansu magnetycznego oraz Aneks nr 4 do umowy nr
16/KO/DR/2016 z dnia 01,01.2017 r. zawarty dnia 18,09.2019 r. na wykonywanie badan RTG.

Tredé zalaczonych dokumentéw, w szezegdlnodei daty ich sporzadzenia potwierdzaly, ze Oferent
sktadajgc ofertg do postgpowania, nie spetnit na dzien zlozenia oferty, nie pdzniej jednak niz na dzien
uplywu terminu skfadania ofert, warunku wymaganego dla realizacji §wiadczen w zakresie chirurgia
onkologiczna — hospitalizacja, chirurgia onkologiczna - hospitalizacja - pakiet onkologiczny w postaci
zapewnienia catodobowego dostepu do bada.ﬁ TK i MR.

Ponadto w wyniku weryfikacji oferty Komisja Konkursowa stwierdzila , ze Oferent nie speinia warunku
wymaganego w § 5 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Zdrowia w sprawie §wiadezen gwarantowanych
z zakresu leczenia szpitalnego, zgodnie z ktdrym $wiadczeniodawca udzielajacy $wiadczen w trybie
hospitalizacji i hospitalizacji planowej zapewnia catodobows opieke lekarskg we wszystkie dni
tygodnia. Oferent przedstawil umowg Nr UK/16/2018 o udzielenie zamdwienia na $wiadczenia
zdrowotne zawarta w dniu 30.04,2018 r. z Med.-An Sp. z 0.0. na zapewnienie kompleksowej opieki-
w trakeie stacjonarnych dyzuréw medycznych nad pacjentami hospitalizowanymi w Oddziale Chirurgii
Przewodu Pokarmowego lub Oddziale Chirurgii Onkologicznej oraz umowg Nr UK/15/20180
udzielenie zamowienia na $wiadczenia zdrowotne zawarta w dniu 30.04.2018 r. z Indywidualna
Praktyka Lekarska Hanna Palacz. Natomiast Oferent nie wykazal w zadnym miejscu oferty personelu,
ktéry miatby realizowa¢ swiadczenia w trakcie dyzurdw.,

Zgodnie z tredcia § 10 ust. 4 pkt 3 Zarzadzenia Nr 18/2017/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu
Zdrowia z dnia 14 marca 2017 r. formularz ofertowy zawiera wykaz personelu z opisem kompetencji.
W trakcie weryfikacji oferty stwierdzono, Ze wykazany w ofercie oraz zalacznikach nr 1 i la do
Zarzadzenia Wewnetrznego Dyrektora Slaskiego Oddzialu Wojewodzkiego Narodowego Funduszu
Zdrowia W Katowicach Nr 179/2015 wymiar czasu pracy personelu lekarskiego pozwala na spelnienie
warunku wymaganego tj. zapewnienie rownowaznika co najmniej 2 etatdw — specjalista w dziedzinie
chirurgii onkologicznej jednakze nie pozwalana zapewnienie calodobowej opieki lekarskiej we

wszystkie dni tygodnia.



Dnia 04.10.2019 r. wplynat protest Oferenta na czynno$é Komisji Konkursowej polegajacg na
odrzuceniu oferty. Odnoszac si¢ do podniesionych argumentéw Komisja Konkursowa uznata, Ze nie
mogg one stanowi¢ podstawy do uwzglednienia protestu. Oferent zostal powiadomiony
o rozstrzygnieciu protestu dnia 10.10.2019 r,

Na wstepie przekazanej Oferentowi odpowiedzi wskazano, ze w tresci odrzucenia, na skutek oczywistej
omylki pisarskiej blednie wskazano, ze Oferent na dzien zlozenia oferty nie spelnia warunku
wymaganego dla realizacji Swiadczen w zakresie chirurgia onkologiczna — hospitalizacja, chirurgia
onkologiczna - hospitalizacja - pakiet onkologiczny w postaci zapewnienia calodobowego dostepu do
badan TK i MR, o ktérych mowa w § 4 ust, 1 pkt 3 lit. b i e ww. rozporzgdzenia Ministra Zdrowia.
Prawidlowa tres¢ powinna brzmieé: Oferent nie speinia warunku wymaganego okreslonego w tresci §
4 ust. 1 pkt 3 lit. b oraz pkt 4 lit. 2 ww. rozporzadzenia Ministra Zdrowia, zgodnie z ktérym, w celu
realizacji Swiadczel w trybie hospitalizacji i hospitalizacji planowej Oferent zobowigzany jest do
zapewnienia calodobowego dostgpu do badafi tomografii komputerowej (TK) i zapewnienia badan
radiologicznych (RTG) w lokalizacji.

Nastgpnie odniesiono si¢ do przedstawionej przez Oferenta argumentacji. Poinformowano
Oferenta, ze w orzecznictwie sadéw administracyjnych panuje jednolity poglad, ze oferta zlozona w
postgpowaniu o zawarcie umowy na udzielanie §wiadczen opieki zdrowotnej ma byé aktualna w toku
calego postgpowania, poczynajac od jej zloZenia, az do dnia rozpoczgcia obowigzywania umowy, (por.
wyrok NSA z dnia 22 kwietnia 2015 r., sygn. akt II GSK 816/14, wyrok NSA z dnia 10 listopada 2016
r., sygn. akt II GSK 912/15, opubl. CBOSA). Wskazano, ze przepis art. 149 ust. 1 ustawy
o0 swiadczeniach wymienia enumeratywnie przypadki (przyczyny) odrzucenia oferty i skonstruowany
jest w ten sposob, Zze wystapienie ktérejkoiwiek z tych przyczyn powoduje konieczno$é (przymus)
odrzucenia oferty, bez mozliwosci podjecia przez podmiot prowadzacy postgpowanie innej decyzji.
Niespelnianie przez oferenta lub ofert¢ warunkéw okre§lonych w przepisach prawa (okreslonych
w ustawach lub przepisach wykonawczych) oraz w przepisach okreslonych przez Prezesa NFZ na
podstawie art. 146 ust. 1 pkt 2 ustawy o §wiadczeniach, skutkuje decyzjg o odrzuceniu oferty.

Powyzsze, znajduje swoje potwierdzenie rowniez w tredei art. 158 ustawy ustanawiajacego zakaz
dokonywania zmian warunkéw w umowie, ktére podlegaly ocenie w trakcie postepowania w sprawie
zawarcia umowy o udzielanie swiadezen opieki zdrowotnej. Poinformowano Oferenta, ze ze wzgledu
na brak przeslanek potwierdzajacych zapewnienie realizacji badan radiologicznych i tomografii
komputerowej w ofercie oraz brak potwierdienia mozliwosci jej uzupelnienia ich realizacji zaréwno w
dniu sktadania oferty, okresie zwiazania oferta, jak i od poczatku obowigzywania umowy, Komisja
Konkursowa uznata, ze przeprowadzanie wizytacji pozostatoby bez wplywu na konieczno$é odrzucenia
oferty w zwigzku z czym odstapiono od jej przeprowadzenia.

W odniesieniu do spelnienia warunku wymaganego wskazanego w § 5 ust. 1 ww. rozporzadzenia
ponownie poinformowano Oferenta, 7e byl zobowigzany do wykazania w ofercie personelu, ktory
bedzie udzielat swiadczen bez wzgledu na forme zatrudnienia. Przedstawienie w ofercie umowy

cywilno-prawnej na zapewnienie kompleksowej opieki w trakcie stacjonarnych dyzuréw medycznych




nie stanowito informacji na temat personelu udzielajacego $wiadezen. Komisja odniosta sie do
poruszonej przez Oferenta kwestii koniecznosci dokonania przez Komisj¢ Konkursowa weryfikacji
personelu, na podstawie ztozonych oéwiadcz'e;’l oraz w sytuacji ich braku w ofercie, wezwania oferenta
do uzupetnienia oferty, Komisja wskazata, ze z informacji przekazanych w formularzu ofertowym oraz
w o$wiadczeniach zlozonych przez lekarzy w treéci zalgcznikéw wynika, ze wymiar zatrudnienia
personelu wskazany w ww. dokumentach jest zgodny, a podpisy personelu uzupeinione, w zwiazku
z czym Komisja Konkursowa nie miata podstaw do wzywania Oferenta do przedstawienia dodatkowych
wyjasnien. Komisja Konkursowa nie miata réwniez podstaw do wezwania Oferenta do uzupetnienia
zalgcznikow nr 1 i 1a na podstawie tresci umow UK/16/2018 1 UK/15/2018 poniewaz personel, ktorego
dotyczyly wskazane umowy nie zostal wykazany w formularzu ofertowym ani w zaden inny sposéb nie
zostal uwzgledniony w ofercie.

W zwiazku z powyzszym Komisja Konkursowa w dniu 10 paZdziernika br. podtrzymala
stanowisko, ze oferta nie spelnia wymaganych warunkéw okreslonych w przepisach prawa oraz
w szezegdtowych warunkach uméw o udzielanie $§wiadczen opieki zdrowotnej i podlega odrzuceniu na
podstawie art. 149 ust. 3 pkt 7 ustawy o z dnia 27 sierpnia 2004 r.o $wiadczeniach opieki zdrowotne;
finansowanych ze §rodkéw publicznych (t.j. Dz. U. 22019 r., poz. 1373 z péZn.zm.). Majgc na uwadze
powyzsze, Komisja Konkursowa analizujac ponownie zlozong ofert¢ w kontekscie argumentdéw
podniesionych w protescie nie znalazfa podstaw do zmiany stanowiska i podtrzymata decyzje
o odrzuceniu oferty, wyrazong w zawiadomieniu o odrzuceniu oferty z dnia 26 wrzesnia 2019 r.

Odnoszac si¢ do postawionych przez Odwolujacego zarzutow nalezy stwierdzic, ze zgodnie
z tredcia art. 134 ust. 1 ustawy Fundusz jest zobowigzany zapewnié¢ réwne traktowanie wszystkich
swiadczeniodawcéw ubiegajacych sie o zawarcie umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej
i prowadzi¢ postgpowanie w sposob gwarantujacy zachowanie zasad uczciwej konkurencji. W toku
postgpowania wszystkic wymagania, wyjasnienia, dokumenty, sposéb przeprowadzania wizytacji
Oferentéw oraz dokonywana przez Komisj¢ Konkursowg ocena ofert odbywaly si¢ na tych samych
zasadach w stosunku do kazdego z Oferentéw. Komisja Konkursowa dokonata weryfikacji wszystkich
ztozonych ofert w oparciu o warunki wymagane okre§lone w aktach prawa powszechnie
obowigzujgcego oraz zarzadzeniach Prezesa NFZ, wskazanych o ogloszenin postgpowania
prowadzonego w trybie konkursu ofert nr 12-19-000587/LSZ/03/1/01, ogloszonym w dniu 29 sierpnia
2019 r. Nalezy w tym miejscu podkresli¢, ze Komisja Konkursowa dokonata weryfikacji wszystkich
ztozonych ofert w jednolity i transparentny sposdb, a wiec z poszanowaniem zasad réwnego
traktowania. Warunki wymagane byly znane wszystkim Oferentom, co zostalo potwierdzone
w zlozonych przez nich oswiadczeniach.

Przechodzge do argumentu Oferenta dotyczacego naruszenia interesu  prawnego
Swiadezeniodawcy przejawiajgcego sig w naruszeniu zasady réwnego traktowania swiadczeniodawcow
znajdujace odzwierciedlenie w art. 134 ust. 1 ww. ustawy w aspekcie stosowania dodatkowych

kryteriow lub wylgczenia stosowania okreslonych kryteriéw wobec niektérych swiadczeniodawcéw,

informuje jak nizej.




W poruszonej przez Oferenta kwestii nieprzeprowadzenia wizytacji u Oferenta, majacej na celu
potwierdzenie posiadania sprzetu koniecznego do wykonywania TK i RTG, w sytuacji ,.analogicznych
watpliwosci u innych oferentéw” stwierdzi¢ nalezy, 7e wskazany zarzut nie znajduje uzasadnienia.
Zgodnie z tredcig rozporzgdzenia Ministra Zdrowia w sprawie sposobu ogtaszania o postgpowaniu
w sprawie zawarcia umowy o udzielanie §wiadczen opieki zdrowotnej, skladania ofert, powotywania
i odwolywania komisji konkursowej, jej zadan oraz trybu pracy z dnia 22 grudnia 2014 r. (Dz.U. 22018
r. poz. 1897) § 17 ust. Komisja konkursowa przeprowadza weryfikacje, o ktérej mowa w ust. 2,
u oferentéw, ktorzy dotychczas nie mieli zawartej umowy w zakresie $wiadczen stanowigcych
przedmiot postgpowania. Ze wzgledu na brak potwierdzenia zapewnienia realizacji badaf
radiologicznych i tomografii komputerowej w ofercie na dzien skhdania oferty, w okresie zwigzania
oferta, jak i od poczatku obowigzywania umowy oraz ze wzgledu na obowigzujgcy stan prawny
uniemozliwiajacy uzupelnienie oferty, Komisja Konkursowa uznata, Ze przeprowadzanie wizytacji
w podmiocie Odwolujacego pozostaloby bez wplywu na mozliwosé procedowania oferty. Umowy
z podwykonawcami dofaczone do oferty nie obowigzywaly w calym okresie zwiazania oferta oraz od
poczatku obowiazywania umowy, natomiast sprzet wymagany do realizacji $wiadczef nie zostat
wykazany w ofercie. Natomiast przeprowadzona u pozostatych Oferentéw wizytacja wynikata z tredci
ww. rozporzadzenia oraz przedstawienia sposobu zapewnienia realizacji badan TK i RTG,
obowigzujacego na dzien skladania oferty, w okresie zwigzania oferta, jak i od poczatku obowigzywania
umowy,

Po uplywie terminu sktadania ofert, oferta nie moze by¢ ani uzupeiniona ani tez zmieniona,
Komisja jest wprawdzie zobligowana do Wyjaénienia watpliwosei 1 rozbieznosei, ktére moga sie
pojawi¢ w toku weryfikacji oferty, ale wyjasnienia Oferenta w zadnym wypadku nie moga prowadzié
do zmiany merytorycznej tresci o§wiadczenia [ub wytworzenia o§wiadczenia o nowej tredci. Natomiast
ewentualne potwierdzenie w trakcie wizytacji wyposazenia Oferenta: Uniwersyteckie Centrum
Kliniczne im. prof. K. Gibifiskiego Slaskiego Uniwersytetu Medycznego w Katowicach w wymagany
sprzgt  Uniwersyteckie Centrum Kliniczne im. prof. K. Gibifskiego Slaskiego Uniwersytetu
Medycznego w Katowicach i uwzglednienie tych informacji w ofercie prowadzitoby wiasnie do
uzupetnienia tresci oferty. W zwigzku z powyzszym Komisja Konkursowa podjeta decyzje o odrzuceniu
oferty przed przeprowadzeniem wizytacji. Natomiast w przypadku odrzuconych ofert Oferentow:
Megrez sp. z 0.0. i SPZOZ MSWIA im. Sierzanta Zatogi odrzucenie nastapito w wyniku stwierdzenia
w trakcie przeprowadzenia wizytacji niespeinienie warunkéw wymaganych okreslonych w przepisach
prawa, a nie przed jej przeprowadzeniem.

Odnoszgc si¢ do kwestii Zarzadzenia Wewnetrznego Dyrektora S'lqskiego Oddziatu
Wojewddzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia W Katowicach Nr 179/2015 zobowigzujacego
Komisje Konkursowg do weryfikacji informacji przekazanych w ofercie w szczegdlnosci dotyczacych
personelu wyjasniam, jak nizej. W ofercie wykazano lekarzy specjalistow w dziedzinie chirurgii
onkologicznej w wymiarze czasu pracy wynoszacym 196:45:00 oraz personel lekarski o innych

specjalnosciach w wymiarze czasu pracy wynoszacym 72:50:00. Réwnoczesnie Oferent przedstawil



w formie oswiadczen podpisanych przez personel medyczny wykazany w ofercie, zatgeznikinr 11 la
do Zarzadzenia Wewngtrznego Dyrektora, dotyczace postepowania 12-19-000587/LSZ/03/1/01 na
realizacj¢ $wiadczen w ramach umdw w rodzaju: leczenie szpitalne W zakresie chirurgia onkologiczna
- hospitalizacja, chirurgia onkologiczna — hospitalizacja — pakiet onkologiczny. W tresci oéwiadezen
(zardwne w zalacznikach la, jak 1 zatgczniku 1) personel odwiadezyl, ze wyraza gotowos¢ realizacji
swiadczen we wskazanym wymiarze od pierwszego dnia obowiazywania umowy w_zakresie
tygodniowego wymiaru zatrudnienia = M{gézeniem godzin dyzurowych. Ponadto Oferent przedstawit
umoweg Nr UK/16/2018 o udzielenie zamdwienia na swiadczenia zdrowotne zawarta w dniu 30.04.2018
r. z Med.-An Sp. z 0.0. na zapewnienie kompleksowej opieki w frakcie stacjonarnych dyzurdéw
medycznych nad pacjentami hospitalizowanymi w Oddziale Chirurgii Przewodu Pokarmowego lub
Oddziale Chirurgii Onkologicznej oraz umowg Nr UK/15/2018 o udzielenie zamdéwienia na $wiadczenia
zdrowotne zawarta w dniu 30.04.2018 r. z Indywidualng Praktyka Lekarska Hanng Palacz.
Rownoczesnie Oferent nie wykazal w ofercie personelu podwykonawcy, ktdry mialby realizowaé
swiadczenia w trakcie stacjonarnych dyzuréw medycznych ani nie przedstawit oswiadczen personelu
o gotowosci udzielania §wiadezen uwzgledniajgeych godziny dyzurowe. Stwierdzenie Odwolujacego
dotyczace niewykazania personelu, ktéryjesf udostgpniany na potrzeby realizacji kontraktu w zwigzku
z brakiem regulacji formalnoprawych w tym zakresie nie znajduje uzasadnienia.

Kazda osoba (lekarz, pielegniarka), ktéra realizuje swiadczenia musi znalez¢ sie w obowiazujacej
umowie. Zatem dla Komisji Konkursowej nie miata znaczenia forma prawna zatrudnienia, natomiast
personel, ktéry ma realizowaé $wiadczenia, ktéry winien zostaé wykazany w ofercie. Przedstawienie
w ofercie umowy cywilno-prawnej na zapewnienie kompleksowej opieki w trakcie stacjonarnych
dyzuréw medycznych nie stanowilo informacji na temat personelu udzielajacego $wiadezen.
Informacjg taka przedstawia Oferent, zgodnie z trescig § 10 ust., 4 pkt 3 Zarzadzenia Nr 18/2017/DSOZ
Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 14 marca 2017 r. w sprawie warunkow postgpowania
dotyczacego zawierania uméw o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej z p6zn. zm. w formularzu
ofertowym, ktory zawiera wykaz personelu z opisem kompetencji. Dodatkowg informacjs na temat
czasu pracy personelu oraz potwierdzajacego gotowos¢ do udzielania $wiadczen Oferent przedstawia
zalgcznikach 1 i 12, Na tej podstawie Komisja Konkursowa ma mozliwosé dokonania oceny oferty pod
wzgledem spelniania warunkéw wymaganych i dodatkowo ocenianych. Z informacji przekazanych
w formularzu ofertowym oraz w oswiadczeniach zloZzonych przez lekarzy w tresci zalacznikow
wynikalo, ze wymiar zatrudnienia personelu wskazany w ww. dokumentach jest zgodny, a podpisy
personelu uzupelnione, w zwiazku z ¢zym Komisja Konkursowa nic miata podstaw do wzywania
Oferenta do przedstawienia dodatl.<owych wyjasnien. Komisja Konkursowa nie miata réwniez podstaw
do wezwania Oferenta do uzupelnienia zatacznikéw nr 1 1 la na podstawie tresci uméw UK/16/2018
i UK/15/2018 poniewaz personel, ktérego dotyczyly wskazane umowy nie zostal wykazany
w formularzu ofertowym ani w Zaden inny sposdb nie zostat uwzgledniony w ofercie. Natomiast jak juz
wyzej wskazano nie jest mozliwe uzupetnienie badz zmiana oferty po uplywie terminu sktadania ofert.

Komisja jest wprawdzie zobligowana do wyjasnienia watpliwosci i rozbieznosci, ktére moga si¢



pojawi¢ w toku weryfikacji oferty, ale wyjasnienia oferenta w zadnym wypadku nie mogg prowadzi¢
do zmiany merytorycznej tresci oswiadczenia lub wytworzenia o§wiadczenia o nowej treci, W zwigzku
z powyzszym Komisja Konkursowa nie miala podstaw do wezwania w tym zakresie Oferenta do
uzupetnienia brakéw formalnych oferty.

W odniesieniu do zarzutu Odwotujacego, ze Komisja Konkursowa stosowata inne kryteria oceny
oferty w stosunku do Oferenta Zaglebiowskie Centrum Onkologii Szpital Specjalistyczny im. Sz.
Starkiewicza w Dabrowie Gérniczej uznaé nalezy za niezgodne ze stanem faktycznym. Oferent
Zaglebiowskie Centrum Onkologii wykazal w ofercie 5 lekarzy, z ktorych 3 lekarzy specjalistow w
dziedzinie chirurgii onkologicznej wskazano jako udzielajacych w $redniotygodniowym wymiarze
37:55. Ponadto Oferent przedstawit w ofercie oswiadczenie, zgodnie z ktdrym =zapewnienie
calodobowej opieki lekarskiej ma charakter taczony z innymi oddziatami. Wskazaé nalezy, ze zgodnie
z tredcia zalacznika nr 3 do ww. rozporzadzenia Ministra Zdrowia w sprawie Swiadczen
gwarantowanych w zakresie chirurgii onkologicznej mozliwe jest Iaczenie calodobowej opieki
lekarskiej z innymi oddzialami o profilu zabiegowym. W ofercie — str. 106 (nie jak wskazuje
Odwotujacy na etapie uzupelnienia oferty) zostalo przedstawione Zarzgdzenic Wewngtrzne Nr
64/2017p.0. Dyrektora Zaglebiowskiego Centrum Onkologii Szpitala Specjalistycznego im. Sz,
Starkiewicza w Dgbrowie Godmiczej z dnia 26.10.2017 r. zgodnie z trescig ktérego Oddziat
Otorynolaryngologiczny oraz Oddziat Chirurgii Onkologicznej w soboty, niedziele i $wigta oraz w
godzinach od 15:00 do 7:25 maja zapewniona wspdlng opieke lekarska z oddziatami o profilu
zabiegowymi, a opieke sprawuje lekarz Oddziatu Chirurgii Urazowo-Ortopedycznej lub Lekarz
Oddzialu Chirurgii Ogdlnej i Onkologicznej. W zwiazku z jednoznacznym wskazaniem, z ktorym
oddziatem taczony jest dyzur, Komisja Konkursowa miata mozliwos¢ zweryfikowania przedstawionej
informacji w aktualnie obowigzujacej umowie o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej. Na tej
podstawie Komisja Konkursowa ustalila, z¢ w Oddziale Chirurgii Onkologicznej jest zapewniona
catodobowa opieka przez lekarzy wykazanych w Oddziale Oddziatu Chirurgii Urazowo-Ortopedyczne;
lub lekarzy Oddziatu Chirurgii Ogdlnej i Onkologicznej. Wykazany sredniotygodniowy wymiar
zatrudnienia lekarzy w ww. oddziatach pozwolit uznaé, ze zabezpieczona zostata calodobowa opieka
lekarska w ramach zakresu: chirurgia onkologiczna-hospitalizacja.

Uzyte w odpowiedzi na protest stwierdzenie, ze ,kazda osoba (lekarz, pielegniarka), kiora
realizuje §wiadczenia musi znaleZé sig w obowigzujqcej umowie. Zatem dla Komisji Konkursowej nie
ma znaczenia forma prawna zatrudnienia, natomiast personel, ktéry ma realizowac swiadczenia winien
zostaé wykazany w ofercie ” odnosito si¢ do wszystkich Oferentéw skiadajacych ofertg do postgpowania
konkursowego. Oferent Zaglebiowskie Centrum Onkologii w ofercie przedstawil informacjg, ze dyzur
bedzie zapewniony przez lekarzy Oddziatéw Chirurgii Urazowo-Ortopedycznej oraz Chirurgii Ogdlnej
i Onkologicznej, w ktorych zostat wykazany, zatem zostat juz uwzglgdniony w umowie o udzielanie
swiadczen opiekli zdrowotnej. Personel Odwotujacego, ktéry miat zapewniC realizacje Swiadczen
w godzinach dyzurowych nie zostal wykazany w zadnym miejscu oferty i nie mégt byé uwzgledniony

w aktualnic obowiazujacej umowie o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej ze wzgledu na
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koniecznos¢ zapewnienia opieki catodobowej zakresie chirurgii onkologicznej. Zaden z elementéw
oferty ani w sposob bezposredni ani posredni nie pozwolit na ustalenie jacy lekarze beda realizowaé
$wiadezenia w godzinach dyzurowych.

Odnoszac si¢ do argumentu Odwolujacego dotyczacego przestania przez Zaglebiowskie Centrum
Onkologii o§wiadczenia lekarzy o zapewnieniu swiadczenia ustug datowane na dzien 24 wrzeénia 2019
1, a wigc po terminie sktadania ofert, informﬁjc;jak nizej.

Pismem z dnia 24 wrzesnia 2019 r. Komisja Konkursowa zwrdcilta si¢ do Oferenta z prosbg
o dostarczenie oswiadczen nr 1 1 1 a, zgodnie ze wzorem okre$lonym w zatgczniku do ww. Zarzgdzenia

Wewnetrznego Dyrektora dla wskazanych w pidmie osob, w zwigzku z wykazaniem ich w ofercie,

Zatem zlozone oswiadczenie nie wprowadzalo zmiany w tresci oferty. Ponadto wskazaé nalezy, ze
os$wiadczenia nr 1 i 1 a nie sa dokumentem wymaganym na podstawie Zarzadzenia Nr 18/2017/DSOZ
Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 14 marca 2017 r. pod rygorem niewazno$ci oferty.
Wskazane zalaczniki sa wymagane na podstawie ww. Zarzadzenia Dyrektora i w sytuacji ich braku
w ofercie (lub zlozenia niekompletnych o$wiadczen) zgodnie z trescig § 3 ust. 3 pkt b) nastepuje
wezwanie oferenta do uzupelnienia oferty pod rygorem jej odrzucenia. W zwigzku z tym Komisja
Konkursowa uznala, ze o$wiadczenia mogg by¢ uzupelniane w tracie trwania postepowania
konkursowego. W uzupetnieniu nalezy réwniez dodag, ze kwestie dotyczace sposobu przedstawienia
personelu w ofercie oraz w zalgcznikach 1 i la oraz mozliwosé ich przekazania réwniez w trakcie
trwania postgpowania konkursowego zostaly poruszone na szkoleniu oferentdw, ktdre odbylo sie dnia
3 wrzesnia 2019 r. i w ktérym uczestniczyli min. przedstawiciele Oferenta.

Kolejna kwestia poruszona przez Odwotujacego dotyczaca okresu obowigzywania umowy na
badania mikrobiclogiczne przediozona w ofercie przez Zagtgbiowskie Centrum Onkologii, réwniez nie
potwierdza naruszenia zasady rownego traktowania. Zaglebiowskie Centrum Onkologii przedstawit
umowe o $wiadczenie usfug medycznych Nr 260/ZCOSzpSp/2017 zawarty w dniu 21.11.2017 1.
pomigdzy Oferentem, a Diagnostyka Sp. z 0.0. z siedzibg w Krakowie, ktérej przedmiotem jest min,
swiadczenie ustug w zakresie wykonywania badan mikrobiologicznych, na okres od 01.12.2017 r. do
30.11.2020 r. Ponadto, w ofercie (str. 78) znalazta si¢ Promesa z dnia 31.03.2019 r, przedstawiona przez
Diagnostyka Sp. z 0.0 z siedzibg w Krakowie dotyczaca wykonywania na rzecz i zlecenie
Zaglebiowskiego Centrum Onkologii catodobowo badan analitycznych, mikrobiologicznych, serologii
transfuzjologicznej, prowadzenie banku krwi i gospodarki krwia na okres od dnia 01.12.2020 r. do dnia
30.06.2025r.

Odnoszac sig do wezwania Oferenta Zaglebiowskiego Centrum Onkologii do uzupetnienia brakéw
formalnych oferty w zakresie przedstawienia zalgcznika Nr 6 do ww. zarzadzenia nr 18/2017/DSOZ
Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia stanowigcego wzdr podpisu i parafy osoby podpisujacej
formularz ofertowy i ofert¢ informuje, ze brak wskazanego zalgcznika jest brakiem formalnym oferty.
Brak formalny to uchybienie, ktére uniemozliwia procedowanie oferty bez jego uzupelnienia. Na
powyzsze wskazuja wprost przepisy w szczegdlnosci art. 149 ust. 3 ustawy, w my$] ktérego wezwanie

do uzupelnienia brakéw formalnych oferty obarczone jest rygorem odrzucenia, ktérego usuniecie jest
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mozliwe na etapie trwania postepowania konkursowego. Na marginesie nalezy dodaé, ze wskazany
dokument nie przedstawia daty jego sporzadzenia, w zwigzku czym brak bylo podstaw do przyjecia
przez Komisje Konkursowa, iz zostal sporzadzony po dacie skladania oferty, zwlaszcza ze stanowi on
element wydruku formularza ofertowego.

Natomiast odnoszgc sig uzupetnienia brakéw formalnych oferty przez Odwotujacego wyjasniam.
Komisja dokonata sprawdzenia oferty pod wzgl¢dem formalnym tzn. zweryfikowata czy zostaly
przedstawione dokumenty o ktérych mowa w ftresci Zarzadzenia Nr 18/2017/DSOZ Prezesa
Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 14 marca 2017 r. w sprawie warunkéw postgpowania
dotyczacego zawierania uméw o udzielanie Swiadczef opieki zdrowotnej. Okres obowigzywania
wszystkich uméw z podwykonawcami nie obejmowat catego okresu realizacji umowy z NFZ natomiast
umowa z Slaskim Uniwersytetem Medycznym nie zawierata dodatkowo wymaganej treéci o poddaniu
sie przez podwykonawce kontroli NFZ. Przedstawione dokumenty, w odniesieniu do realizacji badaf
TK i RTG nie potwierdzaly, ze Oferent na dziefi zfozenia oferty zapewnienia realizacj¢ przedmiotowych
badan. W zwigzku z powyzszym wezwano Oferenta do uzupetnienia braku. Oferent przekazat pismo
dotyczgce uzupemienia brakéw formalnych w wymaganym terminie w zwigzku z czym Komisja
Konkursowa przekazata Oferentowi wydruk z systemu potwierdzajacy uzupetienie brakéw formalnych
oferty. Natomiast na podstawie przedstawionej w uzupelnieniu dokumentacji Komisja Konkursowa
uznata, ze na dzien zlozenia oferty nie zostal spetniony warunek wymagany dotyczacy zapewnienia
catodobowego dostepu do badan TK w dosfqpie i RTG w lokalizacji oraz niewykazania personelu w
ofercie i na tej postawie dokonata odrzucenia oferty, a nie na podstawie nicuzupelnienia brakow
formalnych oferty w wymaganym terminie.

Zasady, wedtug ktorych prowadzone bylo przedmiotowe postgpowanie okreslone sg wprost
w ustawie oraz wskazanych wczesniej aktach wykonawczych Ministra Zdrowia i zarzadzeniach
Prezesa NFZ. Komisja Konkursowa w ramach postepowania konkursowego stosowata te same zasady
i przepisy prawa wobec wszystkich oferentow bioracych udziat w postgpowaniu. Zgodnie z art. 134 ust.
2 ustawy wszelkie wymagania, wyjasnienia 1informacje, atakze dokumenty zwigzane
z postepowaniem w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej udostgpnione
byly wszystkim oferentom na tych samych zasadach, dostgpne byly na tablicach ogloszefi w siedzibie
Oddziatu oraz na stronach internetowych Oddziatu. Taki sposob udostgpnienia materiatéw umozliwiat
zapoznanie sie z nimi przez wszystkich Oferentéw. W $wietle powyzszych okolicznosei nalezy uznat,
ze postepowanie Komisji Konkursowej w zaden sposéb nie naruszato zasady rownosci stron.

W konsekwencji stwierdzié nalezy, ze postepowanie wyjasniajace wywolane wniesionym
odwotaniem nie wykazalo, by Komisja Konkursowa naruszyla zasady postgpowania dokonujge
odrzucenia oferty Odwolujacego. Dziatanie Komisji wtym zakresie bylo prawidlowe ioparte na
obowigzujacych przepisach prawa. Stwierdzi¢ zatem nalezy, ze Komisja Konkursowa nie naruszyla
zasad przeprowadzania postgpowania w sprawie zawarcia uméw o udzielanie $wiadczefi opieki

zdrowotnej, ktore mogtoby spowodowaé uszczerbek w interesie prawnym Odwolujacego.
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Wobec powyzszego, przy braku podstaw do uwzglednienia odwotania, na podstawie art. 154 ust.
3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkow
publicznych nalezato je oddali¢ jak w sentencji decyzji.

Ze wzglgdu na ochrong zdrowia lub zycia ludzkiego w zwiazku z koniecznoscia zapewnienia
$wiadczen w obszarze zabezpieczenia izawarcia umowy wtym wzgledzie, decyzji nadano rygor
natychmiastowej wykonalnosci na podstawie art. 108 § 1 Kodeksu postgpowania administracyjnego.

POUCZENIE

W oparciu o art. 154 ust. 4 i 5 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej
finansowanych ze srodkéw publicznych (t.j. Dz. U. z 2019 r., poz. 1373 z pdzn. zm.), od niniejszej
decyzji Stronom przysluguje wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy, ktory wnosi si¢ do Dyrektora
Slaskiego Oddzialu Wojewddzkiego NFZ w terminie 7 dni od dnia dorgezenia decyzji.

Alternatywnie, na podstawie art. 127a, w zw. z art. 127§ 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego stosowanym odpowiednio stronie przystuguje: prawo zrzeczenia sig
prawa wniesienia do Dyrektora SlqskiegolOddzia%u Wojewodzkiego NFZ w Katowicach wniosku
o ponowne rozpatrzenie sprawy; Oswiadczenie o zrzeczeniu nalezy ziozy¢ do Dyrektora Slaskiego
Oddziatu Wojewédzkiego NFZ w Katowicach w terminie 7 dni od dnia dor¢czenia decyzji. Z dniem
dorgezenia Dyrektorowi Slaskiego Oddziatu Wojewodzkiego NFZ w Katowicach o$wiadczenia
o zrzeczeniu sig prawa do wniesienia odwolania przez ostatnig ze stron postgpowania, decyzja staje sig
ostateczna i prawomocna; albo na podstawie art. 52 § 3, art. 53 § 1 i art. 54 § [ ustawy z dnia 30 sierpnia
2002 r. Prawo o postepowaniu przed sadami administracyjnymi (t.j. Dz. U. z 2018 r. poz. 1302 z pozn.
zm,) stronie przyshuguje prawo wniesienia skargi do Wojewoddzkiego Sgdu Administracyjnego
w Gliwicach, zpominigciem wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy. Skarge wnosi sig
za poérednictwem Dyrektora Slaskiego Oddziatu Wojewddzkiego NFZ w Katowicach ul. Kossutha 13,
40-844 Katowice, w terminie trzydziestu dni od dnia doreczenia rozstrzygnigeia. Na podstawie art. 211,
art, 212 § 1, art. 214, art. 219 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo o postgpowaniu przed sadami
administracyjnymi oraz na podstawie § 2 pkt 6 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 16 grudnia 2003
r. w sprawie wysokosci oraz szczegdlowych zasad pobierania wpisu w postgpowaniu przed sadami
administracyjnymi (Dz. U. z 2003 r., Nr 221, poz. 2193 z p6zn. zm.) strona jest zobowigzana uisci¢ wpis
staly od skargi w wysokosci 200 ztotych bezposrednio na rachunek bankowy Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w Gliwicach lub uisci¢ gotéwka do kasy Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego
w Gliwicach. Koficowki oplat zaokragla sie¢ wzwyz do peinych ztotych. Jeéli strona spetia ku temu

przestanki, moze ubiegaé si¢ 0 zwolnienie od kosztow albo przyznazme prawa pomocy

N; kte
"’Odowcg 80 Qd W If!o:
ZAET %) US,zuz U!E ’:Lﬂ
b8, stuzea ogg

W 5 M‘ DyRFf\TQ;%;‘OWfCa ch

Dyrektor $1qskiego ow
Narodowego Funduszu Zdrowia
w Katowicach

13



Otrzymuja: .

1)
2)
3)

4
3)
6)

Kancelaria Adwokacja Agnieszka Zejda-Haranczyk, 40-027 Katowice, Francuska 35

KATOWICKIE CENTRUM ONKOLOGII, 40-074 Katowice, Raciborska 26

Zaglebiowskie Centrum Onkologii Szpital Specjalistyczny im. Sz, Starkiewicza w Dabrowie Gémiczzj, 41-300
Dabrowa Gornicza, Szpitalna 13

Wydzial Swiadczen Opicki Zdrowotnej w miejscu

Wydziat Ekonomiczno-Finansowy i Wspdlpracy Migdzynarodowej w migjscu

Wydzial Organizacyjny, Kadr i Szkolen w miejscu a‘a
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