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DECYZJA Nr 12-2086/0D-4/WOKS/2019

Na podstawie art. 154 ust. 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki
zdrowotnej finansowanych ze $rodkéw publicznych (t.j. Dz. U. z2018 r., poz. 1510 z pdzn. zm.),
zwanej dalej ustawg oraz art. 104, 107 1108 § 1 ustawy zdnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (tj. Dz. U. 22018 r., poz. 2096 z pdin. zm.), po rozpatrzeniu
odwolania zlozonego przez Osrodek Terapii Uzaleznien Sp. z 0.0., ul. Czestochowska 1, 42-164
Parzymiechy, zwanego dalej ,Odwolujacym”, dotyczacego rozstrzygnigeia postgpowania
prowadzonego w trybie konkursu ofert na zawieranie uméw o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej
na okres od 1.042019 r. do 30.062023 r, kod postgpowania: 12-19-
000325/PSY/04/1/04.2712.020.02/01, wrodzaju $wiadczen opicka psychiatryczna 1 leczenie

uzaleznien, w zakresie $wiadczenia dzienne terapii uzaleznienia od alkoholu, przy udziale stron:

1. Iwona Michalska-Wierusz, 42-256 Biskupice, Zrgbska 20

Dvrektor Slgskiego Oddzialu Wojewddzkiego NFZ orzeka:

1. oddalié odwolanie,

2. nada¢ decyzji rygor natychmiastowej wykonalnosci.

Slaski Oddzial Wojewddzki, ul. Stanistawa Kossutha 13, 40-844 Katowice
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UZASADNIENIE

W dniu 22.01.2019 r. Dyrektor Slaskiego Oddziatu Wojewddzkiego NFZ na podstawie art. 139
ust. 2 ustawy oglosit prowadzone w trybie konkursu ofert postgpowanie poprzedzajace zawarcie
uméw o udzielanie $wiadczefi opieki zdrowotnej na okres od 1.04.2019 r. do 30.06.2023 r., kod
postepowania:  12-19-000325/PSY/04/1/04.2712.020.02/01,  wrodzaju  $wiadczen  opieka
psychiatryczna i leczenie uzalezniefi, w zakresie §wiadczenia dzienne terapii uzaleznienia od alkoholu
na obszarze obejmujacym powiaty: czestochowski, klobucki, myszkowski oraz miasto Czgstochowa.
W ogloszeniu podano warto$é zaméwienia nie wigksza niz 185.623,00 zt. Oferty w przedmiotowym
- postepowaniu nalezato ztozy¢ w terminie do dnia 5.02.2019 r. W ogtoszeniu wskazano obowigzujace
przepisy dotyczace wymogdw, jakie muszg by¢ spelnione przez podmioty skladajgce oferty.
W postepowaniu ~ ogdélem  zlozono 2 oferty.  Odwolujacy  ofertg nr  12-19-
000325/PSY/04/1/04,2712.020.02/01/2/0404 ztozyt w terminie.

W czesci jawnej Komisja Konkursowa dokonata oceny formalno-prawnej zlozonych ofert

i wezwala oferentéw do uzupelnienia brakéw formalnych, a nastgpnie potwierdzita speinienie przez

wszystkich Oferentéw wymagan okreslonych w przepisach prawa. W czgéci niejawnej postgpowania,

*dziatajac na podstawie art. 148 ustawy oraz rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r.

w sprawie szczegdétowych kryteriébw wyboru ofert w postgpowaniu w sprawie zawarcia uméw

o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej (Dz. U. z 2016 r., poz. 1372 z pdin. zm.), Komisja

Konkursowa dokonata oceny ofert, w wyniku ktorej oferta Odwolujacego zostala wybrana. W dniu

11.03.2019 r. Komisja Konkursowa oglosila rozstrzygniecie postgpowania, dokonujac wyboru

wszystkich ofert.

Odwohijacy zlozyl odwolanie w terminie, tj. 18.03.2019 r., podnoszac w nim zarzuty dotyczace

niezasadnego uznania na ,,TAK” odpowiedzi ankietowych w czesci VII formularza ankietowego

Rozdziat 1.1.3 pytania: 1.1.3.1 PSY 37 oraz 1.1.3.2 PSY_37 udziclonych przez drugiego oferenta.

W uzasadnieniu do zlozonego odwolania, Odwolujacy podnidst w szczegolnoscei, iz drugi oferent:

— nie wykazal, w sposéb nie budzacy watpliwoscei, czasu trwania sesji rodzinnych jak i sesji terapii
rodzinnej,

— nie wykazal, w sposdb nie budzacy watpliwosdcei, ze sesja rodzinna prowadzona byta wedhug
okreslonej metody rekomendowanej przez Pafistwowa Agencjg¢ Rozwigzywania Problemow
Alkoholowych lub Krajowe Biuro ds. Rozwigzywania Probleméw Narkomani lub Polskie
Towarzystwo Psychoterapeutyczne lub inny uprawniony podmiot,

— nie wykazal, w sposéb nie budzacy watpliwosci, Zze sesje rodzinne i terapii rodzinnej byly
prowadzone przez osoby uprawnione,

— nie wykazal, w sposdb nie budzacy watpliwosci, Ze osoby biorace udziat w sesji terapii rodzinnej
i sesji rodzinnej, mialy zatozong dokumentacj¢ medyczna spetniajaca wszelkie rygory,

— nie wykazal, w sposéb nie budzacy watpliwoscei ilodei przeprowadzonych sesji rodzinnych i sesji

terapii rodzinnej oraz dostatecznej liczby uczestnikéw sesji grupowych.




W opinii odwolujacego Komisja Konkursowa na dotrzymata zasady starannosci przy ocenie
wskazanych pytan ankietowych, co narusza interes prawny Odwotujgcego. Ponadto wskazaf, ze
dwukrotne uniewaznienie postepowat konkursowych w tym zakresie moze Swiadczy¢

o niezachowaniu zasad uczciwej konkurencji.

Do Stron ninigjszego post@powanié skierowano pismo informujace o wynikajgeym z art. 10
ustawy kodeks postgpowania administracyjnego prawie wgladu do dokumentéw i wypowiedzenia sig
co do zebranych dowodéw, materialéw oraz zgloszonych zgdan. Strony z uprawnienia tego

skorzystaly. Termin rozpatrzenia odwotania zostat przediuzony do dnia 28.03.2019r.

Rozpatrujac odwotanie, nalezy podkreslié, ze Dyrektor Oddzialu bada, czy rozstrzygnigcie
postepowania dokonane przez Komisje Konkursowg zostalo podjgte znaruszeniem zasad

postepowania i czy wskutek tego doszlo do naruszenia interesu prawnego odwolujgcego sig.

Oprécz wymagai wynikajacych z przepiséw prawa powszechnie obowiazujacego, Oferenci
przystepujacy do postepowania winni, zgodnie z art, 146 ust. 1 pkt 2 ustawy, spelnié w szczegoblnosci

wymagania okre$lone m.in. w:

- Rozporzadzeniu Ministra Zdrowia z dnia 8 wrzesnia 2015 r. w sprawie ogélnych warunkéw
uméw o udzielanie §wiadczefi opieki zdrowotnej (t,j. Dz.U. z 2016 t., poz. 1146 z p6zn. zm.),

- Rozporzadzeniu Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r. w sprawie szczegélowych
kryteriéw wyboru ofert w postepowaniu w sprawie zawarcia uméw o udzielanie $wiadczen
opieki zdrowotnej (Dz.U. 22016 r., poz. 1372 z pdzn. zm)

- Rozporzadzeniu Ministra Zdrowia z dnia 6 listopada 2013 r. w sprawie Swiadczen
gwarantowanych z zakresu opieki psychiatrycznej i leczenia uzaleznien (Dz.U. 22013 r,,
poz.1386 ze zm.)

- Zarzadzeniu Nr 18/2017/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 14 marca
2017 r. w sprawie warunkéw postgpowania dotyczacego zawierania uméw o udzielanie

$wiadczefi opieki zdrowotnej (z pézn. zm.).

- Zarzadzeniu Nr 41/2018/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 23 maja 2018
r. w sprawie okreflenia warunkéw zawierania i realizacji uméw w rodzaju opicka

psychiatryczna i leczenie uzalezniefi.

Ocena ofert w postgpowaniu byta dokonywana w oparciu o wskazane wezesniej rozporzadzenie
Ministra Zdrowia z dnia 5 sicrpnia 2016 r. w sprawie szczegdlowych kryteriow wyboru ofert
w postepowaniu w sprawie zawarcia uméw o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej. Ogtoszenie
o konkursie zawieralo wskazanie aktow prawnych obowigzujacych w postgpowaniu, wtym

powyzszych rozporzadzen Ministra Zdrowia i zarzgdzen Prezesa NFZ. Nadto ich tres¢ byta dostgpna




dla $wiadczeniodawcoéw na stronach internetowych zaréwno Centrali NFZ, jak i Slaskiego Oddziatu
Wojewddzkiego NFZ.

Dziatajac w oparciu o zapisy art. 142 ust. 2 ustawy o $wiadczeniach zdrowotnych Komisja
Konkursowa podejmowata wszelkie niezb¢dne czynnoéci majace na celu: stwierdzenie zgodnosci
ofert ze stanem faktycznym i prawnym, zweryfikowanie spelnienia wymaga zawartych
w szezegdlowych materiatach informacyjnych, potwierdzenie spelnienia warunkéw dodatkowo
ocenianych oraz zdolnosci oferentéw do wykonywania oferowanej liczby $wiadczefi. Do czgdei
niejawnej postgpowania konkursowego Komisja Konkursowa zakwaliftkowata 2 oferty.

Wykaz szczegdtowych kryteriéw wyboru ofert wraz z wyznaczajacymi je warunkami oraz przypisang
im wartodcia punktowa okredlit Minister wlasciwy do spraw zdrowia w drodze rozporzadzenia.
W rodzaju opicka psychiatryczna i leczenie uzaleznien szczegélowe kryteria wyboru ofert, w podziale
na poszczegblne zakresy, zostaly okreslone w zataczniku nr 4 do rozporzadzenia Ministra Zdrowia
z dnia 5 sierpnia 2016 r. w sprawie szczegdtowych kryteriow wyboru ofert w postgpowaniu w sprawie
zawarcia umdw o udzielanie $wiadezen opieki zdrowotnej (Dz.U. 2016 poz. 1372 z p6zn. zm.).

Wszystkie oferty, w tym oferta ztozona przez podmiot, ktory ztozyt odwotanie, oceniane byly wedhug
tych samych, okreslonych w art. 148 ust. 1 ustawy o $wiadczeniach, kryteriéw wyboru ofert, tj.:

1) jakosci,

3) dostepnodci,

4) ciaglosci,

5) ceny

— udzielanych $wiadczei opieki zdrowotne;.

Warunki wymagane do realizacji §wiadczeri oraz warunki dodatkowo oceniane byly upublicznione od
poczatku przedmiotowego postgpowania konkursowego i nie podlegaly zmianie podezas jego trwania.
W wyniku weryfikacji oferty ustalono, ze oferta "Osrodka Terapii Uzaleznien" Spétka z ograniczona
odpowiedzialno$cia z Parzymiechach speiniala wszystkie wymagania formalne zamieszczone
w ogloszeniu o postgpowaniu

w sprawie zawarcia umow o udzielanie §wiadczen opieki zdrowotnej, jak réwniez posiadala potencjat
wymagany do realizacji umowy w przedmiotowym rodzaju i zakresie Swiadczen.

Do negocjacji zaproszono wszystkich, tj. 2 oferentéw. W pierwszej kolejnosci na negocjacje
cenowe, a nastgpnie na negocjacje liczbowe. W przypadku podjecia decyzji o przeprowadzeniu
negocjacji, komisja moze przeprowadzié je ze wszystkimi lub wybranymi oferentami (z zachowaniem
zasad okreslonych w art. 142 ust. 7 ustawy).

Po przeprowadzonych negocjacjach cenowych oraz liczbowych Komisja Konkursowa dokonata
ostatecznej oceny i poréwnania ofert ztozonych do post¢powania konkursowego, sporzadzajac ranking

koficowy, przedstawiony ponizej:
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W my$l art. 151 ust. 1 ustawy rozstrzygnigcie postepowania nastapito w dniu 11 marca 2019r.
Informacja o rozstrzygnieciu postgpowania zostata opublikowana na tablicy ogtoszen oraz na stronie
internetowej Slaskiego Oddzialu Wojewddzkiego NFZ w Katowicach,

W tym miejscu wskazaé nalezy, iz zgodnie z przyjetym przez komisj¢ jednakowym
algorytmem limitowania dla wszystkich oferentéw, w ramach zakresu $wiadczen 04.2712.020.02 -
éwiadczenia dzienne terapii uzaleznienia od alkoholu a tym samym w ramach ww. postgpowania
przyjeto, iz oferta zajmujaca pierwsze miejsce w rankingu otrzymuje warto$¢ zgodng z oferowanym
potencjalem, rozumianym jako liczba migjsc dziennych, po przeprowadzeniu weryfikacji warunkow
wymaganych i dodatkowo ocenianych, o ile nie jest on wyzszy niz oferowana liczba punktéw oraz
liczba miejsc pobytu dziennego, wpisana do Rejestru Podmiotow Wykonujgeych Dziatalnos¢
Leczniczg, wedlug stanu na dzien skiadania ofert. Komisja dokonuje wyboru oferentéw w kolejnosci
zgodnej z uzyskana pozycja w rankingu koficowym do wyczerpania wartosci zaméwienia i/lub fgeznej
liczby planowanych do zakupu swiadczerl.

Oferta "Odrodka Terapii Uzaleznien" Spolka z ograniczona odpowiedzialnoscia z
Parzymiechach uzyskala w rankingu koficowym 2 ostatnig pozycje z liczba punktéw za kryteria
niecenowe 76, w tym za jako$¢ - 69 pkt, dostepnos¢ - 2 pkt, cigglos¢ — 5 pkt. Pierwsza oferta w
rankingu uzyskata odpowiednio 91,5 pkt, w tym za jako$¢ — 84,5 pkt, dostepnosé - 2 pkt, ciaglosé
~ 5 pkt. | |

Ostatecznie w wyniku przeprowadzonych negocjacji, po ustaleniu ceny, liczby i wartosci
$wiadczen dla poszczegolnych ofert, wybrano 2 oferty do zawarcia umowy.

Wskazaé nalezy, ze za potencjat, ktory Oferent przedstawit w ofercie otrzymat punkty rankingujace,
jednak bylo to niewystarczajgce aby uzyskac lepsza pozycje w rankingu.

Zarzuty oferenta dotycza, jego zdaniem, zbyt niskiej wartosci kontraktu, co wynika jak pisze,
z uznaniowego oraz niezasadnego uznania przez Komisj¢ Konkursows twierdzacej odpowiedzi
udzielonej przez oferenta - Panig Iwong Michalska -Wierusz na pytania numer 1.1.3.1 PSY_37

Udokiumentowana realizacia w zakresie, w ktérym ogloszono postgpowanie sesji rodzinnych




(epizodyczne spotkania z pacjentem i jego bliskimi) oraz 1.1.3.2 PSY_37 Udokumentowana realizacja
w zakresie, w ktorym ogloszono postgpowanie sesji terapii rodzinnej (w ramach programu lerapii

rodzinnej).

Za realizacje ww. $wiadczeri oferent ten uzyskat Iacznie 12 pkt. Natomiast oferta "Osrodka Terapii
Uzaleznien" Spétki z ograniczong odpowiedzialnoscia otrzymata za ww. pytania kryterialne ,,0” pkt,
gdyz Osrodek nie byl w stanie udokumentowaé realizacji przedmiotowych $wiadczen w ramach
oddziatu dziennego.

Odwolujacy twierdzi, iz Komisja nie dotrzymala starannosci i nie zweryfikowata prawdziwosci
powyzszych podpowiedzi w ofercie konkurencyjnej w sposob nie budzacych watpliwosci, gdyz nie
zweryfikowata: czasu trwania sesji, nie udokumentowano, ze sesje byly prowadzone wediug metod
rekomendowanych przez Pafstwowa Agencje Rozwigzywania Probleméw Alkoholowych lub
Krajowe Biuro ds. Przeciwdzialania Narkomanii, nie wskazano, ze sesje byly prowadzone
w harmonogramie pracy oddziahi dziennego, nie wskazano, ze sesje byly prowadzone przez dwie
osoby z odpowiednimi uprawnieniami, nie ztozono $wiadectw i certyfikatow potwierdzajacych
,dodatkowe” kwalifikacje personelu, ktére zdaniem Osrodka winny byé przedstawione. Ponadto
przyznanie tgcznie za ww. kryteria 12 punktéw ofercie konkurencyjnej powoduje obnizenie kontraktu
dla Odrodka w Parzymiechach, co spowoduje zamknigcie jednej grupy pacjentéw, z uwagi na nizsza,
niz w roku 2018 warto$¢ kontraktu.

Ponadto Oferent podnosi zarzut, iz postgpowanie w zakresie $wiadczenia dzienne terapii uzaleznienia
od alkoholu na obszar Subregionu cz¢stochowskiego (czgstochowski, kiobucki, myszkowski,
Czestochowa) bylo dwukrotnie oglaszane oraz uniewazniane, w czym dOpatruje'sif; dziatania na jego

szkode.

Odnoszac si¢ do stawianych zarzutéw wskazaé nalezy, ze pytania dodatkowo oceniane, dotyczace
$wiadczen dziennych terapii uzaleznienia od alkoholu zostaty opisane przez Ministra Zdrowia jedynie
w zataczniku  nr 4 do rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 5  sierpnia
2016 r. w sprawie szczegdtowych kryteriéw wyboru ofert w postgpowaniu w sprawie zawarcia umow
o udzielanie §wiadczen opieki zdrowotnej (Dz.U. 2016 poz. 1372 z pézn. zm.), w Ip. 37., w kryterium:
Jakosé, kategoria: Realizacia wybranych swiadczeri, oceniany warunek 2.1. Udokumentowana
realizacia w zakresie, w ktorym ogloszono postgpowanie sesji rodzinnych (epizodyczne spotkania
z pacjentem I jego bliskimi) oraz warunek 2.2 Udokumentowana realizacja w zakresie, w ktdrym
ogloszono postgpowanie sesji terapii rodzinnej (W ramach programu terapii rodzinnej). Nalezy
zaznaczyé, ze Minister Zdrowia nic opisal trybu oraz standardéw weryfikacji przez Komisje
Konkursows przedmiotowych §wiadczen w ramach oddzialéw dziennych, gdzie rozliczenie nasi¢puje
za osobodzief, bez mozliwosei rozliczania/wskazania poszczegblnych $wiadczen jednostkowych,
w tym sesji. Zapisy oraz wytyczne, dotyczace np. czasu trwania sesji czy ich czgstotliwosei itp., na

ktére powoluje si¢ Oferent, dotyczg innego zakresu §wiadczen, realizowanego zgodnie z zapisami



zalgcznika nr 7 rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 6 listopada 2013 r. w sprawie §wiadczeri
gwarantowanych z zakresu opieki psychiatrycznej i leczenia uzaleznien (Dz.U.2013 poz.1386 ze zm.})
w warunkach ambulatoryjnych leczenia uzalezniefi (w poradniach).

Stad nie mozna Komisji Konkursowej zarzuci¢ naruszenia zasad postgpowania oraz uznaé, ze
zalozenia, ktére przedstawil Oferent sg wiasciwe do oceny realizacji przedmiotowych Swiadczen
kryterialnych. W ocenie Komisji Konkursowej przedstawiona przez Panig Iwong Michalska-Wierusz
dokumentacja medyczna oraz program terapii rodzinnej byly wystarczajace do uznania jej
odpowiedzi.

Ponadto nalezy stwierdzi¢, ze Komisja Konkursowa nie jest tworca aktoéw prawnych oraz zgodnie
z trescia art. 134 ust. 1 ustawy jest zobowigzana zapewni¢ réwne traktowanie wszystkich oferentow
ubiegajacych si¢ o zawarcie umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej i prowadzié
postgpowanie w sposéb gwarantujacy zachowanie zasad uczciwej konkurencji. W toku postgpowania
wszystkic wymagania, wyjasnienia, dokumenty, dokonywana przez Komisj¢ Konkursowa ocena ofert
odbywaly sie na tych samych zasadach w stosunku do kazdego z Oferentéw. Konkurs ma charakter
eliminacyjno-konkurencyjny co oznacza, ze trzeba mie¢ jednoczesnie na wzgledzie okolicznosc, ze
liczba umow determinowana jest przez kwotg okre§lona w ogloszeniu o postgpowaniu, z kolei
argumenty podnoszone przez odwolujgcego nie moga stanowi¢ podstawy uwzglednienia odwolania.
Komisja Konkursowa moze bowiem wzigé pod uwage wylacznie kryteria wskazane w ustawie

i przepisach wydanych na jej podstawie.

Odnoszac sie do zarzutéw dotyczacych uniewaznienia wezesniej prowadzonych postgpowan
w ww. zakresie i obszarze informuje, ze pierwsze uniewaznienie miato migjsce w dniu 17.10.2018 r.
drugie w dniu 30 listopada 2018 r. W toku pierwszego postgpowania konkursowego Komisja
Konkursowa odrzucila zlozona oferte przez Pania Michalskg-Wierusz - Biskupice z uwagi na
niespelnienie wymaganych warunkoéw okre$lonych w przepisach prawa oraz w szczeg6lowych
warunkach uméw o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej, o ktérych mowa w art. 146 ust. 1 pkt 2
(art. 149 ust. 1 pkt 7 ustawy o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze S§rodkéw
publicznych (tj. Dz. U. 2017 poz. 1938 z pozn. zm.)).Wobec powyzszego Komisja Konkursowa
zwrdcita sie z wnioskiem do Dyrektora Slaskiego OW NFZ o wyrazenie zgody na uniewaznienie
postepowania konkursowego z uwagi na fakt, ze zgodnie z art. 150 ust. 1 ustawy z dnia 27 sierpnia
2004 r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze Srodkéw publicznych (zwanej dalej
»ustawa o $wiadczeniach™) dyrektor oddziatu wojewddzkiego Funduszu uniewaznia postgpowanie w

sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej w nastgpujacych przypadkach:

1. nie wplyneta zadna oferta;

2. wplyneta jedna oferta niepodlegajaca odrzuceniu, z zastrzezeniem ust.2;

3. odrzucono wszystkie oferty;

4. kwota najkorzystniejszej oferty przewyzsza kwotg, ktors Fundusz przeznaczyl na

finansowanie $wiadczen opieki zdrowotnej w danym postepowaniu;



5. nastapita istotna zmiana okolicznosci powodujaca, Zze prowadzenie postgpowania lub zawarcie
umowy nie lezy w interesie ubezpieczonych, czego nie mozna byto wezesniej przewidzieg.

A zatem w mysl art. 150 ust. 1 pkt 2 w zw. z art. 150 ust. 2 ustawy o §wiadczeniach dyrektor
oddziatu wojewddzkiego Funduszu uniewaznia postgpowanie w sprawie zawarcia umowy o udzielanie
$wiadczen opieki zdrowotnej, gdy wplynela jedna oferta niepodlegajaca odrzuceniu a z okolicznosei
wynika, ze na ogloszony ponownie na tych samych warunkach konkurs ofert wptynie wigcej ofert.

Drugie uniewaznienie wynikalo z faktu, iz w przedmiotowym postgpowaniu zostata ziozona
1 oferta, przez Oferenta: ,,Oérodck Terapii Uzaleznierr” Sp. z 0.0, Parzymiechy ul. Czgstochowska 1.
Jednoczesnie do Komisji Konkursowej wplyneto pismo od $wiadezeniodawey tj. Centrum Terapii
w Czestochowie ul. Barlickiego reprezentowanego przez Panig Iwong Michalskg-Wierusz
z uzasadnieniem przyczyn braku ztozenia oferty oraz z pro$ba o mozliwo$¢ przystapienia do ww.
konkursu. Majgc na uwadze fakt, ze przedmiotowe $wiadezenia do tej pory byty realizowane przez
dwoch $wiadczeniodaweow Komisja Konkursowa wystgpita do Dyrektora Slgskiego OW NFZ

ponownie o uniewaznienie ww, postgpowania, w oparciu 0 ww. przepisy.

W konsekwencji stwierdzi¢ nalezy, Ze postgpowanie wyjasniajace wywolane wniesionym
odwolaniem nie wykazato, by Komisja Konkursowa naruszyla zasady postgpowania dokonujgc oceny
ofert. Dzialanie Komisji wtym zakresie byto prawidlowe ioparte na obowigzujgcych przepisach
prawa. Stwierdzié zatem nalezy, ze Komisja Konkursowa nie naruszyla zasad przeprowadzania
postepowania w sprawie zawarcia uméw o udzielanie swiadczefi opieki zdrowotnej, ktére mogtoby

spowodowaé uszczerbek w interesie prawnym Odwolujgcego.

Wobec powyiszego, przy braku podstaw do uwzglgdnienia odwolania, na podstawie art. 154
ust. 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze érodkéw

publicznych nalezato je oddalié jak w sentencji decyzji.

Ze wzgledu na ochrone zdrowia lub zycia ludzkiego w zwigzku z koniecznoscig zapewnienia
$wiadczen w obszarze zabezpieczenia izawarcia umowy w tym wzgledzie, decyzji nadano rygor

natychmiastowej wykonalnodci na podstawie art. 108 § 1 Kodeksu postgpowania administracyjnego.

POUCZENIE
W oparciu o art. 154 ust. 4 i 5 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki zdrowotne;

finansowanych ze srodkéw publicznych (tj. Dz. U. z 2018 r., poz. 1510 z pézn. zm.), od niniejszej
decyzji Stronom przystuguje wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy, ktéry wnosi sig do Dyrektora
Slaskiego Oddziatu Wojewodzkiego NFZ w terminie 7 dni od dnia dorgezenia decyzji.

Alternatywnie, na podstawie art. 127a, w zw. z art. 127§ 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks

postepowania administracyjnego stosowanym odpowiednio stronie przyshiguje:

- prawo zrzeczenia sig prawa wniesienia do Dyrektora Slaskiego Oddziatu Wojewddzkiego NFZ

w Katowicach wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy; Oswiadczenie o zrzeczeniu nalezy zlozyé




do Dyrektora Slaskiego Oddziatu Wojewddzkicgo NFZ w Katowicach w terminie 7 dni od dnia
doreczenia decyzji. Z dniem doreczenia Dyrektorowi Slaskiego Oddzialu Wojewddzkiego NFZ
w Katowicach o$wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia odwolania przez ostatnig
ze stron postepowania, decyzja staje si¢ ostateczna i prawomocna;

- albo na podstawie art. 52 § 3, art. 53 § 1 i art. 54 § 1 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo
o postgpowaniu przed sgdami administracyjnymi (t,j. Dz. U. z 2018 r. poz. 1302 z péin. zm.)
stronie przystuguje prawo wniesienia skargi do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego
w Gliwicach, z pomini¢ciem wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy. Skargg wnosi si¢
za posrednictwem Dyrektora Slagskiego Oddzialu Wojewédzkiego NFZ w Katowicach
ul. Kossutha 13, 40-844 Katowice, w terminie trzydziestu dni od dnia doreczenia rozstrzygnigcia.
Na podstawie art. 211, art. 212 § 1, art. 214, art. 219 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo
o postepowaniu przed sadami administracyjnymi oraz na podstawie § 2 pkt 6 rozporzadzenia Rady
Ministréw z dnia 16 grudnia 2003 r. w sprawie wysokosci oraz szczegétowych zasad pobierania
wpisu w postgpowaniu przed sgdami administracyjnymi (Dz. U. z 2003 r., Nr 221, poz. 2193
zpdzn. zm.) strona jest zobowigzana uiscié wpis staly od skargi w wysokosci 200 zlotych
bezposrednio na rachunek bankowy Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Gliwicach
lub uisci¢ gotéwka do kasy Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Gliwicach. Koficowki
oplat zaokragla si¢ wzwyz do pelnych ztotych. Jesli strona spelnia ku temu przestanki, moze

ubiegaé sie o zwolnienie od kosztéw albo przyznanie prawa pomocy.

: Py gletart
Waojewodzldego
yArowi: w Katowicach

Dyrektor Slaskiego OW
Narodowego Funduszu Zdrowia
w Katowicach

Otrzymujg;

1) "Ofrodek Terapii Uzaleznien” Spalka z ograniczong odpowiedzialnoscia, 42-164 Parzymiechy, Czgstochowska |
2)  Twona Michalska-Wierusz, 42-256 Biskupice, Zrebska 20

3} Wydziat Swiadezer Opicki Zdrowotnej w miejscu

4)  Wydziat Ekonomiczno-Finansowy i Wspélpracy Migdzynarodowef w migjscu

5) Wydziat Organizacyjny, Kadr i Szkolefi w migjscu afa




