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DECYZJA Nr 12-7850/0D-2450/WOKS/2018

Na podstawie art. 154 ust. 3 ustawy zdnia 27 sierpnia 2004 r. o Swiadczeniach opieki
zdrowotnej finansowanych ze $rodkéw publicznych (tj. Dz. U. 22018 r.,, poz. 1510 z p6in. zm.),
zwanej dalej ustawa oraz art. 104, 107 1108 § 1 ustawy zdnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postgpowania administracyjnego (tj. Dz. U. z 2018 r., poz. 2096), po rozpatrzeniu odwolania
ztozonego przez OLK Poradnie Specjalistyczne w Sosnowcu sp. z 0.0. w Sosnowcu, ul. Pifsudskiego
9, 41-200 Sosnowiec, zwanego dalej ,,Odwolujacym”, dotyczacego rozstrzygnigcia postgpowania
prowadzonego w trybie konkursu ofert na zawieranie uméw o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej
na okres od 1.012019 r. do 30.062023 r, kod postgpowania: 12-19-
000014/PSY/04/1/04.1700.001.02/01, w rodzaju $wiadczefi opieka psychiatryczna i leczenie

uzalezniefi, w zakresie $wiadczenia psychiatryczne ambulatoryjne dla doroslych, przy udziale stron:

Fundacja "UNIA BRACKA", 41-711 Ruda Slaska, Edmunda Kokota 172
Zaktad Lecznictwa Ambulatoryjnego w Sosnowcu, 41-200 Sosnowiec, Wawel 15

Izabella Defica-Kuziemko, 41-219 Sosnowiec, Stefana Kisielewskiego 2

Eal S e

"F-MED" Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig Spétka Komandytowa, 41-250 Czeladz, 21
Listopada 12

5. Feniks Karet i Wspolnik spotka jawna, 41-800 Zabrze, Cieszyniska 2/4

Slaski Oddzial Wojewddzki, ul. Stanistawa Kossutha 13, 40-844 Katowice 1
www.nfz.gov.pl tel.: 32 735 16 00, fax: 32 735 15 71, e-mail: sekretariat@nfz-katowice.pl



Dyrektor Slaskiego Oddzialu Wojewodzkiego NFZ orzeka:

1. oddali¢ odwolanie,

2. nadaé decyzji rygor natychmiastowej wykonalnoSci.

UZASADNIENIE

W dniu 30.08.2018 r. Dyrektor Slaskiego Oddziatu Wojewddzkiego NFZ na podstawie art. 139
ust. 2 ustawy oglosil prowadzone w trybie konkursu ofert postgpowanie poprzedzajace zawarcie
uméw o udzielanie $§wiadczeni opieki zdrowotnej na okres od 1.01.2019 r. do 30.06.2023 r., kod
postepowania:  12-19-000014/PSY/04/1/04.1700.001.02/01, w  rodzaju $wiadczen opieka
psychiatryczna i leczenie uzaleznief, w zakresie $wiadczenia psychiatryczne ambulatoryjne dla
dorostych na obszarze obejmujgcym m. Sosnowiec. W ogloszeniu podano warto$¢ zamdéwienia nie
wigksza niz 920.970,00 zt. Oferty w przedmiotowym postgpowaniu nalezalo zlozy¢ w terminie do
dnia 13.09.2018 r. W ogtoszeniu wskazano obowigzujace przepisy dotyczace wymogdw, jakie muszg
byé spelnione przez podmioty skladajace oferty. W postgpowaniu ogétem zlozono 8 ofert.
Odwotujacy oferte nr 12-19-000014/PSY/04/1/04.1700.001.02/01/5/0404 ztozyt w terminie.

W czesci jawnej Komisja Konkursowa dokonata oceny formalno—prawnej zlozonych ofert oraz
potwierdzila spelnienie przez wszystkich Oferentéw wymagan okreslonych w przepisach prawa
stwierdzajgc, ze oferty brakéw formalnych nie zawieraja. W czgsci niejawnej postgpowania, dziatajac
na podstawie art. 148 ustawy oraz rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r. w
sprawie szczegdtowych kryteriow wyboru ofert w postgpowaniu w sprawie zawarcia umow o
udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej (Dz. U. z 2016 r.,, poz. 1372 z pdzn. zm.), Komisja
Konkursowa dokonata oceny ofert, w wyniku ktérej oferta Odwotujacego nie zostala wybrana. W dniu

27.11.2018 r. Komisja Konkursowa oglosita rozstrzygnigcie postgpowania, dokonujac wyboru 5 ofert.

Odwolujacy zlozyl odwolanie w terminie, tj. 3.12.2018 r., podnoszac w nim nastgpujgce

zarzuty:

— naruszenie art. 134 ust. 1 ustawy poprzez naruszenie zasady rownego traktowania poprzez
nieuzasadnione ograniczenie liczby zawartych kontraktéw- ogloszenie przewidywato 8,
zawarto 5;

— naruszenie art. 142 ust. 6 ustawy poprzez prowadzenie negocjacji wbrew zasadom

wspdlzycia spotecznego pomimo braku woli zawarcia umowy

W uzasadnieniu do zloZzonego odwotania, Odwolujacy podnidst w szczegdlnosci, iz
niezapowiedziane ograniczenie ilosci zawartych uméw moglo mie¢ wplyw na tres¢ przygotowanych

ofert. Odwolujacy wskazuje, ze NFZ przyjat w trakcie negocjacji jego propozycje co do ilosci



punktéw, co zdaniem odwolujacego wskazuje na brak woli zawarcia umowy, bowiem Fundusz
powinien byt zaproponowa¢ mniejsza liczbe punktéw. Odwolujacy wskazuje tez na ograniczenie
dostepnosci $wiadczen na kontraktowanym obszarze. Podkresla takze, iz posiada do$wiadczong
placowke funkcjonujaca ponad 30 lat, wykwalifikowang kadr¢ oraz pomieszczenia poradni po

kapitalnym remoncie.

Do Stron niniejszego postepowania skierowano pismo informujgce o wynikajacym
zart. 10 ustawy kodeks postepowania administracyjnego prawie wgladu do dokumentow
i wypowiedzenia sie co do zebranych dowodéw, materiatéw oraz zgloszonych zadan. Odwotujacy

z uprawnienia tego skorzystat w dniu 21 grudnia 2018 r.

Rozpatrujac odwolanie, nalezy podkreslié, ze Dyrektor Oddziatu bada, czy rozstrzygnigcie
postepowania dokonane przez Komisje Konkursowa zostalo podjgte znaruszeniem zasad
postepowania iczy wskutek tego doszto do naruszenia interesu prawnego odwolujgcego sig.

Odwolujacy si¢ wykazat iz ma interes prawny we wniesieniu odwolania.

Oprécz. wymagan wynikajacych z przepiséw prawa powszechnie obowigzujacego, Oferenci
przystepujacy do postepowania winni, zgodnie z art. 146 ust. 1 pkt 2 ustawy, spetni¢ w szczegdlnosci

wymagania okre$lone m.in. w:

- Rozporzadzeniu Ministra Zdrowia z dnia 8 wrzesnia 2015 r. w sprawie ogélnych warunkow
uméw o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej (t.j. Dz.U. z 2016 r. poz.1146 z pdzn. zm.),

- Rozporzadzeniu Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r. w sprawie szczegolowych
kryteriow  wyboru  ofert w  postepowaniu W  sprawie  zawarcia =~ uméw
o udzielanie §wiadczen opieki zdrowotnej (Dz.U. z 2016 r. poz. 1372 z p6zn. zm)

- Rozporzadzeniu Ministra Zdrowia z dnia 6 listopada 2013 r. w sprawie $wiadczef
gwarantowanych z zakresu opieki psychiatrycznej i leczenia uzaleznien (Dz.U. 22013 r.
p0z.1386 ze zm.)

- Zarzadzeniu Nr 18/2017/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 14 marca
2017 r. w sprawie warunkéw postgpowania dotyczacego zawierania uméw o udzielanie

$wiadczen opieki zdrowotnej (z pézn. zm.).

- Zarzadzeniu Nr 41/2018/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 23 maja
2018 r. w sprawie okre$lenia warunkéw zawierania i realizacji uméw w rodzaju opieka

psychiatryczna i leczenie uzaleznien.

Ocena ofert w postepowaniu byta dokonywana w oparciu o wskazane wczesniej rozporzadzenie
Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r. w sprawie szczegbtowych kryteriéw wyboru ofert
w postepowaniu w sprawie zawarcia uméw o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej. Ogloszenie
o konkursie zawieralo wskazanie aktéw prawnych obowigzujacych w postgpowaniu, w tym

powyzszych rozporzadzefi Ministra Zdrowia i zarzadzen Prezesa NFZ. Nadto ich tres¢ byla dostepna



dla $wiadczeniodawcéw na stronach internetowych zaréwno Centrali NFZ, jak i Slaskiego Oddziatu
Wojewddzkiego NFZ.

Zgodnie z powyzszym rozporzadzeniem, oceny ofert dokonuje si¢ wedtug kryteriéw: jakosci,
kompleksowosci, dostepnosci, ciaglosci oraz ceny. Rozporzadzenie wskazuje szczegbétowo parametry
kryteriébw oceny, ich wage w ocenie lacznej oraz dokladny sposéb oceny oferty pod wzgledem
kryterium ceny. Odwotujacy ztozyl w ofercie o$wiadczenie, ze zapoznat si¢ z przepisami zarzagdzenia
oraz warunkami zawierania uméw inie zglasza co do nich zastrzezen oraz przyjmuje je do

stosowania.

W przedmiotowym postgpowaniu zostato ztozonych 8 ofert. W czedci jawnej Komisja
Konkursowa dokonata oceny formalno-prawnej ztozonych ofert, 8 ofert jako spetniajagcych wymagane
warunki niezbedne dla realizacji wyzej wymienionego $wiadczenia, zostaly zakwalifikowane do
czedci niejawnej postepowania. Podkre$li¢ nalezy, ze fakt spelniania wszystkich warunkéw
okreslonych przepisami prawa, nie skutkuje wybraniem oferty celem zawarcia umowy, lecz pozwala

na podstawie art. 148 ustawy na dokonanie jej oceny wedtug powyzej wskazanych kryteriow.

W stosunku do Odwotujacego Komisja Konkursowa po szczegétowym przeanalizowaniu tresci
ztozonej do postepowania oferty oznaczonej numerem; 12-19-
000014/PSY/04/1/04.1700.001.02/01/5/0404, po uzupehieniu brakéw formalnych oferty zwrdcila sig
pismem znak KK.4210.123.2018, KK-W 2055.AD/IJ/.2018 z dnia 28 wrzesnia 2018 r.
o potwierdzenie prawidtowosci udzielonej odpowiedzi ankietowej:

1.2.5.1. , Swiadczeniodawca prowadzi historie choroby Iub historig zdrowia i choroby w postaci
elektronicznej, w sposéb o ktérym mowa w przepisach wydanych na podstawie art.30 ustawy o
prawach pacjenta oraz wystawia recepty i skierowania co najmniej przez nanoszenie danych za

pomocq wydruku”- odpowiedZ ,,TAK” na powyzsze pytanie.

1.1.1.2. ,,Oferent realizuje umowe w zakresie przedmiotu postgpowania Swiadczenia psychiatryczne

dla dorostych” - odpowiedz ,,TAK” na powyzsze pytanie.

W odpowiedzi z dnia 02.10.2018 r. Oferent przestal wymagane dokumenty potwierdzajace udzielong
w  pytaniu  ankietowym 1.2.5.1 odpowiedzi na ,TAK” oraz zwrécit  sie
z prosba o dokonanie zmiany odpowiedzi w pytaniu 1.1.1.2. z ,,Tak” na ,,Nie” uzasadniajac, pomytka
w zaznaczeniu odpowiedzi. Komisja na podstawie oswiadczenia Oferenta zmienila w systemie
wspomagajagcym postepowanie Komisji Konkursowej odpowiedz ankietowa w powyzszym zakresie
co spowodowalo odjecie 5 pkt. Dziatanie to zostalo podjete wylacznie w celu uniknigcia przyznania
punktéw, za warunki ktérych oferent nie spelnial, zgodnie z zasadg réwnego traktowania

i poszanowania konkurencji.
W wyniku weryfikacji oferty w cze$ci jawnej i niejawnej postgpowania ustalono,
ze oferta OLK Poradnie Specjalistyczne w Sosnowcu Sp. z o.0. ul. Pitsudskiego 9 spetniata wszystkie

wymagania formalne zamieszczone w ogloszeniu o postgpowaniu w sprawie zawarcia umoéw o



udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej, jak réwniez posiadala potencjal wymagany do realizacji
umowy w przedmiotowym rodzaju i zakresie $wiadczen. Wobec powyzszego, Komisja Konkursowa
przyjeta ofert¢ do dalszego procedowania.

Po przeprowadzonych negocjacjach cenowych oraz liczbowych Komisja Konkursowa dokonata
ostatecznej oceny i poréwnania ofert ztozonych do postepowania konkursowego, sporzadzajac ranking

koncowy, przedstawiajacy si¢ nastgpujaco:

Pozycja

ranking | Kod oferty

Nazwa oferenta

Punkty
razem za nie
cenowe

kryteria

Punkty tacznie

12-19-
000014/PSY/04
/1/04.1700.00

1.02/01/7/040

1 4

Feniks Karet i Wspdinik

spétka jawna

61

62,5

12-19-
000014/PSY/04
/1/04.1700.00
1.02/01/2/040
2 4

Zaktad Lecznictwa
Ambulatoryjnego  w

Sosnowcu

59,5

61

12-19-
000014/PSY/04
/1/04.1700.00
1.02/01/3/040
3 4

1zabella Derica-

Kuziemko

59

60,667

12-19-
000014/PSY/04
/1/04.1700.00

1.02/01/4/040

4 4

F-MED Spétka  z
ograniczong
odpowiedzialnoscia

Spotka Komandytowa

36,5

38

12-19-
000014/PSY/04
/1/04.1700.00
1.02/01/1/040
5 4

Fundacja UNIA

BRACKA

32,5

34

12-19-
000014/PSY/04
/1/04.1700.00
1.02/01/6/040

Sosnowiecki Szpital

Miejski Spotka z
ograniczong

odpowiedzialnoscia

26,5

28




Punkty

razem za nie

Pozycja cenowe
ranking | Kod oferty Nazwa oferenta kryteria Punkty tacznie
4
12-19- [ OLK Poradnie
000014/PSY/04 | Specjalistyczne w

/1/04.1700.00 | Sosnowcu Spotka z
1.02/01/5/040 | ograniczong
7 4 odpowiedzialnoscia 23 24,833

12-19-
000014/PSY/04
/1/04.1700.00 | OL-MED  Spétka z
1.02/01/8/040 | ograniczong
8 4 odpowiedzialnoscig 12,5 14

Wmysl art. 151 wust. 1 ustawy rozstrzygniecie postgpowania nastgpilo w dniu
27 listopada 2018 roku. Informacja o rozstrzygnigciu postgpowania zostala opublikowana
na tablicy ogloszen oraz na stronie internetowej Slaskiego Oddzialu Wojewddzkiego NFZ
w Katowicach.

Zgodnie z trescig art. 142 ust. 5 Ustawy, w czgsci niejawnej konkursu ofert komisja moze:

1. Wybraé oferte lub wigkszg liczbe ofert, najkorzystniejszych pod wzgledem kryteriéw wyboru
ofert okreslonych w art. 148 ust.1,

2. Nie dokonaé wyboru zadnej oferty, jezeli nie wynika z nich mozliwo$¢ wiasciwego udzielania

$wiadczen opieki zdrowotne;.

Wskazaé tutaj nalezy, ze Odwolujacy uzyskat za kryteria niecenowe 23,00 pkt. Oferenci
wybrani do udzielania §wiadczen za kryteria niecenowe uzyskali odpowiednio: 61,00 pkt; 59,5,00

pkt; 59,00 pkt; 36,5 pkt; 32,5 pkt.

Komisja dokonata wyboru oferentéw w kolejnosci zgodnej z uzyskang pozycja w rankingu
koncowym do wyczerpania warto$ci zaméwienia lub tacznej liczby planowanych do zakupu
$wiadczen. Okreélona w ogloszeniu warto$¢ zamowienia na kwotg 920 970,00 zt. pozwolita na wybor
5 miejsc realizacji $wiadczen, a zaoferowany przez 5 oferentéw potencjal wyczerpywal wartos¢
postgpowania do kwoty 920 965,50 zt. Pozostate do dyspozycji $rodki tj. 4,50 zt nie pozwolily na
wybér kolejnego oferenta. Nalezy podkresli¢, ze oferta: OLK Poradnie Specjalistyczne w Sosnowcu

Sp. z 0.0. uzyskata w rankingu koficowym 7 pozycje.



Zbieznosé stanowisk w protokole koncowym z negocjacji nie jest jednoznaczne z dokonaniem
wyboru oferenta i przyrzeczeniem zawarcia umowy. Podkresli¢ nalezy, iz wszystkie oferty ztozone w
przedmiotowym postepowaniu podlegaly tym samym zasadom i jednolitym kryteriom oceny.
Ostatecznie ocena ofert generowana byla przez system informatyczny wspomagajacy prace komisji
konkursowej, co gwarantowalo zachowanie obiektywizmu w stosunku do wszystkich oferentéw
biorgcych udzial w postgpowaniu.

Nalezy wyjasni¢, ze ogloszenie o postgpowaniu W sprawie zawarcia umowy
o udzielanie $wiadczef opieki zdrowotnej w trybie konkursu ofert wskazuje m.in. jaka moze by¢
maksymalna liczba uméw o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej, ktdre zostang zawarte po
przeprowadzeniu danego postgpowania. Konkurs ma charakter eliminacyjno-konkurencyjny co
oznacza, zew danym postepowaniu nie moze by¢ zawartych wigcej uméw niz wskazano
w przedmiotowym postepowaniu, co nie oznacza, iz nie mozna ich zawrze¢ mniej. Trzeba mie¢
jednoczesnie na wzgledzie okoliczno$é, ze liczba uméw determinowana jest przez kwotg okreslong w
ogloszeniu o postepowaniu, z kolei argumenty podnoszone przez odwotujgcego nie mogg stanowié
podstawy uwzglednienia odwotania. Komisja Konkursowa moze bowiem wzigé pod uwage wylgcznie
kryteria wskazane w ustawie i przepisach wydanych na jej podstawie. Podnoszona kwestia
doswiadczenia w udzielaniu $wiadczen znalazia swoje odzwierciedlenie w punktach za kryterium
cigglodci, podobnie jak kwalifikacje i ilo$¢ personelu. Jednakze powyzsze okazato sig
niewystarczajace.

W odniesieniu do zarzutu naruszenia art. 134 ust. 1 ustawy poprzez naruszenie zasady réwnego
traktowania, a to nieuzasadnione ograniczenie liczby zawartych kontraktéw nalezy wskazaé, ze
Komisja Konkursowa zwigzana jest wartoscia postgpowania oraz maksymalng mozliwa iloscig uméw
do zawarcia. Jednocze$nie maksymalna mozliwa do zawarcia uméw stanowi jedynie ograniczenie
w gore; nie wigze jednak Komisji w ten sposéb, ze nie pozwala jej na zawarcie mniejszej liczby
umoéw. Z taka sytuacjg mamy do czynienia w niniejszym postgpowaniu- warto$¢ postepowania zostata
wyczerpana przez pierwszych 5 oferentéw z rankingu kofcowego, zatem pozostale srodki nie

wystarczaty na wybdr kolejnych oferentow.

Odnoszac si¢ do zarzutu naruszenia art. 142 ust. 6 ustawy poprzez prowadzenie negocjacji wbrew
zasadom wspdtzycia spotecznego pomimo braku woli zawarcia umowy nalezy wskazaé, iz Komisja
dziata w oparciu o wyzej wskazane akty prawne. Po etapie negocjacji cenowych, Komisja
Konkursowa uszeregowujac na biezaco oferentéw wedlug ilosci punktéw analizuje, w ktérym miejscu
nastapi linia odcigcia. Moze si¢ jednak zdarzy¢, ze ktérys z wyzej klasyfikowanych oferentéw w toku
negocjacji zaproponuje mniejsza liczbe $wiadczen niz w ofercie lub w ogble zrezygnuje
Z uczestnictwa w postgpowaniu. W takiej sytuacji Komisja Konkursowa nie zapraszajac uprzednio do
negocjacji wigkszej liczby oferentéw zamykataby drogg do jakiegokolwiek innego wyboru
i zachodzitoby ryzyko niewyczerpania puli $rodkéw przeznaczonych na postgpowanie i niepetnego

zabezpieczenia swiadczen.



Odwolujacy nietrafnie wskazuje, iz ograniczenie ilosci zawartych uméw moglo mie¢ wptyw na
tresé przygotowanych ofert. Po pierwsze nie moglo mie¢ wplywu bo rozstrzygnigcie nastgpito po
- przygotowaniu ofert. Po drugie w ogloszeniu o postgpowaniu wyraznie zaznaczone jest, iz wskazana
liczba uméw to liczba maksymalna, a wspOlistniejaca granica prowadzonego postgpowania jest

warto$¢ §rodk6w na nie przeznaczonych.

W odniesieniu do zarzutu ograniczenia dostgpnosci do $wiadczen, to nalezy wskazaé, ze bez
wzgledu na to, ktorzy oferenci zostaliby wybrani do udzielania $wiadczen, pula srodkow
przeznaczonych na postepowanie, a wigc i w zasadzie ilos¢ zakupionych $wiadczen, zostataby na tym
samym poziomie. Warto$¢ postepowania nie wynika ze zlej woli Slaskiego OW NFZ, ale wprost z

ograniczonych srodkéw finansowych jakimi dysponuje.

Odnoszac si¢ do wskazania na 30 letnie doswiadczenie, wykwalifikowang kadre i placoéwke po
remoncie, nalezy wskazaé, ze w kryterium Ciaglos¢ Odwotujacy uzyskal maksymalng mozliwg ilos¢
punktéw do zdobycia. W pozostatych ocenianych kategoriach Odwotujacy otrzymatl punktacje zgodng
ze zlozong oferta na podstawie odpowiedzi ankietowych. Nalezy wskazac, ze fakt niewybrania oferty
Odwolujacego wynika wprost z istoty postepowania konkursowego, tj. wybor oferentow wg kryteriow
oceny ofert, uszeregowanych w rankingu w kolejnosci od ofert ktére zdobyly najwigcej punktéw, do
tych z najmniejsza pula punktéw. Sam fakt posiadania do§wiadczenia ani wyremontowanej placoéwki
nie stanowi o wyborze oferty a jedynie daje mozliwo$é jej uczestniczenia w postgpowaniu
konkursowym. Na zadnym etapie postepowania Komisja konkursowa nie dysponuje uznaniowoscia,
nie moze wybiérczo oceniaé poszczegblnych kryteriow, nie moze tez poming¢ przy wyborze

oferentéw do zawarcia umowy ofert z wyzsza warto$cig punktowa niz Odwotujacy.

Zasady, wedtug ktorych prowadzone bylo przedmiotowe postgpowanie okreslone sg wprost
w ustawie oraz wskazanych wcze$niej aktach wykonawczych Ministra Zdrowia i zarzadzeniach
Prezesa NFZ. Komisja Konkursowa w ramach postgpowania konkursowego stosowata te same zasady
i przepisy prawa wobec wszystkich oferentéw bioracych udziat w postgpowaniu. Zgodnie z art. 134
ust. 2 ustawy wszelkie wymagania, wyjasnienia iinformacje, atakze dokumenty zwigzane
z postepowaniem w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej udostgpnione
byly wszystkim oferentom na tych samych zasadach, dostgpne byly na tablicach ogloszefi w siedzibie
Oddziatu oraz na stronach internetowych Oddziatu. Taki sposéb udostgpnienia materiatéw umozliwiat
zapoznanie si¢ z nimi przez wszystkich Oferentéw. W swietle powyzszych okolicznosci nalezy uznag,

ze postepowanie Komisji Konkursowej w zaden sposob nie naruszato zasady réwnosci stron.

W konsekwencji stwierdzi¢ nalezy, ze postgpowanie wyjasniajace wywolane wniesionym
odwotaniem nie wykazato, by Komisja Konkursowa naruszyla zasady postgpowania nie dokonujgc
wyboru oferty Odwotujacego. Dzialanie Komisji wtym zakresie bylo prawidiowe ioparte na
obowigzujacych przepisach prawa. Stwierdzi¢ zatem nalezy, ze Komisja Konkursowa nie naruszyla
zasad przeprowadzania postgpowania w sprawie zawarcia umoéw o udzielanie $wiadczen opieki

zdrowotnej, ktére mogloby spowodowaé uszczerbek w interesie prawnym Odwotujgcego.



Wobec powyzszego, przy braku podstaw do uwzglednienia odwotania, na podstawie art. 154
ust. 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze $rodkéw

publicznych nalezalo je oddali¢ jak w sentencji decyzji.

Ze wzgledu na ochrone zdrowia lub zycia ludzkiego w zwigzku z koniecznoscia zapewnienia
$wiadczen w obszarze zabezpieczenia izawarcia umowy w tym wzgledzie, decyzji nadano rygor

natychmiastowej wykonalno$ci na podstawie art. 108 § 1 Kodeksu postepowania administracyjnego.

POUCZENIE
W oparciu o art. 154 ust. 4 i 5 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej
finansowanych ze $rodkéw publicznych (tj. Dz. U. z 2018 r., poz. 1510 z p6zn. zm.), od niniejszej
decyzji Stronom przystuguje wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy, ktéry wnosi si¢ do Dyrektora
Slaskiego Oddzialu Wojewédzkiego NFZ w terminie 7 dni od dnia dorgczenia decyzji.
Alternatywnie, na podstawie art. 127a, w zw. z art. 127§ 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks

postepowania administracyjnego stosowanym odpowiednio stronie przystuguje:

- prawo zrzeczenia si¢ prawa wniesienia do Dyrektora Slaskiego Oddziatu Wojewédzkiego NFZ
w Katowicach wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy; O$wiadczenie o zrzeczeniu nalezy zlozy¢
do Dyrektora Slaskiego Oddziatu Wojewédzkiego NFZ w Katowicach w terminie 7 dni od dnia
doreczenia decyzji. Z dniem doreczenia Dyrektorowi Slaskiego Oddzialu Wojewédzkiego NFZ
w Katowicach o$wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia odwotania przez ostatnia
ze stron postepowania, decyzja staje si¢ ostateczna i prawomocna;

- albo na podstawie art. 52 § 3, art. 53 § 1 i art. 54 § 1 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo
o postepowaniu przed sadami administracyjnymi (t.j. Dz. U. z 2018 r. poz. 1302 z pézn. zm.)
stronie przystuguje prawo wniesienia skargi do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego
w Gliwicach, z pominigciem wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy. Skarge wnosi si¢
za posrednictwem Dyrektora Slaskiego Oddzialu Wojewddzkiego NFZ w  Katowicach
ul. Kossutha 13, 40-844 Katowice, w terminie trzydziestu dni od dnia doreczenia rozstrzygnigcia.
Na podstawie art. 211, art. 212 § 1, art. 214, art. 219 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo
o postgpowaniu przed sagdami administracyjnymi oraz na podstawie § 2 pkt 6 rozporzadzenia Rady
Ministréw z dnia 16 grudnia 2003 r. w sprawie wysokos$ci oraz szczegétowych zasad pobierania

wpisu w postepowaniu przed sadami administracyjnymi (Dz. U. z 2003 r., Nr 221, poz. 2193



zp6zn. zm.) strona jest zobowigzana uisci¢ wpis staly od skargi w wysokosci 200 ziotych
bezposrednio na rachunek bankowy Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Gliwicach
Jub uiscié gotdwka do kasy Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Gliwicach. Koncowki
oplat zaokragla si¢ wzwyz do pelnych ztotych. Jesli strona spetnia ku temu przesfanki, moze

ubiega¢ si¢ o zwolnienie od kosztéw albo przyznanie prawa pomocy.

(>}
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Dyrektor Slqsklego ow
Narodowego Funduszu Zdrowia
w Katowicach
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OLK Poradnie Specjalistyczne w Sosnowcu Spolka z ograniczona odpowiedzialno$cig, 41-200 Sosnowiec, Marszalka Jézefa Pilsudskiego 9
Fundacja "UNIA BRACKA", 41-711 Ruda Slgska, Edmunda Kokota 172

Zaklad Lecznictwa Ambulatoryjnego w Sosnowcu, 41-200 Sosnowiec, Wawel 15

1zabella Denca-Kuziemko, 41-219 Sosnowiec, Stefana Kisielewskiego 2

"F-MED" Spélka z ograniczona odpowiedzialno$cig Spélka Komandytowa, 41-250 Czeladz, 21 Listopada 12

Feniks Karel i Wspélnik spélka jawna, 41-800 Zabrze, Cieszyiiska 2/4

Wydzial Swiadczei Opieki Zdrowotnej w miejscu

Wydzial Ekonomiczno-Finansowy i Wspélpracy Mi¢dzynarodewej w miejscu

Wydziat Organizacyjny, Kadr i Szkolen w miejscu a/a
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