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DECYZJA Nr 12-7894/0D-2459/WOKS/2018

Na podstawie art. 154 ust. 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki
zdrowotnej finansowanych ze $§rodkéw publicznych (tj. Dz. U. z 2018 r., poz. 1510 z pézn, zm.),
zwanej dalej ustawg oraz art. 104, 107 i108 § 1 ustawy zdnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (tj. Dz. U. z2018 r., poz. 2096), po rozpatrzeniu odwotania
zlozonego przez SP ZOZ Panstwowy Szpital dla Nerwowo i Psychicznie Chorych w Rybniku, ul.
Gliwicka 33, 40-201 Rybnik, zwanego dalej ,Odwolujacym”, dotyczacego rozstrzygnigeia
postepowania prowadzonego w trybie konkursu ofert na zawieranie uméw o udzielanie swiadczent
opieki zdrowotnej na okres od 1.01.2019 r. do 30.06.2023 r., kod postgpowania: 12-19-
000073/PSY/04/1/04.2700.020.02/01, w rodzaju $wiadczen opieka psychiatryczna i leczenie

uzaleznief, w zakresie §wiadczenia dzienne psychiatryczne dla dorostych, przy udziale stron:

Alina Sirdak, 44-300 Wodzistaw Slaski, Radlifiska 16

2. Centrum Psychiatrii w Katowicach im. dr. Krzysztofa Czumy, 40-340 Katowice, dr Janusza
Korczaka 27

3. Centrum Psychiatrii Srodowiskowej Feniks Karet i Wspohicy spétka jawna, 41-800 Zabrze,
Cieszynska 2/4

4. Danuta Wierzbicka-Ziajka, 40-231 Katowice, Bohateréw Monte Cassino 1/3
Feniks Karet i Wspolnik spotka jawna, 41-800 Zabrze, Cieszynska 2/4

Slaski Oddziat Wojewodzki, ul. Stanistawa Kossutha 13, 40-844 Katowice 1
www.nfz.gov.pl tel.: 32 735 16 00, fax: 32 735 15 71, e-mail: sekretariat@nfz-katowice.pl




Dyrektor Sl_a_skiego Oddzialu Wojewédzkiego NFZ orzeka:

1. oddali¢ odwolanie,

2.  nadaé decyzji rygor natychmiastowej wykonalnosci.

UZASADNIENIE

W dniu 30.08.2018 r. Dyrektor Slaskiego Oddziatu Wojewé6dzkiego NFZ na podstawie art. 139
ust. 2 ustawy oglosit prowadzone w trybie konkursu ofert postepowanie poprzedzajace zawarcie
uméw o udzielanie $wiadczefi opieki zdrowotnej na okres od 1.01.2019 r. do 30.06.2023 r., kod
postepowania:  12-19-000073/PSY/04/1/04.2700.020.02/01, w rodzaju swiadczen opieka
psychiatryczna i leczenie uzaleznien, w zakresie $wiadczenia dzienne psychiatryczne dla dorostych na
obszarze obejmujacym p. mikotowski, pszczynski, raciborski, rybnicki, bierunsko-ledzifnski,
wodzistawski, m. Jastrzebie-Zdr6j, Jaworzno, Katowice, Mystowice, Rybnik, Tychy, Zory. W
ogloszeniu podano warto$¢ zamdéwienia nie wigksza niz 1030.266,00 zl. Oferty w przedmiotowym
postepowaniu nalezato zlozyé w terminie do dnia 13.09.2018 r. W ogloszeniu wskazano obowigzujace
przepisy dotyczace wymogdw, jakie muszg byé spelnione przez podmioty skladajace oferty. W
postepowaniu ogétem ziozono 9 ofert na 10 migjsc udzielania $wiadezen. Odwolujacy ofertg nr 12-19-
000073/PSY/04/1/04.2700,020.02/01/5/0404 zlozyl w terminie.

W czegsei jawnej Komisja Konkursowa dokonata oceny formalno—prawnej zlozonych ofert oraz
potwierdzita spelnienie przez 8 Oferentéw wymagan okreslonych w przepisach prawa stwierdzajgc, ze
oferty brakéw formalnych nie zawierajg. Jedna oferta zostata odrzucona jako niespeiniajgca
wymaganych warunkéw do udzielania §wiadczen. W czgéci niejawnej postepowania, dzialajgc na
podstawie art. 148 ustawy oraz rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r. w sprawie
szczegdlowych kryteridbw wyboru ofert w postgpowaniu w sprawie zawarcia umow o udzielanie
$wiadczen opieki zdrowotnej (Dz. U. z 2016 r., poz. 1372 z pdZn. zm.), Komisja Konkursowa
dokonata oceny ofert, w wyniku ktérej oferta Odwolujacego nie zostata wybrana. W dniu 30.11.2018
r. Komisja Konkursowa oglosila rozstrzygnigcie postgpowania, dokonujage wyboru 5 ofert (6 migjsc

udzielania Swiadczen).

Odwolujacy zlozyt odwotanie w terminie, tj. 7.12.2018 r., podnoszgc w nim zarzut naruszenia
art. 139 ust.3 pkt 5 ustawy o swiadczeniach w zw. z art. 2 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 19 sierpnia 1994
r. o ochronie zdrowia psychicznego oraz w zw. z rozporzadzeniem Rady Ministrow z dnia 8 lutego
2017 r. w sprawie Narodowego Programu Ochrony Zdrowia Psychicznego na lata 2017-2022 poprzez

objecie postepowaniem zbyt duzego obszaru i wskazanie zbyt matej ilosci uméw do zawarcia.

W uzasadnieniu do zlozonego odwolania, Odwolujacy podnidst w szczegblnosci, iz ww. akty
prawne wskazujg, iz opieka psychiatryczna swiadczona osobom z zaburzeniami psychicznymi
powinna by¢ $wiadczona blisko miejsca zamieszkania, Odwolujacy podkresla, ze zlozyt wazna oferte i

winna byé z nim zawarta umowa, przy uwzglednieniu obszaru z ktérego korzystajg pacjenci. Slaski




OW NFZ nie uwzglednit kwestii dostgpnosci $wiadczen blisko migjsca zamieszkania pacjentow, czym

naruszyt interes prawny Odwolujacego, uniemozliwiajgc mu zawarcie umowy.

W uzupehnieniu do zlozonego odwotania, Odwolujacy zlozyl uzupetnienie, w ktorym

 zakwestionowat prawdziwo$¢ udzielonych odpowiedzi ankietowych przez oferenta Aling Sirdak, 44-

300 Wodzistaw Slaski, Radlifiska 16 na pytania:

1.2.1.2 Osoba prowadzgca psychoterapie- rownowaznik co najmnigj 1 etatu na 14 miejsc - tak
1.2.3.1 Udokumentowana realizacia w okresie ostatnich 12 miesi¢cy poprzedzajgcych o 2 miesiqce
miesigc, w ktérym ogloszono postgpowanie wysokospecjalistycznych metod diagnostycznych -
1. elektrofizjologicznych (EEG z mozliwosciq zapisu calodobowego) — bliski dostgp 2.
Neuroobrazowych (CT, NMR) — bliski dostgp 3. neuropsychologicznych (bateria testow) w miejscu
udzielania Swiadczen

1.1.1.3 Oferent realizuje umowe w zakvesie przedmiotu postgpowania Swiadczenia psychiatryczne dia
doroslych — tak.

Ponadto Odwolujacy z uwagi na zastrzezenie w niektérych ofertach tajemnicy przedsigbiorcy
i niemosnosé ich weryfikacji, poddat w watpliwos¢ udzielone przez nastgpujacych oferentow

odpowiedzi na pytania:

Centrum Psvchiatrii Srodowiskowe] Feniks Karel i Wspdlnicy spotka jawna, 41-800 Zabrze,

Cieszyniska 2/4:

1.2.1.1 Lekarz specjalista w dziedzinie psychiatrii - réwnowaznik co najmniej 1 etatu na 40 miejsc
1.2.1.2 Osoba prowadzqca psychoterapig - réwnowaznik co najmnief 1 etatu na 14 miejsc
1.2.1.4 Psycholog kliniczny - réwnowaznik co najmniej 1 etatu na 14 miejsc

1.2.1.3 Pielegniarka specjalista w dziedzinie pielegniarstwa psychiatrycznego lub plelegniarka w
trakcie specjalizacji w dziedzinie pielegniarstwa psychiatrycznego - réwnowaznik co najmniej 1 etatu

1.2.1.6 Pracownik socjalny - réwnowaznik co najmniej 1/3 etatu
Danuta Wierzbicka-Ziajka, 40-231 Katowice, Bohateréw Monte Cassino 1/3:

1.2.1.1 Lekarz specjalista w dziedzinie psychiatrii - rownowaznik co najmniej 1 etatu na 40) miejsc
1.2.1.2 Osoba prowadzgca psychoterapi¢ - réwnowaznik co najmniej 1 etatu na 14 migfsc

1.2.1.6 Pracownik socjalny - réwnowaznik co najmniej 1/3 etatu

Feniks Karel i Wspdlnik spétka jawna. 41-800 Zabrze, Cieszynska 2/4:

1.2.1.1 Lekarz specjalista w dziedzinie psychiatrii - réwnowaznik co najmniej 1 etatu na 40 migjsc
1.2.1.2 Osoba prowadzgca psychoterapig - réwnowainik co najmnief 1 etatu na 14 migjsc

1.2.1.4 Psycholog Kliniczny - réwnowaznik co najmniej 1 etatu na 14 migjsc

Do Stron ninicjszego postepowania skierowano pismo informujace o wynikajgoym

zart. 10 ustawy kodeks postepowania administracyjnego prawie wgladu do dokumentow




i wypowiedzenia sig co do zebranych dowodéw, materiatow oraz zgloszonych zadan. Odwolujacy

z uprawnienia tego skorzystat. Postepowanic zostalo przedtuzone do dnia 31.12.2018 r.

Rozpatrujgc odwotanie, nalezy podkresli¢, ze Dyrektor Oddzialu bada, czy rozstrzygnigeie
postepowania dokonane przez Komisje Konkursowg zostalo podjete =z naruszeniem zasad
postepowania iczy wskutek tego doszto do naruszenia interesu prawnego odwohujgcego sie.

Odwolujacy nalezycie wykazal interes prawny we wniesieniu odwotania.

Oprécz wymagai wynikajacych z przepisoéw prawa powszechnie obowiazujacego, Oferenci
przystepujacy do postgpowania winni, zgodnie z art. 146 ust. 1 pkt 2 ustawy, spehni¢ w szczegdlnosci

wymagania okreslone m.in. w:

- Rozporzadzeniu Ministra Zdrowia z dnia 8 wrzesnia 2015 r. w sprawie ogdlnych warunkow
uméw o udzielanie $wiadezef opieki zdrowotnej (t.j. Dz.U. z 2016 r. poz.1146 z pézn. zm.),

- Rozporzadzeniu Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r. w sprawie szczegGlowych
kryteriow  wyboru ofert w  postgpowaniu W  sprawie = zawarcia uméw
o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej (Dz.U. z 2016 1. poz. 1372 z pdzn. zm)

- Rozporzadzeniu Ministra Zdrowia z dnia 6 listopada 2013 r. w sprawie Swiadczen
gwarantowanych z zakresu opieki psychiatrycznej i leczenia uzaleznien (Dz.U. 22013 r.
poz.1386 ze zm.)

- Zarzadzeniu Nr 18/2017/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 14 marca
2017 r. w sprawie warunkéw postgpowania dotyczacego zawierania uméw o udzielanie

$wiadczen opieki zdrowotnej (z pdzn. zm.).

- Zarzgdzeniu Nr 41/2018/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 23 maja
2018 r. w sprawie okre$lenia warunkéw zawierania i realizacji umow w rodzaju opieka

psychiatryczna i leczenie uzaleznies.

Ocena ofert w postgpowaniu byta dokonywana w oparciu o wskazane wczesniej rozporzadzenie
Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r. w sprawie szczegotowych kryteriow wyboru ofert
w postgpowaniu w sprawie zawarcia uméw o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej. Ogloszenie
o konkursie zawieralo wskazanie aktéw prawnych obowiazujacych w postgpowaniu, wtym
powyzszych rozporzadzen Ministra Zdrowia i zarzadzefi Prezesa NFZ. Nadto ich tres¢ byla dostgpna’
dla $wiadczeniodawedw na stronach internetowych zaréwno Centrali NFZ, jak 1 Slaskiego Oddziatu
Wojewddzkiego NFZ.

Zgodnie z powyzszym rozporzadzeniem, oceny ofert dokonuje si¢ wedhug kryteriéw: jakosci,
kompleksowosci, dostepnosci, cigglosci oraz ceny. Rozporzadzenie wskazuje szczegétowo parametry
kryteriébw oceny, ich wage w ocenie lgcznej oraz dokladny sposéb oceny oferty pod wzgledem

kryterium ceny. Odwolujacy zlozyl w ofercie o$wiadczenie, ze zapoznat si¢ z przepisami zarzgdzenia




oraz warunkami zawieramia umoéw inie zgtasza co do nich zastrzezed oraz przyjmuje je do

stosowania.

W przedmiotowym postgpowaniu zostato zlozonych 9 ofert na 10 miejsc udzielania $wiadczen.
W czesei jawnej Komisja Konkursowa dokonala oceny formalno-prawnej ztozonych ofert, jak
réwniez przeprowadzita kontrole u 3 Oferentéw bioracych udziat w postgpowaniu. Podczas kontroli
upowaznieni przedstawiciele Komisji Konkursowej dokonali poréwnania danych zawartych
w ofertach, dotyczacych personelu, miejsca wykonywania $wiadczef izasobéw sprzgtowych ze

stanem faktycznym, co zostato odnotowane w zatacznikach do protokotéw kontroli.

8 ofert, jako speiniajacych wymagane warunki niezbgdne dla realizacji wyzej wymienionego
$wiadczenia, zostalo zakwalifikowanych do czegéci niejawnej postgpowania. Podkresli¢ nalezy, Ze fakt
spetniania wszystkich warunkéw okreslonych przepisami prawa, nie skutkuje wybraniem oferty celem
zawarcia umowy, lecz pozwala na podstawie art. 148 ustawy na dokonanie jej oceny wedlug powyzej

wskazanych kryteriéw.

Po przeprowadzonych negocjacjach Komisja konkursowa sporzadzita ranking koficowy, ktory

przedstawiat si¢ nastgpujaco:

Pozy
cja
ranki
ng

Kod oferty

Feniks Karel { Wspélnik
spélka jawna

Adres
§wiadczeniodawey

Punkty razem za nie
cenowe kryteria

Punkty lgcznie

12-19-

000073/PSY/0
4/1/04,2700.02
0.02/01/2/0404

Alina Sirdak

Wodzistaw Slaski
Radlifiska 16

67

68,5

12-19-

000073/PSY/0
4/1/04.2700.02
0.02/01/7/0404

Centrum Psychiatrii
$rodowiskowej Feniks
Karet i Wspélnicy
spélka jawna

Tychy Al Jana
Pawla II

65

66,5

12-19-

000073/PSY/0
4/1/04.2700.02
0.02/01/9/0404

Feniks Karet i Wspélnik
spoika jawna

Katowice Witosa

65

66,5

12-19-

000073/PSY/Q
4/1/04.2700.02
0.02/01/6/0404

Centrum Psychiatrii w
Katowicach im. dr.
Krzysztofa Czumy

Katowice Korczaka

61

62,5

12-19-

000073/PSY/0
4/1/04.2700.02
0.02/01/8/0404

Danuta Wierzbicka-
Ziajka

Katowice Bohaterdw
Monte Cassino

53

56

12-19-

000073/PSY/Q
4/1/04.2700.02
0.02/01/6/0404

Centrum Psychiatrii w
Katowicach im. dr.
Krzysztofa Czumy

Katowice Korczaka

45

46,5

12-19-

000073/PSY/0
4/1/04.2700.02
0.02/01/5/0404

Samodzielny Publiczny
Zaklad Opieki
Zdrowotnej Pafstwowy
Sapital dla Nerwowo i
Psychicznie Chorych w
Rybniku

Rybnik Gliwicka

42

43,5




Pozy
cja
ranki Feniks Karel i Wspdlnik | Adres Punkty razem za nie
ng Kod oferty spotka jawna $wiadczeniodawey | cenowe Kryteria Punkty lgcznie
12-19- Zespot Lecznictwa
000073/PSY/0 | Otwartego Spétka z
4/1/04.2700.02 | ograniczong Jaworzno Plac
8 | 0.02/01/3/0404 | odpowiedzialnoscia Gomikow 24 25,5
12-19- MALE CENTRUM
000073/PSY/0 | MEDYCZNE Spélka z
4/1/04.2700.02 | ograniczong Wodzistaw Slaski
0.02/01/4/0404 | odpowiedzialnoscia Zochéw 5 6,5

Odwolujacy uzyskal za kryteria niecenowe 42 punkty i znalaz! si¢ ponizej linii odcigcia

wyznaczanej warto$cia postepowania lub liczba umoéw ustalonych do zawarcia.

W odniesieniu do zarzutu naruszenia art. 139 ust. 3 pkt 5 nalezy stwierdzié, ze niniejszy przepis
wskazuje jedynie na wyliczenie obowigzkowych informacji jakie ma zawiera¢ ogloszenie
0 postepowaniu w sprawie zawarcia umowy. Wyliczenie to ma w dodatku charakter katalogu
otwartego, zatem oddziat NFZ moze wskazywaé w ogloszeniu takze inne informacje, ktore uzna za
niezbedne. Nie budzi jednak watpliwosci fakt, iz ogloszenie w przedmiotowym postgpowaniu
zawierato wskazanic obszaru terytorialnego dla ktérego prowadzone bylo postgpowanie i czynilo to

zado$¢ wymaganiu niniejszego, wskazanego przez Odwolujacego przepisu.

Takze wskazanie przez Odwolujacego przepiséw ustawy o ochronie zdrowia psychicznego oraz
rozporzadzenia Rady Ministréw w sprawiec Narodowego Programu Ochrony Zdrowia Psychicznego na
lata 2017-2022 nie moze si¢ spotkaé z aprobaty. Podstawa ogloszenia i prowadzenia postgpowania
byly akty prawne wyraznie wskazane w ogloszeniu. Odwolujacy pisemnie o$wiadczyt, ze w pelni je
zaakceptowal i przyjat do wiadomosei. Trudno zatem na etapie postgpowania odwolawczego siggac
do norm prawa o charakterze zasad czy wytycznych, gdyz na potrzeby prowadzonych post¢powan
wykorzystywane sg przepisy szczeg6lne. Wskazanie przez Odwolujacego, iz obszar postgpowania byt
zbyt duzy a liczba uméw do zawarcia zbyt mala, mamy do czynienia jedynie z opini. Komisja
konkursowa porusza si¢ w granicach wyznaczonych przez ww. w niniejszej decyzji akty prawne oraz
inne wskazane w ogloszeniu o postepowaniu. Te przepisy nie dajg Komisji konkursowej prawa do
stosowania uznaniowosci przy podejmowaniu rozstrzygnieé konkursowych. Zatem fakt lokalizacji
danego oferenta w tej czy innej miejscowosci pozostaje bez wplywu na wybor jego oferty, gdyz
kluczowym kryterium jest pozycja w rankingu wytyczona przez zdobyte punkty rankingujace.

Ponownej analizie poddano oferty zlozone w przedmiotowym postepowaniu. W toku

weryfikacji ustalono co nastgpuje.

W kwestii zarzutéw dotyczacych oferenta Alina Sirdak w zakresie zarzutu odpowiedzi na
pytanie ankietowe 1.1.1.3 ,,Oferent realizuje umowe w zakresie przedmiotu postgpowania swiadczenia

psychiatryczne dla dorostych” oferent odpowiedziat ,,TAK”. Faktycznie w tym zakresie §wiadczen




oferent nie realizuje umowy z NFZ. Komisja Konkursowa przez przeoczenie tego faktu nie dokonala
zmiany odpowiedzi ankietowej na ,NIE” za co oferent niestusznie otrzymal dodatkowo
3 pkt.

W zakresie zarzutu dot. odpowiedzi na pytanie 1.2.1.2 ,,Osoba prowadzgca psychoterapfg -
rownowaznik co najmniej letatu na 14 miejsc” Komisja Konkursowa blgdnie wliczyta czas pracy
wykazanych w ofercie 0s6b ubiegajgcych sie o otrzymanie certyfikatu psychoterapeuty przyjmujac, ze
s3 osobami prowadzacymi psychoterapig. Nalezy uznaé, ze faktycznie w ofercie osoba prowadzaca
psychoterapie wykazana zostala jedynie w wymiarze 0,30 h. OdpowiedZ na powyisze pytanie
ankietowe powinna brzmie¢ ,,NIE”. W zwigzku z tym oferent niestusznie otrzymat dodatkowo 16 pkt.

W zakresie zarzutu dot. odpowiedzi na pytanie 1.2.3.1 ,,Udokumentowana realizacja w okresie
ostatnich 12 miesiecy poprzedzajgcych o 2 miesigce miesige, w ktérym ogloszono postgpowanie
wysokospecjalistycznych metod diagnostycznych” analiza danych sprawozdawczych potwierdzila, ze
przedlozony w ofercie wykaz pacjentéw ktérym wykonano wymagane §wiadczenia dotyczyt zupeinie
innych  podmiotow leczniczych za  wyjatkiem jednego przypadku tj. $wiadczenia
neuropsychologicznego ktére odbylo si¢ w migjscu udzielania §wiadczen Oferenta. Za odpowiedZ na

powyzsze pytanie Oferent nie powinien byl zatem otrzymac dodatkowo 4 pkt.

Zatem w wyniku powtdrnej analizy odpowiedzi na pytania ankietowe, nalezy stwierdzié iz nie
bylo zasadne przyznanie 23 pkt oferentowi Alina Sirdak — Wodzistaw Slaski ul. Radlifiska 16.
Wskazany oferent po negocjacjach cenowych otrzymat tacznie 68,5 pkt co dato mu pierwsze miejsca

w rankingu koficowym. Po odjeciu 23 pkt za bledne odpowiedzi oferent uzyskalby acznie 45,5 pkt.

Reasumujac odjecie punktow ww. oferentowi za niewlasciwe odpowiedzi na pytania ankietowe
ma wplyw na pozycje Oferenta w rankingu (zmiana z pozycji 1. na 6.), jednoczesnie i tak
doprowadziloby do wybrania ww. oferenta do zawarcia umowy, gdyz miescit si¢ w puli uméw

przewidzianych do zawarcia.

Jednoczednie w toku prowadzonej analizy nie stwierdzono wskazywanych w uzupelnieniu

odwolania uchybien w stosunku do pozostatych oferentow.

Zasady, wedlug ktérych prowadzone byfo przedmiotowe postgpowanie okreslone sa wprost
w ustawie oraz wskazanych wczesniej aktach wykonawczych Ministra Zdrowia izarzgdzeniach
Prezesa NFZ. Komisja Konkursowa w ramach postgpowania konkursowego stosowala te same zasady
i przepisy prawa wobec wszystkich oferentéw bioracych udziat w postepowaniu. Zgodnie z art. 134
ust. 2 ustawy wszelkie wymagania, -wyjasnienia iinformacje, atakze dokumenty zwigzane
Z postepowaniem w sprawie zawarcia umowy o udzielanie §wiadczen opieki zdrowotnej udostepnione
byly wszystkim oferentom na tych samych zasadach, dostepne byly na tablicach ogloszen w siedzibie
Oddziatu oraz na stronach internetowych Oddziatu. Taki sposdb udostepnienia materiatéw umozliwiat
zapoznanie si¢ z nimi przez wszystkich Oferali'téw. W swietle powyzszych okolicznosci nalezy uznac,

ze postgpowanie Komisji Konkursowej w zaden sposob nie naruszato zasady réwnosci stron.




W konsekwenciji stwierdzié nalezy, ze postgpowanie wyjasniajace wywolane wniesionym
odwolaniem nie wykazato, by Komisja Konkursowa naruszyla zasady postgpowania nie dokonujac
wyboru oferty Odwotujacego. Dzialanie Komisji wtym zakresie bylo prawidlowe 1oparte na
obowigzujgeych przepisach prawa. Stwierdzié zatem nalezy, ze Komisja Konkursowa nie naruszyla
zasad przeprowadzania postgpowania w sprawie zawarcia uméw o udzielanie $wiadczen opieki

zdrowotnej, ktére mogloby spowodowaé uszezerbek w interesie prawnym Odwotujgcego.

Wobec powyzszego, przy braku podstaw do uwzglgdnienia odwolania, na podstawie art. 154
ust. 3 usfawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkow

publicznych nalezato je oddali¢ jak w sentencji decyzji.

Ze wzgledu na ochrone zdrowia lub zycia ludzkiego w zwiazku z koniecznoscig zapewnienia
$wiadczen w obszarze zabezpieczenia izawarcia umowy w tym wzgledzie, decyzji nadano rygor

natychmiastowej wykonalnosci na podstawie art. 108 § 1 Kodeksu postgpowania administracyjnego.

POUCZENIE
W oparciu o art. 154 ust. 4 i 5 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej
finansowanych ze §rodkéw publicznych (tj. Dz. U. z 2018 r., poz. 1510 z pézn. zm.), od niniejszej
decyzji Stronom przystuguje wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy, ktéry wnosi si¢ do Dyrektora
Slaskiego Oddzialu Wojewddzkiego NFZ w terminie 7 dni od dnia doreczenia decyzji.
Alternatywnie, na podstawie art. 127a, w zw. z art. 127§ 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks

postepowania administracyjnego stosowanym odpowiednio stronie przystuguje:

- prawo zrzeczenia sie prawa wniesienia do Dyrektora Slaskiego Oddzialu Wojew6dzkiego NFZ
w Katowicach wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy; O$wiadczenie o zrzeczeniu nalezy zlozy¢
do Dyrektora Slaskiego Oddzialu Wojewodzkiego NFZ w Katowicach w terminie 7 dni od dnia
doreczenia decyzji. Z dniem dorgczenia Dyrektorowi Slaskiego Oddziatu Wojewodzkiego NFZ
w Katowicach o$wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia odwolania przez ostatnia
ze stron postepowania, decyzja staje sig ostateczna i prawomocna;

- albo na podstawie art. 52 § 3, art. 53 § 1 i art. 54 § 1 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo
o postepowaniu przed sgdami administracyjnymi (tj. Dz. U. z 2018 r. poz. 1302 z p6zn. zm.)
stronie przystuguje prawo wniesienia skargi do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego
w Gliwicach, z pominieciem wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy. Skarge wnosi sig
za porednictwem Dyrektora Slaskiego Oddzialu Wojewédzkiego NFZ w Katowicach
ul. Kossutha 13, 40-844 Katowice, w terminie trzydziestu dni od dnia dorgczenia rozstrzygnigcia.
Na podstawie art. 211, art. 212 § 1, art. 214, art. 219 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo
o postepowaniu przed sagdami administracyjnymi oraz na podstawie § 2 pkt 6 rozporzadzenia Rady
Ministréw z dnia 16 grudnia 2003 r. w sprawie wysokosci oraz szczegélowych zasad pobierania

wpisu w postgpowaniu przed sgdami administracyjnymi (Dz. U. z 2003 r., Nr 221, poz. 2193



Z pézZn, zm.) sﬁona jest zobowigzana uisci¢ wpis staly od skargi w wysokosci 200 zlotych
bezposrednio na rachunek bankowy Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Gliwicach
lub uiécié gotowka do kasy Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Gliwicach. Koncowki
oplat zaokragla si¢ wzwyz do pelnych zlotych. Jesli strona spetnia ku temu przesfanki, moze

ubiega¢ sie o zwolnienie od kosztow albo przyznanie prawa pomocy.

Narodowefo Fundugzu Zdrowia

Katowicach
Otrzymuja:
1)  Samodzielny Publiczny Zaklad Opieki Zdrowstne] Paistwowy Szpital dla Nerwowo i Psychicznie Chorych w Rybniku, 44-201 Rybuoik, Gliwicka
a3

2)  Alina Sirdak, 44-300 Wodzistaw Sls‘ski, Radlisska 16

3)  Centrum Psychiatrii w Katowicach im, dr, Krzysztofa Czumy, 40-340 Katowice, dr Janusza Korczaka 27
4)  Centrum Psychiatrii Srodowiskowej Feniks Karel i Wspélnicy spélka jawna, 41-800 Zabrze, Cieszyfiska 2/4
5)  Danuta Wierzbicka-Ziajka, 40-231 Katowice, Bohateréw Monte Cassino 1/3

6)  Feniks Karel i Wspélnik spélka jawna, 41-800 Zabrze, Cieszyiniska 2/4

T Wydzial Swiadezen O pieki Zdrowotnej w miejscu

8)  Wydzia! Ekonomiczno-Finansowy i Wspélpracy Miedzynaredowej w miejscu

9)  Wydzial Organizacyjny, Kadr i Szkole w micjsen a/a




