NF:! } Narodowy Fundusz Zdrowia
Slaski Oddzial Wojewddzki w Katowicach

Katowice, dnia 14.06.2019r.

) DYREKTOR
Slgskiego Oddzialu Wojewddzkiego
Narodowego Funduszu Zdrowia
w Katowicach

Znak sprawy: WOKS-1.422.63.2019
Znak pisma: WOKS-1.W.230.PP.2019

DECYZJA Nr 12-4257/0D-64/WOKS/2019

Na podstawie art. 154 ust. 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o §wiadczeniach opieki zdrowotnej
finansowanych ze $rodkéw publicznych (t.j. Dz. U. z 2018 r., poz. 1510 z pézn. zm.), zwanej dalej
ustawg oraz art. 104, 107 i 108 § 1 ustawy zdnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjneg6 (tj. Dz. U. 22018 1., poz. 2096 z pézn. zm.), po rozpatrzeniu odwotania ztozonego
przez "VITAMED" Sp. z 0.0, ul. Wladystawa Andersa 22, 44-370 Pszéw (dzialajgcego przez
Pelnomocnika - Radce Prawnego Zbigniewa Plaweckiego, Kancelaria Radcéw Prawnych Zbigniew
Plawecki, Aleksander Zukowski spéika partnerska, 44-200 Rybnik, ul. 3 Maja 30), zwang dalej
,»Odwolujacym”, dotyczacego rozstrzygnigcia postgpowania prowadzonego w trybie konkursu ofert na
zawieranie uméw o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej na okres od 1.07.2019 r. do 30.06.2024 r.,
kod postepowania: 12-19-000233/REH/05/1/05.1310.208.02/01, w rodzaju $wiadczen rehabilitacja

lecznicza, w zakresie fizjoterapia ambulatoryjna, przy udziale stron:

1)  Niepubliczny Zaktad Opieki Zdrowotnej "Rehabilitacja dla wszystkich”

W. Serwotka & L. Michatek Spétka Jawna, 44-280 Ryduttowy, ul. Plebiscytowa 47
2)  Wodzistawski Osrodek Rehabilitacji i Terapii Dzieci i Miodziezy,

44-300 Wodzistaw Slaski, ul. Kardynata Stefana Wyszynskiego 20
3)  Rehabilitacja Romanska i Skorupa Spétka Jawna, 44-300 Wodzistaw Slqski, ul. 26 Marca 164
4)  Thera-Med Centrum Fizjoterapii Sp. z 0. 0., 44-286 Wodzistaw Slaski, ul. Przemystawa 16/97
5)  Ryszard F. Zawisz, 44-280 Rydultowy, ul. Szpitalna 2a/16

Dyrektor Slaskiego Oddzialu Wojewédzkiego NFZ orzeka:

L oddali¢ odwolanie,

2.  nadaé decyzji rygor natychmiastowej wykonalnbéci.

Slaski Oddziat Wojewddzki, ul. Stanisfawa Kossutha 13, 40-844 Katowice 1
www.nfz.gov.pl tel.: 32 735 16 00, fax: 32 735 15 71, e-mail: sekretariat@nfz-katowice.pl



UZASADNIENIE

W dniu 13.11.2018 r. Dyrektor Siaskiego Oddziatu Wojewédzkiego NFZ na podstawie art. 139
ust. 2 ustawy oglosit prowadzone w trybie konkursu ofert postgpowanie poprzedzajace zawarcie uméw
0 udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej na okres od 1.07.2019 r. do 30.06.2024 r., kod post¢powania:
12-19-000233/REH/05/1/05.1310.208.02/01, w rodzaju §wiadczen rehabilitacja lecznicza, w zakresie
fizjoterapia ambulatoryjna na obszarze obejmujacym powiat wodzistawski. W ogloszeniu podano
wartos¢ zaméwienia nie wigksza niz 1.197.729,50 zt. Oferty w przedmiotowym postepowaniu nalezato
zlozy¢ w terminie do dnia 7.12.2018 r. W ogloszeniu wskazano obowigzujace przepisy dotyczace
wymogéw, jakie musza byé spetnione przez podmioty skiadajace oferty. W postepowaniu ogétem
zlozono 7 ofert. Odwolujacy oferte¢ nr 12-19-000233/REH/05/1/05.1310.208.02/01/2/0405 ztozyt

w terminie.

W czesci jawnej Komisja Konkursowa dokenata oceny formalno-prawnej ztozonych ofert oraz
potwierdzila spelnienie przez wszystkich oferentéw wymagan okreslonych w przepisach prawa
stwierdzajac, ze oferty brakéw formalnych nie zawierajg. W czesci niejawnej postepowania, dzialajac
na podstawie art. 148 ustawy oraz rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r. w sprawie
szczegblowych kryteribw wyboru ofert w postepowaniu w sprawie zawarcia umdéw o udzielanie
swiadczen opieki zdrowotnej (Dz. U. z 2016 r., poz. 1372 z pézn. zm.), Komisja Konkursowa dokonata
oceny ofert, w wyniku ktérej oferta Odwotujgcego zostata odrzucona. Powodem odrzucenia oferty byto
niespelnienie warunkéw wymaganych od $wiadczeniodawcéw wskutek braku zapewnienia nadzoru
0s6b o kwalifikacjach wymaganych zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Zdrowia z dnia 6 listopada
2013 r. w sprawie $wiadczen gwarantowanych z zakresu z zakresu rehabilitacji leczniczej, wskazanych
w zataczniku nr 1 ,,Wykaz oraz warunki realizacji §wiadczen gwarantowanych z zakresu rehabilitacji
leczniczej” w sekcji ,,Warunki realizacji §wiadczen gwarantowanych”, Ip. 1 pkt b, pkt 3: ,$wiadczenia
udzielane w fizjoterapii ambulatoryjnej, z wyjatkiem masazu, muszg odbywaé si¢ pod nadzorem co
najmniej osoby wykonujgcej zawdd fizjoterapeuty i posiadajacej tytut magistra, o ktérym mowa w art. 4
ust. 4 pkt 1 i 2 ustawy z dnia 25 wrzesnia 2015 r. o zawodzie fizjoterapeuty (Dz.U. poz. 1954 oraz
z 2017 r. poz. 599), lub fizjoterapeuty posiadajacego dyplom, §wiadectwo [ub inny dokument, o ktérym
mowa w art. 13 ust. 1 pkt 5 [it. b i c tej ustawy, potwierdzajacy ukoficzenie studiéw drugiego stopnia
oraz posiadajacego co najmniej 3 letnie doswiadczenie w zawodzie fizjoterapeuty”. Odwolujacy zostat
zawiadomiony o odrzuceniu oferty pismem z dnia 19.02.2019 r. W dniu 22.02.2019 r. Odwotujacy
zlozyt protest, ktéry zostat oddalony przez Komisj¢ Konkursows jako bezzasadny w dniu 25.02.2019 r.,
0 czym Odwolujgcy zostat powiadomiony pismem z dnia 28.02.2019 r. W migdzyczasie jako
uzupetnienie protestu Odwotujgcy ztozyt pismo z dnia 26.02.2019 r. W dniu 17.05.2019 r. Komisja

Konkursowa oglosita rozstrzygniecie postgpowania, dokonujac wyboru 5 ofert.



Odwolujacy zlozyl odwolanie- w terminie, tj. 29.05.2019 r., ,kwestionujgc rozstrzygnigcie
postgpowania w zakresie braku wyboru oferty” Odwolujacego. W uzasadnieniu do ziozonego
odwolania Odwotujacy wniést, aby w ramach rozpatrzenia odwotania uwzgledni¢ tre$é pisma z dnia
26.02.2019 r., zlozonego przez Odwotujacego w postepowaniu konkursowym. Nalezy tutaj wskazag, ze
w protescie z 22.02.2019 r. Odwotujgcy przywolal definicje stowa ,nadzér” ze Stownika jezyka
polskiego pod redakcja W. Doroszewskiego i stwierdzil, ze w przepisach ustawy z dnia 25 wrzesnia
2015 r. o zawodzie fizjoterapeuty nie ma zapisu o nadzorze magistra fizjoterapii przez caly czas
funkcjonowania gabinetu fizjoterapii. Ponadto Odwolujacy wskazat, ze w o§wiadczeniach dotgczonych
do oferty znajduje si¢ dokument potwierdzony przez mgr fizjoterapii p. AH. o tym, ze bedzie
sprawowaé nadzdr przez caty czas funkcjonowania gabinetu fizjoterapii. W pismie z dnia 26.02.2019
r., ktére wplyneto do Komisji Konkursowej po rozpatrzeniu protestu, Odwotujacy stwierdzil, ze
Zznajdujacy sie w ww. oswiadczeniu zapis: ,,Pani A[...] .Hf...] sprawuje nadzor nad catoscig
Sfunkcjonowania gabinetow fizjoterapii przez caly okres obowigzywania umowy”, jest jednoznaczny
z tym, ze Odwolujacy spetnia zapisy rozporzadzenia Ministra Zdrowia o sprawowaniu nadzoru. Jak
wskazano w tresci pisma, ,, Pani mgr fizjoterapii Af...] H[...] podpisujqc to Oswiadczenie przyjeta na
siebie obowigzki nadzoru. Nie mogtam w Ofercie wykazaé jej pracy 66 godzin tygodniowo, bo nie bytoby
to zgodnie 7 Kodeksem Pracy i podpisang, umowg, a brak jest dostgpnej aplikacji elektronicznej by taki
rodzaj swiadczonej ustugi mogt by¢ wpisany . Podsumowujgc, Pani mgr fizjoterapii Al...] H]...]
podpisujgc  Oswiadczenie, miata §wiadomosé, iz zabezpiecza inadzoruje prace w fizjoterapii
ambulatoryjnej z uwzglednieniem pracy gabinetu masazu, ktéry w mysl zapisow rozporzgdzenia moze

pracowaé samodzielnie bez nadzoru magistra fizjoterapii”.

Majgc na wzgledzie wskazany w rozporzadzeniu Ministra Zdrowia z dnia 6 listopada 2013 r.
w sprawie Swiadczen gwarantowanych z zakresu z zakresu rehabilitacji leczniczej wyjatek, wedle
ktérego wzmiankowanego nadzoru nie wymagaja zabiegi masazu, Odwolujgcy w powyzszym pismie
przedstawil harmonogram pracy w gabinetach, ktéry w jego opinii zapewnia spelnienie wymogu

okreslonego w przepisach:

. Poniedziatek w godzinach od 6 - 13 35 pracuje samodzielnie gabinet masazu, tego samego
dnia od godz 13 25 do 21 wykonywane sq zabiegi fizjoterapeutyczne pod nadzorem
mgr fizjoterapii.

Wtorek od godziny 6 - 13 35 wykonywane sq zablegi fizjoterapeutyczne z nadzorem mgr
fizjoterapii, przy rownoczesnej pracy gabinetu masasu, ktory nie wymaga nadzoru i czas pracy

w tym dniu tego gabinetu jest w godzinach 13 35 - 18.

Sroda od godziny 13 25 do 21 wykonywane sq zabiegi fizjoterapeutyczne z nadzorem
mgr fizjoterapii a od wcezesnych godzin rannych czyli 6 - 13 35 pracuje gabinet masazu bez

nadzoru magistra.



Czwartek poczgtek pracy od 6 do 13 35 to praca gabinetu masazu bez nadzoru a od godziny
10 25 do godziny 18 wykonywane sq zabiegi fizjoterapeutyczne z nadzorem magistra
fizjoterapii.

Pigtek od 6 - 13 35 wykonywane zabiegi fizjoterapeutyczne pod nadzorem mgr fizjoterapii,
a dodatkowo od godziny 13 35 do 18 pracuje gabinet masazu samodzieinie, nie wymagajgcy
nadzoru mgr fizjoterapii.

Podsumowujgc: harmonogram pracy fizjoterapii ambulatoryjnej oraz gabinetu masazu

przedstawia sig nastgpujgco:

Dzien tygodnia Godziny Swiadczone ustugi
Poniedzialek 600-1335 Masaz
Poniedziatek 1325-2100 Zabiegi fizjoterapeutyczne
Wtorek 600-1335 Zabiegi fizjoterapeutyczne
Wrorek 1325-1800 Masaz
Sroda 600-1335 Masaz
Sroda 1325-2100 Zabiegi fizjoterapeutyczne
Czwartek 6 00- 1025 Masaz
Czwartek 1025-1800 Zabiegi fizjoterapeutyczne
Pigtek 6 00-13 35 Zabiegi fizjoterapeutyczne
Pigtek 1335-1800 Masaz'”.

Do Stron ninigjszego postgpowania skierowano pismo informujace o wynikajacym

zart. 10 ustawy kodeks postepowania administracyjnego prawie wgladu do dokumentéw
i wypowiedzenia si¢ co do zebranych dowodéw, materiatéw oraz zgloszonych zadan. Niektére strony

z uprawnienia tego skorzystaty, nie skorzystal z niego Odwolujacy.

Rozpatrujac odwolanie, nalezy podkresli¢, ze Dyrektor Oddziatu bada, czy rozstrzygnigcie
postepowania dokonane przez Komisje Konkursowa zostato podjete z naruszeniem zasad postgpowania
iczy wskutek tego doszto do naruszenia interesu prawnego odwolujacego sig. Odwolujacy, jako
uczestnik postgpowania konkursowego o zawarcie uméw na realizacj¢ $wiadczen opieki zdrowotnej,
ktérego oferta nie zostala w tym postgpowaniu wybrana, niewatpliwie posiada interes prawny

we wniesieniu odwotania.,




Oprécz wymagah wynikajacych z przepiséw prawa powszechnie obowigzujacego, Oferenci
przystepujgcy do postepowania winni, zgodnie z art. 146 ust. 1 pkt 2 ustawy, spetni¢ w szczegblnosci

wymagania okre§lone m.in, w:

rozporzadzeniu Ministra Zdrowia z dnia 8 wrzesnia 2015 r. w sprawie og6lnych warunkdéw

uméw o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej (t.j. Dz.U. z 2016 r., poz. 1146 z pézn. zm.),

- rozporzadzeniu Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r. w sprawie szczeg6towych kryteriow
wyboru ofert w postgpowaniu w sprawie zawarcia uméw o udzielanie $wiadczen opieki

zdrowotnej (Dz.U. z 2016 r., poz. 1372 z pézn. zmy),

- rozporzgdzeniu Ministra Zdrowia z dnia 6 listopada 2013 r. w sprawie swiadczen
gwarantowanych z zakresu z zakresu rehabilitacji leczniczej (tj. Dz.U. z 2018 r., poz. 465

z pdzn. zm.),

- Zarzadzeniu Nr 18/2017/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 14 marca
2017 r. w sprawie warunkéw postepowania dotyczacego zawierania uméw o udzielanie

$wiadczen opieki zdrowotnej (z pdzn. zm.),

- Zarzadzeniu Nr 42/2018/DSQZ Prezesa NFZ z dnia 23 maja 2018 r. w sprawie okreslenia
warunkéw zawierania i realizacji uméw w rodzajach rehabilitacja lecznicza oraz programy

zdrowotne w zakresie §wiadczen - leczenie dzieci i dorostych ze $pigczka (ze zm.).

Ocena ofert w postgpowaniu byla dokonywana w oparciu o wskazane wezeéniej rozporzadzenie
Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r. w sprawie szczegétowych kryteri6w wyboru ofert
w postgpowaniu w sprawie zawarcia umoéw o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej. Ogloszenie
o konkursie zawierate wskazanie aktéw prawnych obowigzujacych w postgpowaniu, wtym
powyzszych rozporzadzen Ministra Zdrowia i zarzadzen Prezesa NFZ. Nadto ich tre$é byta dostepna
dla $wiadczeniodawcow na stronach internetowych zaréwno Centrali NFZ, jak i S'la(skicgo Oddziaiu
Wojewddzkiego NFZ.

Zgodnie z powyzszym rozporzadzeniem, oceny ofert dokonuje sie¢ wedtug kryteriéw: jakoéci,
kompleksowosci, dostepnosci, ciagtosci oraz ceny. Rozporzadzenie wskazuje szczegélowo parametry
kryteriéw oceny, ich wage w ocenie lacznej oraz doktadny sposéb oceny oferty pod wzglf;dem
kryterium ceny. Odwolujacy zlozyl w ofercie oéwiadczenie, ze zapoznal sie z przepisami zarzadzenia

oraz warunkami zawierania uméw i nie zgtasza co do nich zastrzezef oraz przyjmuje je do stosowania.

W odniesieniu do zarzutéw Odwolujacego nalezy stwierdzié¢, Zze nie zastuguja one na
uwzglednienie. Bezspornym jest, ze w ofercie ztozonej w postepowaniu konkursowym Odwolujacy
wskazat personel przewidziany do udzielania $wiadczen opieki zdrowotnej w ramach zlozonej oferty
wraz z harmonogramem pracy placéwki oraz indywidualnymi harmonogramami pracy poszczegdlnych

os6b wskazanych w ofercie. W toku weryfikacji oferty Komisja Konkursowa pismem z dnia




18.01.2019r. wezwala Odwolujacego do wyjasnienia m.in. w jaki sposéb zostanie spetniony
przytoczony wczesniej warunek wymagany dotyczacy kompetencji personelu nadzorujacego, okreslony
w zatgczniku nr 1 do rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 6 listopada 2013 r. w sprawie §wiadczen
gwarantowanych z zakresu z zakresu rehabilitacji leczniczej. Jak wskazano wczesniej, Komisja
Konkursowa nie uwzglednita wyjasnien ztozonych przez Odwotujacego i postanowita odrzucié oferte

z powodu niespetnienia warunkéw wymaganych.

Nalezy zauwazy¢, ze wykazany w ofercie tygodniowy czas pracy komdérki organizacyjnej,
tj. 66 godzin, jest czasem przeznaczonym na realizacje $wiadczen, z czego nalezy wnosié, ze nadzér
magistra fizjoterapii z 3-letnim do§wiadczeniem w zawodzie fizjoterapeuty jest wymagany przez caty
czas funkcjonowania gabinetu fizjoterapii. Jedynym przewidzianym w rozporzadzeniu wyjatkiem sa
swiadczenia masazu, jednak ani w ofercie, ani w trakcie péZniejszych wyjasnien przed decyzja
© odrzuceniu oferty oferent nie powotat sie na ten wyjatek, lecz caly czas utrzymywal, ze taki nadzér
przez caly czas pracy komoérki bedzie petnié pani AH., dla ktérej w ofercie zostal wykazany
sredniotygodniowy czas pracy w wymiarze: 37 godzin i 55 minut. Nie mozna uznaé argumentacji
przedstawionej przez Odwolujacego, dotyczacej peinienia nadzoru przez osobe fizycznie nieobecna
w komoérce organizacyjnej, gdyz takie podejscie byloby ewidentnie sprzeczne z zapisami
rozporzgdzenia, ktére wprost okresla, Zze ww. swiadczenia musza odbywaé sie¢ pod nadzorem.
Interpretujac przedmictowy przepis nalezy bra¢ pod uwage jego calosciowe brzmienie. Komisja
Konkursowa sprawdzajgc zgodnosé oferty z obowigzujacymi przepisami prawa musi mie¢ na uwadze
zaréwno zabezpieczenie interesu pacjenta, jak i prawidlowo$é udzielanych $wiadczen. Definicja
nadzoru w powyzszym przepisie musi by¢ interpretowana z zastosowaniem wyktadni celowosciowe;j.
Oznacza to, ze przepis ten nalezy traktowaé w aspekcie prawidlowej realizacji §wiadczen opieki
zdrowotne] oraz bezpieczenstwa swiadczeniobiorcdw, wobec czego nadzér magistra fizjoterapii
z 3-letnim do$wiadczeniem w zawodzie nad fizjoterapeuta posiadajacym tytut np. licencjata lub
technika fizjoterapii, udzielajacym $wiadczefi w fizjoterapii ambulatoryjnej, musi odbywac si¢ w czasie
faktycznej realizacji tych $wiadczen. Nadzoér w tym wypadku musi mie¢ charakter oddziatywania
bezposrednio w celu skorygowania danej czynnosci w kierunku pozadanym, w tym udzieleniu pomocy
lub przeprowadzeniu konsultacji. Oznacza to, Ze w razic watpliwosci, w trakcie realizacji zabiegéw
fizjoterapeutycznych (z wylaczeniem masazu), fizjoterapeuta ma mozliwosé zasiggniecia opinii
wlasciwej osoby, posiadajacej odpowiednie kwalifikacje poparte wiedza 1 dedwiadczeniem.
Harmonogram udzielania swiadczen nalezy dostosowaé w taki sposéb, aby personel, ktéry nie moze
samodzielnie udzielaé $wiadczen w przedmiotowym zakresie, miat zapewniony nadzér osoby
o odpowiednich kwalifikacjach. Osoba ta musi byé dostepna w pracowni w czasie odpowiadajagcym
godzinom pracy personelu, ktéry nie posiada kwalifikacji do samodzielnego wykonywania zabiegéw.
Podkresli¢ jednoczesnie nalezy, ze jedynym przewidzianym w rozporzadzeniu wyjatkiem sa
swiadezenia masazu, jednak ani w ofercie, ani w trakcie wyjasnien skladanych na etapic oceny

merytorycznej oferty oferent nie powotat si¢ na ten wyjatek.



Wskazaé trzeba sprzeczno$é w pismie Odwotujacego z 26.02.2019 r. Z jednej strony Odwotujacy
konsekwentnie utrzymuje, zc nadzér magistra fizjoterapii z co najmniej 3-letnim do$wiadczeniem
w zawodzie fizjoterapeuty nie oznacza koniecznosci fizycznej obecnosci osoby nadzorujgcej w miejscu
udzielania $wiadezen. Co wigcej, Odwolujacy wskazuje, ze pelniagca nadzér osoba wykazana w ofercie
nie moglaby peinié takiego osobistego, bezposredniego nadzoru w catym czasie funkcjonowania
placéwki ze wzgledu na obowigzujgce przepisy dotyczace czasu pracy pracownikéw. Z drugiej
natomiast, dopiero w tym pismie Odwolujacy powotuje sie na wyjatek w przepisach, dotyczacy braku
wymogu nadzoru nad zabiegami masazu i przedstawia uszczegblowienie harmonogramu
przedstawionego w ofercie, uzasadniajace brak nadzoru fizjoterapeuty o odpowiednich kwalifikacjach
i doswiadczeniu zawodowym. Nalezy podkresli¢, ze pismo to wptyneto juz po rozpatrzeniu protestu
przez Komisje Konkursowa. W obliczu przedstawionych w nim rozbieznych stanowisk Odwotujacego,

nie moze ono stanowi¢ podstawy do uwzglgdnienia odwotania.

Podsumowujac, nalezy stwierdzi¢, ze swiadczenia w catym okresie musza byé udzielane przez
osoby o kwalifikacjach wskazanych w przepisach lub pod nadzorem oséb o takich kwalifikacjach
i dodwiadczeniu w zawodzie terapeuty. Osoby wskazane w ofercie jako udzielajace swiadczen
fizjoterapeutycznych we wskazanych terminach nie posiadaty kwalifikacji do samodzielnego ich
udzielania w dacte zlozenia oferty, a w harmonogramie pracy personelu nie byta w tym czasie wskazana
inna osoba o odpowiednich kwalifikacjach, ktéra moglaby sprawowaé nadzér nad udzielanymi
swiadczeniami zgodnie z obowigzujacymi przepisami. W konsekwencji Komisja Konkursowa
prawidtowo stwierdzila, ze oferta Odwolujacego nie speinia wskazanych powyiej warunkéw
wymaganych odnosnie nadzoru personelu o odpowiednich kwalifikacjach i doswiadczeniu w zawodzie

fizjoterapeuty, iw oparciu o obowigzujace przepisy podjeta decyzje o odrzuceniu oferty Odwolujacego.

Nalezy podkreslic, ze te same zasady dotyczace-oceny kwalifikacji i doswiadczenia zawodowego
personelu oraz innych warunkéw wymaganych okreslonych przepisami stosowane byty w odniesieniu
do wszystkich oferentéw bioracych udziat we wszystkich postepowaniach konkursowych dotyczacych
przedmiotowego zakresu S$wiadczen, tj. fizjoterapii ambulatoryjnej, gdyz powiazanie kwalifikacji
i czasu pracy personelu w odniesieniu do calego czasu pracy placéwki warunkowato prawidlowa oceng
spelniania warunkéw udzialu w postepowaniu przez oferentéw oraz ocene oferty. Zgodnie % trescia
art. 134 ust. 1 ustawy Fundusz jest zobowigzany zapewnié¢ rowne traktowanie wszystkich
Swiadczeniodawcdw ubiegajgcych sig o zawarcie umowy o udzielanic swiadczen opieki zdrowotnej
i prowadzié postepowanie w sposéb gwarantujagcy zachowanie zasad uczciwe] konkurencji.
Jednoczes$nie wskaza¢ nalezy, ze réwne traktowanie polega na tym, aby wszystkie wymagania,
wyjasnienia, udostgpnianie dokumentéw, sposéb przeprowadzania wizytacji oferentéw oraz
dokonywana przez Komisje Konkursowa ocena ofert odbywaty sie na tych samych zasadach w stosunku
do kazdego z oferentéw. Zaznaczy¢ nalezy, ze Komisja Konkursowa dokonata weryfikacji wszystkich
zlozonych ofert w oparciu o warunki wymagane okreslone w rozporzadzeniach Ministra Zdrowia oraz

zarzadzeniach Prezesa NFZ, wskazanych w szczegdlnosci w ogloszeniu postgpowania w sprawie



zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej. Kryterfa oceny ofert i warunki wymagane
od oferentéw byly jawne i nie podlegaty zmianie w toku prowadzonego postgpowania, weryfikacja
wszystkich ztozonych ofert zostata przeprowadzona w jednolity i transparentny sposéb, a wigc
z poszanowaniem zasad réwnego traktowania. Warunki wymagane byly znane wszystkim oferentom,
co zostato potwierdzone w ztozonych przez nich oswiadczeniach. W oswiadezeniu dolgczonym do
oferty réwniez Odwotujacy o$wiadczyl, iz zapoznat si¢ z warunkami postepowania oraz warunkami

zawierania umdw i nie zgtasza do nich zastrzezen oraz przyjat je do stosowania.

Zasady, wedlug ktorych prowadzone bylo przedmiotowe postepowanie okreslone sg wprost
w ustawie oraz wskazanych wczesniej aktach wykonawczych Ministra Zdrowia i zarzadzeniach
Prezesa NFZ. Komisja Konkursowa w ramach postgpowania konkursowego stosowata te same zasady
i przepisy prawa wobec wszystkich oferentéw bioracych udzial w postepowaniu. Zgodnie z art. 134
ust. 2 ustawy wszelkie wymagania, wyjasnienia iinformacje, atakze dokumenty zwigzane
Z postepowaniem w sprawie zawarcia umowy o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej udostepnione
byly wszystkim oferentom na tych samych zasadach, dostepne byly na tablicach ogtoszen w siedzibie
Oddziatu oraz na stronach internetowych Oddziatu. Taki sposéb udostepnienia materiatéw umozliwiat
zapoznanie si¢ z nimi przez wszystkich oferentéw. W $wietle powyzszych okolicznosci nalezy uznaé,

e postepowanie Komisji Konkursowej w zaden spos6b nie naruszato zasady réwnoséci stron.

W konsekwencji stwierdzi¢ nalezy, ze postgpowanie wyjasniajgce wywolane wniesionym
odwolaniem nie wykazalo, by Komisja Konkursowa naruszyla zasady postgpowania dokonujac
odrzucenia oferty Odwotujacego. Dziatanie Komisji w tym zakresie bylo prawidlowe ioparte na
obowiazujacych przepisach prawa. Stwierdzi¢ zatem nalezy, ze Komisja Konkursowa nie naruszyla
zasad przeprowadzania postepowania w sprawie zawarcia umdéw o udzielanie swiadczen opieki

zdrowotnej, ktére mogloby spowodowaé uszczerbek w interesie prawnym Odwotujacego.

Wobec powyzszego, przy braku podstaw do uwzglednienia odwolania, na podstawie art. 154
ust. 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o §wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkéw

publicznych nalezato je oddalié jak w sentencji decyzji.

Ze wzgledu na ochrone zdrowia lub Zzycia ludzkiego w zwiagzku z koniecznoscia zapewnienia
swiadczen w obszarze zabezpieczenia izawarcia umowy w tym wzgledzie, decyzji nadano rygor

natychmiastowej wykonalnosci na podstawie art. 108 § 1 Kodeksu postepowania administracyjnego.

POUCZENIE
W oparciu o art. 154 ust. 4 i 5 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o §wiadczeniach opieki zdrowotnej
finansowanych ze $rodkéw publicznych (t.j. Dz. U. z 2018 r., poz. 1510 z p6ézn. zm.), od niniejszej
decyzji Stronom przystuguje wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy, ktéry wnosi si¢ do Dyrektora

Slaskiego Oddziatu Wojewodzkiego NFZ w terminie 7 dni od dnia dorgczenia decyzji.




Alternatywnie, na podstawie art. 127a, w zw. z art. 127§ 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego stosowanym odpowiednio stronie przystuguje: prawo zrzeczenia si¢
prawa wniesienia do Dyrektora Slgskiego Oddzialu Wojewédzkiego NFZ w Katowicach wniosku
0 ponowne rozpatrzenie sprawy; Oswiadczenie o zrzeczeniu nalezy ztozy¢ do Dyrektora Slaskiego
Oddzialu Wojewddzkiego NFZ w Katowicach w terminie 7 dni od dnia doreczenia decyzji. Z dniem
dorgczenia Dyrektorowi Slaskiego Oddziatu Wojewédzkiego NFZ w Katowicac-h oswiadczenia
o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia odwolania przez ostatnia ze stron postgpowania, decyzja staje sig
ostateczna i prawomocna; albo na podstawie art. 52 § 3, art, 53 § 1 iart. 54 § 1 ustawy z dnia 30 sierpnia
2002 r. Prawo o postgpowaniu przed sadami administracyjnymi (t.j. Dz. U. z 2018 r. poz. 1302 z péZn.
zm.) stronie przystuguje prawo wniesienia skargi do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego
w Gliwicach, zpomini¢gciem wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy. Skarge wnosi sig
za po$rednictwem Dyrektora Slaskiego Oddziatu Wojewddzkiego NFZ w Katowicach ul. Kossutha 13,
40-844 Katowice, w terminie trzydziestu dni od dnia dorgczenia rozstrzygniecia. Na podstawie art. 211,
art. 212 § 1, art. 214, art. 219 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r, Prawo o postgpowaniu przed sagdami
administracyjnymi oraz na podstawie § 2 pkt 6 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 16 grudnia 2003
r. w sprawie wysokosci oraz szczegétowych zasad pobierania wpisu w postgpowaniu przed sgdami
administracyjnymi (Dz. U. 2003 r., Nr 221, poz. 2193 z p6zn. zm.) strona jest zobowigzana uisci¢ wpis
staty od skargi w wysokosci 200 zlotych bezposrednio na rachunek bankowy Wojewdédzkiego Sadu
Administracyjnego w Gliwicach lub uisci¢ gotéwka do kasy Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego
w Gliwicach. Koncéwki optat zaokragla si¢ wzwyz do petnych zlotych, Jesli strona spefnia ku temu

przestanki, moze ubiegac sig o zwolnienie od kosztéw albo przyznanie prawa pomocy.
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Otrzymnja:

1)  Radca Prawny Zbigniew Plawecki (Petnomocnik), Kancelaria Radeéw Prawnych Zbigniew Plawecki, Aleksander Zukowski spétka partnerska,
44-200 Rybnik, ul. 3 Maja 30

2)  Niepubliczny Zakiad Opieki Zdrowotnej ""Rehabilitacja dla wszystkich™ W. Serwotka & L. Michatek Spétka Jawna, 44-280 Rydultowy, ul.
Plebiscytowa 47

3)  Wodzistawski Ofrodek Rehabilitacji i Terapii Dzieci | Mtodziezy, 44-300 Wodzistaw $laski, ul. Kardynala Stefana Wyszyfiskiego 20

4)  Rchabilitacja Romanska i Skorupa Spétka Jawna, 44-300 Wodzistaw Slaski, ul, 26 Marca 164

5)  Thera-Med Centrum Fizjoterapii Sp. z o, 0., 44-286 Wodzistaw Slaski, ul, Przemyslawa 16/97

6)  Ryszard F. Zawisz, 44-280 Rydultowy, ul. Szpitalna 2a/16

7)  Wydzial Swiadezed Opieki Zdrowotnej w miejscu

8)  Wydzial Ekonomiczno-Finansowy i Wspétpracy Miedzynarodowej w miejscu

9)  Wydziat Organizacyjny, Kadr i Szkolen w miejscu a/a




