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. DYREKTOR
Slaskiego Oddzialu Wojewddzkiego
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w Katowicach

Znak sprawy: WOKS-1.422.88.2019
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DECYZJA Nr 12-4544/0D-78/WOKS/2019

Na podstawie art. 154 ust. 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o §wiadczeniach opieki zdrowotnej
finansowanych ze srodkéw publicznych (t.j. Dz. U. z 2018 r., poz. 1510 z p6zn. zm.), zwanej dalej
ustawg oraz art. 104, 107 i 108 § 1 ustawy zdnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania
administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2018 r., poz. 2096 z p6in. zm.), po rozpatrzeniu odwotania ztozonego
przez Szpital Miejski w Rudzie Slaskiej Sp. z 0.0., ul. Wincentego Lipa 2, 41-703 Ruda Slgska, zwang
dalej ,,Odwotujagcym™, dotyczacego rozstrzygnigcia postgpowania prowadzonego w trybie konkursu
ofert na zawieranie uméw o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej na okres od 1.07.2019 r. do
30.06.2024 r., kod postepowania: 12-19-000395/SP0O/14/1/14.5160.026.04/01, w rodzaju $wiadczen
$wiadczenia pielegnacyjne i opiekufcze, w zakresic $§wiadczenia w zakiadzie pielggnacyjno-
opiekunczym / opiekunczo-leczniczym, przy udziale stron:

1) Zaktad Pielegnacyjno-Opiekuniczy AMICUS Pielggniarki Pawlik Spétka partnerska,
41-506 Chorzdw, ul. Szpitalna 25
2) Caritas Archidiecezji Katowickiej, 40-042 Katowice, ul. Wita Stwosza 11
3) Ofdrodek Pielegniarstwa Pomoc w Zdrowiu i w Chorobie Sp. z 0.0,
41-710 Ruda Slaska, ul. 1 Maja 288
4) NEFROLUX Lucjan Sobieraj, Wojciech Kaminski Sp.J.,
41-100 Siemianowice $laskie, ul. Szpitalna 6
5)  Zesp6t Opieki Zdrowotnej w Swigtochtowicach Sp. z 0.0.,
41-605 Swigtochtowice, ul, Chorzowska 38
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6) EPIONE Sp. z 0.0., 40-431 Katowice, ul. Szopienicka 59

7)  Szpital Murcki Sp. z 0.0., 40-749 Katowice, ul. Alfreda Sokotowskiego 2
8) BETAMED S.A., 40-065 Katowice, ul. Mikotowska 100A/802

9) Zgromadzenie Siéstr Sw. Jadwigi, 40-210 Katowice, ul. Leopolda 1-3

Dyrektor Slaskiego Oddzialu Wojewédzkiego NFZ orzeka:

1. otdali¢ odwolanie,

2. nadac decyzji rygor natychmiastowej wykonalnosci.

UZASADNIENIE

W dniu 7.03.2019 r. Dyrektor Slaskiego Oddziatu Wojewédzkiego NFZ na podstawie art. 139
ust. 2 ustawy oglosit prowadzone w trybie konkursu ofert postepowanie poprzedzajace zawarcie umow
0 udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej na okres od 1.07.2019 r. do 30.06.2024 r., kod postgpowania:
12-19-000395/SP0O/14/1/14.5160.026.04/01, w rodzaju $wiadczefi $wiadczenia pielegnacyjne
iopiekuncze, w zakresie S$wiadczenia w zakladzie pielegnacyjno-opiekunczym / opiekuficzo-
leczniczym na obszarze obejmujgcym m. Chorzéw, Katowice, Mystowice, Ruda Slaska, Siemianowice
Slaskie, Swietochtowice. W ogloszeniu podano warto$¢ zaméwienia nie wigkszg niz 8.584.410,88 zt.
Oferty w przedmiotowym postgpowaniu nalezato ztozyé w terminie do dnia 27.03.2019 r. W ogtoszeniu
wskazano obowigzujace przepisy dotyczace wymogéw, jakie musza byc spelnione przez podmioty
sktadajace oferty. W postepowaniu ogétem ztozono 13 ofert na 14 miejsc udzielania Swiadczen.
Odwolujacy oferte nr 12-19-000395/SP0O/14/1/14.5160.026.04/01/10/0414 zlozyl w terminie.

W czesci jawnej Komisja Konkursowa dokonata oceny formalno-prawnej ztozonych ofert
i stwierdzita, ze oferty brakéw formalnych nie zawierajg. W czgsci niejawnej postgpowania, dziatajac
na podstawie art. 148 ustawy oraz rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r. w sprawie
szezegélowych kryteribw wyboru ofert w postgpowaniu w sprawie zawarcia uméw o udzielanie
$wiadczen opieki zdrowotnej (Dz. U. z 2016 r., poz. 1372 z p6zn. zm.), Komisja Konkursowa dokonata
oceny ofert, w wyniku ktérej oferta Odwotujacego nie zostata wybrana, za§ dwie oferty zostaty
odrzucone. W dniu 7.06.2019 r. Komisja Konkursowa oglosita rozstrzygnigcie postgepowania,

dokonujac wyboru 9 ofert na 10 miejsc udziclania swiadczen.

QOdwolujacy ztozyt odwotanie w terminie, tj. 14.06.2019 r., podnoszac w nim, iz w postgpowaniu
wybrano 10 $wiadczeniodawcéw do zawarcia umowy, podczas gdy w ogloszeniu postgpowania
konkursowego wskazano maksymalng liczbg 11 umdw planowanych do zawarcia. Odwotujacy wskazat,
7e jedno miejsce pozostalo wolne i wnioskuje o zawarcie z nim umowy w przedmiotowym zakresie

Swiadczen.



Do Stron ninigjszego postepowania skierowano pismo informujace o wynikajgcym
zart. 10 ustawy kodeks postepowania administracyjnego prawie wgladu do dokumentéw
i wypowiedzenia si¢ co do zebranych dowod6éw, materialéw oraz zgloszonych zadan. Odwolujgcy

i niektére ze stron z uprawnienia tego skorzystaty.

Rozpatrujac odwolanie, nalezy podkre$lié, ze Dyrektor Oddziatu bada, czy rozstrzygnigcie
postepowania dokonane przez Komisje Konkursowa zostato podjgte z naruszeniern zasad-postgpowania
i czy wskutek tego doszio do naruszenia interesu prawnego odwolujacego sig. Odwolujacy, jako
uczestnik postepowania konkursowego o zawarcie uméw na realizacjg §wiadczen opieki zdrowotnej,
ktérego oferta nie zostata w tym postepowaniu wybrana, niewatpliwie posiada interes prawny

we wniesieniu odwotania.

Oprécz wymagafi wynikajacych z przepiséw prawa powszechnie obowigzujgcego, Oferenci
przystepujacy do postepowania winni, zgodnie z art. 146 ust. 1 pkt 2 ustawy, spetnié¢ w szczeg6lnosci

wymagania okreslone m.in, w:

rozporzadzeniu Ministra Zdrowia z dnia 8 wrzesnia 2015 r. w sprawie ogdlnych warunkdéw

uméw o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej (t.j. Dz.U. z 2016 r., poz. 1146 z p6zn. zm.),

- rozporzadzeniu Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 1. w sprawie szczegélowych kryteriow
wyboru ofert w postepowaniu w sprawie zawarcia uméw o udzielanie $wiadczen opieki

zdrowotnej (Dz.U. z 2016 ., poz. 1372 z p6zn. zm),

- rozporzadzeniu Ministra Zdrowia z dnia 22 listopada 2013 r. w sprawie swiadczen
gwarantowanych z zakresu Swiadczen pielegnacyjnych i opiekunczych w ramach opieki

dtugoterminowe;j (tj. Dz.U. z 2015 r. poz. 1658 z pézn. zm.),

- Zarzadzeniu Nr 18/2017/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 14 marca
2017r. w sprawie warunkéw postepowania dotyczacego zawierania uméw o udzielanie

swiadczen opicki zdrowotnej (z péZn. zm.),

- Zarzadzeniu Nr 45/2018/DSOZ Prezesa NFZ z dnia 30 maja 2018 r. w sprawie okreslenia
warunkow zawierania i realizacji uméw w rodzaju swiadczenia pielggnacyjne i opiekuncze

w ramach opieki dtugoterminowej (ze zm.).

Ocena ofert w postgpowaniu byfa dokonywana w oparciu o wskazane wczesniej rozporzadzenie
Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r. w sprawie szczegétowych kryteribw wyboru ofert
w postgpowaniu w sprawie zawarcia umoéw o udzielanie $wiadczeft opieki zdrowotnej. Ogtoszenie
o konkursie zawierato wskazanie aktéw prawnych obowigzujacych w postepowaniu, w tym
powyzszych rozporzadzen Ministra Zdrowia i zarzadzen Prezesa NFZ. Nadto ich treéé bylta dostgpna
dla $wiadczeniodawcéw na stronach internetowych zaréwno Centrali NFZ, jak i Slaskiego Oddziatu
Wojewddzkiego NFZ.




Zgodnie z powyzszym rozporzadzeniem, oceny ofert dokonuje si¢ wedtug kryteriéw: jakosci,
kompleksowosci, dostepnosci, ciaglosci oraz ceny. Rozporzadzenie wskazuje szczegélowo parametry
kryteriéw oceny, ich wage w ocenie lacznej oraz dokladny sposéb oceny oferty pod wzglgdem
kryterium ceny. Odwolujacy ztozyt w ofercie oswiadczenie, ze zapoznal sig z przepisami zarzgdzenia

oraz warunkami zawierania uméw i nie zglasza co do nich zastrzezer oraz przyjmuje je do stosowania.

W przedmiotowym postgpowaniu zostalo ztozonych 13 ofert obejmujacych 14 miejsc udzielania
swiadczen. W czgdci jawnej Komisja Konkursowa dokonata oceny formalno-prawnej ztozonych ofert,
jak réwniez przeprowadzita kontrole u 4 oferentéw biorgcych udzial w postgpowaniu, w tym
u Odwotujacego, ktérzy nie realizowali do tej pory przedmiotowego zakresu §wiadczen na podstawie
umowy zawartej z NFZ. Podczas kontroli upowaznieni przedstawiciele Komisji Konkursowej dokonali
pordwnania danych zawartych w ofertach, dotyczqcych personelu, miejsca wykonywania $wiadczen
i zasobéw sprzgtowych ze stanem faktycznym, co zostato odnotowane w zalacznikach do protokotéw
kontroli. W wyniku tej kontroli Komisja Konkursowa stwierdzita, 7e dwie oferty nie spelniaja
warunkéw wymaganych od swiadczeniodawcdéw w przedmiotowym postepowaniu konkursowym

i postanowita je odrzucic.

11 ofert, obejmujacych 12 miejsc udzielania swiadczen, zostato zakwélifikowanych do czgsci
niejawnej postepowania. Podkresli¢ nalezy, ze fakt spelniania wszystkich warunkéw okreslonych
przepisami prawa, nie skutkuje wybraniem oferty celem zawarcia umowy, lecz pozwala na podstawie
art. 148 ustawy na dokonanie jej oceny wedlug powyzej wgkazanych kryteriéw. Poréwnanie ofert
w oparciu o wskazane w rozporzadzeniu kryteria i ich wage punktowg zakiada uszeregowanie ofert
w kolejnosci malejacej, wynikajacej z uzyskanych w procesie oceny liczby punktéw. Ocena ofert oparta
jest na odpowiedziach udzielonych przez oferentéw na zapytania ankietowe zawarte w formularzu
ofertowym. Zgodnie z postanowieniami art. 142 ust. 6 ustawy, Komisja w czesci niejawnej konkursu

ofert moze przeprowadzi¢ negocjacje z oferentami w celu ustalenia:
1)  liczby planowanych do udzielania $wiadczes opieki zdrowotnej;
2)  ceny za udzielanie $wiadczenia opieki zdrowotnej.

Rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia 22 grudnia 2014 r. w sprawie sposobu oglaszania
0 postepowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanic swiadczen opieki zdrowotnej, powolywania
i odwotywania komisji konkursowej, jej zadan oraz trybu pracy, wydane na podstawie delegacji
ustawowej zawartej w art. 139 ust. 9 ustawy doprecyzowuje, Ze do negocjacji zaprasza si¢ oferentéw
speiniajacych wymogi konieczne do zawarcia i realizacji umowy w liczbie, ktéra zapewni mozliwos¢
dokonania skutecznego wyboru przy zalozeniu wyczerpania planowanej do zakupienia liczby
$wiadczen lub wartodci zamoéwienia, a do negocjacji kwalifikuje sie oferentdw liczac kolejno od
najwyzszej lgcznej oceny uzyskanej na podstawie kryteriéw niecenowych. Na podstawie niecenowych
kryteriéw oceny sporzgdzono  tzw. ranking otwarcia, w ktérym uszeregowano oferty dotyczace

poszczegdlnych miejsc udzielania §wiadczen zgodnie z liczbg punktéw uzyskanych za te kryteria:
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Opierajac sie na powyzszym rankingu, Komisja Konkursowa podj¢ta decyzjg o zaproszeniu na
spotkanie negocjacyjne tych oferentdw, ktérych oferty zajety najwyzsze pozycje dla pierwszych 11
miejsc udzielania §wiadczen w powyzszym rankingu, a ich potencjat wykonawczy zapewniat realizacjg
liczby éwiadczen wskazanej w ogloszeniu postepowania konkursowego. Wskazaé tutaj nalezy, ze oferta
Odwotujacego uzyskala za kryteria niecenowe 46 punktéw, zajmujac ostatnia pozycj¢ w rankingu,
podczas gdy wyzej ocenione oferty otrzymaty z tytutu kryteridéw niecenowych od 49 do 76 punktéw.,
Okreslona w ogloszeniu warto$é postgpowania pozwolita na wybdr dziewieciu ofert dla 10 miejsc

udzielania $wiadczen, ktére po przeprowadzonych negocjacjach wyczerpaly warto$¢ postgpowania.

Nalezy tutaj wyjasnié¢, ze maksymalna liczba uméw planowanych do zawarcia, podana
w ogloszeniu postepowania konkursowego, nie oznacza, ze doktadnie tyle uméw ma by¢ zawartych po

jego rozstrzygnieciu. Po weryfikacji ofert, ewentualnych negocjacjach odnosnie liczby $wiadczen




i ceny, a w koficu uszeregowaniu ofert w rankingu konicowym w kolejnosci wedtug liczby uzyskanych
punktéw, zgodnie z obowigzujacymi przepisami Komisja Konkursowa dokonuje wyboru ofert do
zawarcia umowy zgodnie z uzyskang w tym rankingu pozycja az do wyczerpania lacznej liczby
planowanych do zakupu §wiadczen lub wartosci zaméwienia oraz maksymalnej liczby planowanych do
zawarcia umdw, okreslonych w ogloszeniu. W przypadku wyczerpania liczby swiadezen lub srodkéw
przeznaczonych na realizacje $wiadczen, jeZeli liczba wybranych ofert jest mniejsza niz podana
w ogloszeniu maksymalna liczba uméw przewidzianych do zawarcia, nie pozostaja ,,wolne miejsca”,
ktére mogliby wypetni¢ pozostali §wiadczeniodawcy. Nie mozna réwniez wskaza¢ ,,minimalnej” liczby
punktéw, niezbednej do wyboru oferty. Wszyscy swiadczeniodawcy bioracy udzial w postgpowaniu
zobowigzani sa do spelnienia warunkéw wymaganych, okreslonych w przepisach — w przeciwnym
wypadku ich oferty zostaja odrzucone. Jednak pozycja oferty w rankingu koncowym jest wzgledna
i zalezy od relacji pomiedzy liczba punktdw uzyskang przez ofertg, a liczba punktéw, ktéra otrzymaty
oferty pozostale. Dodatkowym czynnikiem wplywajacym na wybér sposréd uszeregowanych ofert jest
zadeklarowany 1 zweryfikowany przez Komisje Konkursowa potencjal wykonawczy
swiadczeniodawcéw. Czesto w ostatecznej kwalifikacji dochodzi do wyczerpania liczby
zaplanowanych swiadczen lub érodkéw na ich realizacjg, skutkujac wybraniem do zawarcia umow

mniejszej liczby ofert, niz maksymalna planowana na etapie ogloszenia.

Chociaz Odwotujacy nie podnosit zarzutu odnosnie niezaproszenia go do udziatu w negocjacjach,
nalezy takze wyjasni¢, zgodnie z powyzszymi zasadami Komisja Konkursowa podjeta decyzig
o zaproszeniu na spotkanie negocjacyjne tych oferentéw, ktérych oferty uzyskaty w rankingu otwarcia
najwyzsze oceny z tytutu kryteriéw niecenowych, przy czym liczba zaproszonych do negocjacji
ograniczona byta wartoécia zaméwienia. Decyzja Komisji odnosnie liczby podmiotdw zaproszonych do
negocjacji poprzedzona byta weryfikacja zaoferowanej liczby swiadczen (wraz oceng zdolnosci
wykonawczych) oraz analizg ewentualnego wplywu obnizenia ceny w toku negocjacji cenowych na
zmiang pozycji w rankingu ofert. Zaproszenie Odwotujacego do prowadzenia negocjacji w sytuacji,
w ktérej pomimo ewentualnego obnizenia ceny pozycja jego oferty w rankingu nie uleglaby zmianie
zuwagi na rdznice punktacji pomiedzy poszczegdinymi ofertami, bytoby dzialaniem pozornym
i nieuzasadnionym. W przedmiotowym postgpowaniu potencjalne obnizenie przez Odwolujacego
oferowanej ceny i uzyskanie niespetna 2,5 punktu z tytutu kryterium ceny nie spowodowatoby zmiany

pozycji oferty w rankingu.

Zasady, wedlug ktérych prowadzone bylo przedmiotowe postgpowanie okreslone sg wprost
w ustawie oraz wskazanych wczesniej aktach wykonawczych Ministra Zdrowia i zarzadzeniach
Prezesa NFZ. Komisja Konkursowa w ramach postepowania konkursowego stosowata te same zasady
i przepisy prawa wobec wszystkich oferentéw bioracych udzial w postepowaniu. Zgodnie z art. 134
ust. 2 ustawy wszelkie wymagania, wyjasnienia i informacje, atakze dokumenty zwigzane
Z postepowaniem w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej udostgpnione

byly wszystkim oferentom na tych samych zasadach, dost¢pne byty na tablicach ogtoszen w siedzibie



Qddziatu oraz na stronach internetowych Oddziatu. Taki sposéb udostgpnienia materialéw umozliwiat
zapoznanie sie z nimi przez wszystkich Oferentéw. W $wietle powyzszych okolicznosci nalezy uznaé,

7e postepowanie Komisji Konkursowe] w zaden sposéb nie naruszato zasady réwnosci stron.

W konsekwencji stwierdzi¢ nalezy, ze postgpowanie wyjasniajagce wywolane wniesionym
odwotaniem nie wykazato, by Komisja Konkursowa naruszyla zasady postgpowania nie dokonujac
wyboru oferty Odwolujacego. Dzialanie Komisji wtym zakresie byto prawidiowe ioparte na
obowigzujacych przepisach prawa. Stwierdzi¢ zatem nalezy, ze Komisja Konkursowa nie naruszyla
zasad przeprowadzania postgpowania w sprawie zawarcia uméw o udzielanie $wiadczen opieki

zdrowotnej, ktore mogtoby spowodowaé uszczerbek w interesie prawnym Odwolujgcego.

Wobec powyzszego, przy braku podstaw do uwzglednienia odwotania, na podstawie art. 154
ust. 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o §wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkéw

publicznych nalezato je oddali¢ jak w sentencji decyzji.

Ze wzgledu na ochrone zdrowia lub zycia ludzkiego w zwigzku z koniecznoscig zapewnienia
$wiadczen w obszarze zabezpieczenia izawarcia umowy wtym wzgledzie, decyzji nadano rygor

natychmiastowej wykonalnoéci na podstawie art. 108 § 1 Kodeksu postgpowania administracyjnego.

POUCZENIE

W oparciu o art. 154 ust. 4 i 5 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o swiadczeniach opieki zdrowotnej
finansowanych ze $rodkéw publicznych (t.j. Dz. U. z 2018 r., poz. 1510 z pézn. zm.), od niniejszej
decyzji Stronom przystuguje wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy, ktéry wnosi si¢ do Dyrektora
Slaskiego Oddziatu Wojewddzkiego NFZ w terminie 7 dni od dnia dorgczenia decyz;ji.

Alternatywnie, na podstawie art. 127a, w zw. z art. 127§ 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 1. Kodeks
postepowania administracyjnego stosowanym odpowiednio stronie przystuguje: prawo zrzeczenia sig
prawa wniesienia do Dyrektora Slaskiego Oddzialu Wojewddzkiego NFZ w Katowicach wniosku
0 ponowne rozpatrzenie sprawy; Oswiadczenie o zrzeczeniu nalezy zlozyé do Dyrektora Slaskiego
Oddziatu Wojewddzkiego NFZ w Katowicach w terminie 7 dni od dnia doreczenia decyzji. Z dniem
dorgczenia Dyrektorowi Slaskiego Oddziatu Wojewddzkiego NFZ w Katowicach o$wiadczenia
0 zrzeczeniu sig prawa do wniesienia odwotania przez ostatnia ze stron postgpowania, decyzja staje sig
ostateczna i prawomocna; albo na podstawie art. 52 § 3, art. 53 § 1 iart. 54 § 1 ustawy z dnia 30 sierpnia
+2002 r. Prawo o postepowaniu przed sgdami administracyjnymi (t.j. Dz. U. z 2018 r. poz. 1302 z pézn.
zm.) stronie przysluguje prawo wniesienia skargi do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego
w Gliwicach, zpominigciem wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy. Skarge wnosi sig
za posrednictwem Dyrektora Slaskiego Oddziatu Wojewddzkiego NFZ w Katowicach ul. Kossutha 13,
40-844 Katowice, w terminie trzydziestu dni od dnia dor¢czenia rozstrzygniecia. Na podstawie art. 211,
art. 212 § 1, art. 214, art. 219 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo o postepowaniu przed sadami
administracyjnymi oraz na podstawie § 2 pkt 6 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 16 grudnia 2003

. w sprawic wysokosci oraz szczegdlowych zasad pobierania wpisu w postgpowaniu przed sgdami




administracyjnymi (Dz. U. z 2003 r., Nr 221, poz. 2193 z p62n. zm.) strona jest zobowigzana uiscié¢ wpis
staty od skargi w wysokosci 200 ztotych bezpoérednio na rachunek bankowy Wojewédzkiego Sadu
Administracyjnego w Gliwicach lub uisci¢ gotéwka do kasy Wojew6dzkiego Sadu Administracyjnego
w Gliwicach. Konicowki optat zaokragla si¢ wzwyz do pelnych zlotych. Jedli strona spetnia ku temu

przestanki, moze ubiegaé si¢ o zwolnienie od kosztéw albo przyznanie prawa pomocy.

Slgskiege Oddziat
Narodowego Funduszu
ZASTEPCAT

DS. EKONOMICZNM

Slgskiego OW
Narodowegefurrduszu Zdrowia
w Katowicach

Otrzymuja:

1)  Szpital Miejski w Rudzie Slyskief Sp. z 0.0, 41-703 Ruda $Slaska, ul. Wincentego Lipa 2

2)  Zaklad Pielegnacyjno-Opiekuiczy AMICUS Piclegnisrki Pawlik Spélka partnerska, 41-306 Chorzow, ul, Szpitalng 25
3y Coaritas Archidiecezji Katowickicj, 40-042 Katowice, ul. Wita Stwosza 11

4)  Ofrodek Pielggniarstwa Pomoc w Zdrowiu i w Chorobie Sp. z 0.0., 41-710 Ruda Styska, ul. 1 Maja 288
5)  NEFROLUX Lucjan Sobieraj, Wojciech Kamiiiski Sp.J., 41-100 Siemianowice $1gskie, ul. Szpitalna 6
6)  Zespot Opieki Zdrowotnej w Swictochtowicach Sp. z 0.0., 41-605 Swigtochlowice, ul. Chorzowska 38

Ty EPIONE Sp. z o.0., 40-131 Katowice, ul. Szepienicka 59

8)  Szpital Murcki Sp. z 0.0., 40-749 Katowice, ul. Alfreda Sokolowskiego 2

9  BETAMED S5.A., 40-065 Katowice, ul. Mikotowska 100A/802

10) Zgromadzenie Sidstr Sw. Jadwigi, 40-210 Katowice, ul. Leopolda 1-3

11) Wydzial Swiadczen Opieki Zdrowotnej w miejscu

12) Wpydzial Ekonomiczno-Finansowy i Wspélpracy Migdzynarodowej w miejscu

13}  Wydzial Organizacyjny, Kadr i Szkoled w miejscu afa




