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DECYZJA Nr 12-4560/0D-81/WOKS/2019

Na podstawie art. 154 ust. 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o swiadczeniach opieki zdrowotnej
finansowanych ze srodkéw publicznych (t.j. Dz. U. z 2018 1., poz. 1510 z p6zn. zm.), zwanej dalej ustawa
oraz art. 104, 1071 108 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (t].
Dz. U. z 2018 r., poz. 2096 z pézn. zm.), po rozpatrzeniu odwotania zlozonego przez Szpital Choréb Pluc
im. Sw. J6zefa w Pilchowicach , ul. Dworcowa 31, 44-145 Pilchowice, Zwanego dafej ,»Odwotujacym”,
dotyczacego rozstrzygnigcia postgpowania prowadzonego w trybie konkursu ofert na zawieranie uméw
o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej na okres od 1.07.2019 r. do 30.06.2024 r., kod postgpowania:
12-19-000417/SPO/14/1/ 14.2{40.029.04/01, w rodzaju $wiadczen $wiadczenia pielegnacyjne 1
opickunicze, w zakresie swiadczenia zespolu diugoterminowej opieki domowej - dla pacjeﬁtéw

wentylowanych mechanicznie, przy udziale stron:

1. Help Homecare Sp. z 0.0., 60-476 Poznan-Jezyce, Jasielska 10

2. Przedsigbiorstwo Ustugowo-Wytwércze "ISAKO" Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia, 43-
460 Wista, Kopydlo 47A

3. Dom Medica Spétka z ograniczona odpowiedzialnoscia, 02-305 Warszawa, Aleje Jerozolimskie
134 | '

4. Aleksandra Chwist-Nowak, Irena Chwist, Damian Nowak Niepubliczny Zaktad Opieki
Zdrowotnej "ALLMED" S.C. dr A.Chwist-Nowak, I.Chwist, D.Nowak, 41-940 Piekary Slaskie,
Marszatka Jézefa Pitsudskiego 2
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5. MS CLINSEARCH SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA, 20-064 Lublin,
Péinocna 18/U1

6. PALLMED Spéika z ograniczong odpowiedzialonoscia, 85-796 Bydgoszcz, Wilhelma Roentgena
3

7. Novento spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia spétka komandytowa, 61-663 Poznaf,
Bastionowa 33

8. ASMED Szymon Dworniczak Anna Dworniczak spétka jawna, 41-506 Chorzow, Trzyniecka
18/11/21 o

9. Joanna Bilejczuk, 42-460 Mierzgcice, Osiedle 76

10. IDEA MED Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia, 32-005 Niepotomice, Stefana Batorego
41/C “

11. BETAMED S.A., 40-065 Katowice, Mikotowska 100A/802

Dyrektor Slaskiego Oddziatu Wojewédzkiego NFZ orzeka:

1. oddali¢ odwolanie,

2. nadac decyzji rygor natychmiastowej wykonalnosci.

UZASADNIENIE

W dniu 7.03.2019 r. Dyrektor Slaskiego Oddziatu Wojewddzkiego NFZ na podstawie art. 139 ust. 2
ustawy oglosit prowadzone w trybie konkursu ofert postgpowanie poprzedzajace zawarcie umow
o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej na okres od 1.07.2019 r. do 30.06.2024 r., kod postgpowania:
12-19-000417/SPO/14/1/14.2140.029.04/01, wrodzaju $wiadczefr §wiadczenia pielggnacyjne i
opiekuncze, w zakresie $wiadczenia zespotu diugoterminowej opieki domowej - dla pacjentéw
wentylowanych mechanicznig na obszarze obejmujacym woj. $laskie. W ogloszeniu podano wartos¢
zaméwienia nie wieksza niz 7422.540,80 zi. Oferty w przedmiotowym postgpowaniu nalezato ztozyc
w terminie do dnia 27.03.2019 r. W ogtoszeniu wskazano obowigzujace przepisy dotyczace wymogoéw,
jakie muszg byé spetnione przez podmioty sktadajace oferty. W postgpowaniu ogétem ztozono 16 ofert.
Odwotujacy oferte nr 12-19-000417/SPO/14/1/14.2140.029.04/01/16/0414 ztozyt w terminie.

W czesci jawnej Komisja Konkursowa dokonata oceny formalno-prawnej zlozonych ofert oraz
wezwata oferentéw do uzupetnienia brakéw formalnych w ofertach. W czgsci niejawnej postgpowania,
dziatajgc na podstawie art. 148 ustawy oraz rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r. w
sprawie szczegétowych kryteriéw wyboru ofert w postgpowaniu w sprawie zawarcia uméw o udzielanie
$wiadczeni opieki zdrowotnej (Dz. U. z 2016 r., poz. 1372 z p6zn. zm.), Komisja Konkursowa dokonata
oceny ofert. W dniu 7.06.2019 r. Korm'éja Konkursowa ogtosita rozstrzygnigcie postgpowania, dokonujgc

wyboru 12 ofert, w tym oferty Odwotujacego.



Odwotujacy ztozyt odwotanie w terminie, tj. 13.06.2019 r., podnoszac w nim zarzut dotyczacy
przyznanej liczby §wiadczef. Wskazuje, ze przedstawiona przez Fundusz propozycja nie pozwala na
kontynuacje §wiadczen rozpoczetych przez Odwotujacego w latach ubiegtych i aktualnie realizowanych na
rzecz pacjentéw wentylowanych mechanicznie objetych domowa opieka diugoterminows. Ponadto
Odwotujacy podnosi, ze decyzja Komisji Konkursowej Szpital, pomimo 5 pozycji w rankingu, otrzymat
mozliwo$¢ objecia opiekei jedynie 3 pacjentéw, uzasadniajac taka decyzje wyliczeniami matematycznymi,
nie uwzgledniajac takich aspektow jak aktualne zapotrzebowanie na ww. $wiadczenia, czy tez koniecznos¢
zapewnienia ciaglosci realizacji swiadczen, zachowujgc prawo pacjenta do wyboru realizatora tych
$wiadczen. Odwotujacy wnosi o przyznanie $wiadczen przynajmniej w ilosci zapewniajgcej kontynuacje

opieki nad wentylowanymi juz'w jego placéwce pacjentami (tj. 10 os6b).

Do Stron niniejszego postepowania skierowano pismo informujace o wynikajacym z art. 10 ustawy
Kodeks postepowania administracyjnego prawie wgladu do dokumentéw i wypowiedzenia si¢ co do

zebranych dowodéw, materialéw oraz zgtoszonych zadan. Odwotujacy z uprawnienia tego skorzystat.

Rozpatrujac odwotanie, nalezy podkresli¢, ze Dyrektor Oddziatu bada, czy rozstrzygnigcie
postepowania dokonane przez Komisj¢ Konkursowg zostato podjgte z naruszeniem zasad post¢gpowania
i czy wskutek tego doszto do naruszenia interesu prawnego odwotujacego sie. Odwotujacy, jako uczestnik
postepowania konkursowego o zawarcie umow na realizacje Swiadczen opieki zdrowotnej, ktérego oferta

nie zostata w tym postgpowaniu wybrana, niewatpliwie posiada interes prawny we wniesieniu odwolania.

Oprécz wymagan wynikajacych z przepiséw prawa powszechnie obowigzujgcego, Oferenci
przystepujacy do postgpowania winni, zgodnie z art. 146 ust. 1 pkt 2 ustawy, spetni¢ w szczeg6lnosci

wymagania okreslone m.in. w:

rozporzadzeniu Ministra Zdrowia z dnia 8 wrzesnia 2015 r. w sprawie ogdlnych warunkéw umow

o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej (t.j. Dz.U. z 2016 r., poz. 1146 z p6zn. zm.),

- rozporzadzeniu Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r. w sprawie szczegétowych kryteriéw
wyboru ofert w postgpowaniu w sprawie zawarcia uméw o udzielanie swiadczen opieki zdrowotne;j

(Dz.U. z 2016 1., poz. 1372 z p6Zn. zm),

- rozporzgdzeniu Ministra Zdrowia z dnia 22 listopada 2013 r. w sprawie Swiadczen
gwarantowanych z zakresu s$wiadczef pielggnacyjnych i opiekuiczych w ramach opieki

dtugoterminowe;j (tj. Dz.U. z 2015 r. poz. 1658 z pézn. zm.),

- Zarzadzeniu Nr 18/2017/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 14 marca 2017 r.
w sprawie warunkéw postgpowania dotyczacego zawierania uméw o udzielanie $wiadczen opieki

zdrowotnej (z pézn. zm.),

- Zarzadzeniu Nr 45/2018/DSOZ Prezesa NFZ z dnia 30 maja 2018 r. w sprawie okreslenia
warunkéw zawierania i reqliiacji uméw w rodzaju $wiadczenia pielggnacyjne i opiekuncze

w ramach opieki diugoterminowej (ze zm.).



Ocena ofert w postepowaniu byta dokonywana w oparciu o wskazane wczesniej rozporzadzenie
Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r. w sprawie szczegétowych kryteriéw wyboru ofert
w postepowaniu w sprawie zawarcia uméw o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej. Ogloszenie
o konkursie zawieralo wskazanie aktéw prawnych obowigzujacych w postepowaniu, w tym powyzszych
rozporzadzen Ministra Zdrowia 1 zarzadzen Prezesa NFZ. Nadto ich tres¢ byta dostgpna dla
$§wiadczeniodawcéw na stronach inﬁerhetowych zaréwno Centrali NFZ, jak i Slaskiego Oddziatu
Wojewddzkiego NFZ.

Zgodnie z powyzszym rozporzadzeniem, oceny ofert dokonuje si¢ wedtug kryteriév{f: jakosci,
kompleksowosci, dostepnosei, ciaglosci oraz ceny. Rozporzadzenie wskazuje szczegélowo parametry
kryteriéw oceny, ich wage w ocenie tacznej oraz doktadny sposéb oceny oferty pod wzgledem kryterium
ceny. Odwotujacy ztozyt w ofercie oswiadczenie, ze zapoznat sig z przepisami zarzadzenia oraz warunkami

zawierania umow i nie zgtasza co do nich zastrzezef oraz przyjmuje je do stosowania.

W przedmiotowym postepowaniu zostato ztozonych 16 ofert. W czgsci jawnej Komisja Konkursowa
dokonata oceny formalno-prawnej ztozonych ofert oraz potwierdzita spelnienie przez wszystkich
oferentéw wymagan okreslonych w przepisach prawa stwierdzajac, ze wszystkie braki formalne zostaty

uzupeinione w terminie.

Wszystkie ztozone oferty zakwalifikowano do czgsci niejawnej postgpowania konkursowego. W
zwigzku z powyzszym wybdr oferty do zawarcia umowy zostat dokonany stosownie do art. 148 ustawy
oraz w oparciu o zatgcznik nr 6 do rozporzadzenia ministra zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r. w sprawie
szczegbtowych kryteriéw wyboru ofert w postepowaniu w sprawie zawarcia uméw o udzielanie $wiadczen

opieki zdrowotnej (Dz.U. z 2016 r. poz. 1372 z pdzn. zm.) definiujace nastepujace kryteria oceny ofert:
e jakos¢ udzielanych swiadczen opieki zdrowotnej,

e kompleksowosé udzielanych §wiadczen opieki zdrowotne;j, %

e dostgpnos¢ swiadczen opieki zdrowotnej,

e cigglos¢ udzielanych swiadczen opieki zdrowotne;j,
e inne warunki oceniane,

e cena Swiadczen opieki zdrowotnej.

Poréwnanie ofert w oparciu o wskazane w zarzadzeniu kryteria i ich wage punktowa ze swej istoty
zaktada uszeregowanie ofert w kolejnosci malejacej wynikajacej z uzyskanych w procesie oceny liczby
punktéw. Ocena ofert oparta jest na odpowiedziach udzielonych przez oferentéw na zapytania ankietowe
zawarte w formularzu ofertowym.

21 maja 2019 roku sporzadzono ranking otwarcia, w ktdrym oferty zostaly uszeregowane w
kolejnosci malejacej wg facznej liczby punktdw uzyskanych w procesie oceny ofert. Ranking ten

przedstawiat si¢ nastgpujaco:



Punktacja z tytulu kryteriéw niecenowych Punkty
i razemza | Punkty

Pozycja w o i
: Nazwa swiadczeniodawc za oferte 5 =
rankingu 4 cenowa | ciaglosé | kompleksowos¢ | jakosé | dostgpnosé | - inne niecenowe | lacznie

kryteria

1 | BETAMED S.A. 2,5 22 8 60 7 0 97 99,5

Przedsigbiorstwo Ustugowo-
Wytwércze ISAKO Spétka
Z ograniczong

e e g 25 22 0 60 7 0 89 91,5
odpowiedzialnoscia |

3 | Joanna Bilejczuk 2,5 9 8 60 7 0 84 86,5

PALLMED Spétka z _ .
ograniczong ’
4 | odpowiedzialonoscia 2,5 16 of - 60 7 0 83 85,5

Szpital Choréb Phuc im.$w. _
5 | Jozefa w Pilchowicach _‘5 9 0 60 7 0 76 81

MS CLINSEARCH
SPOLKA Z
OGRANICZONA
ODPOWIEDZIALNOSCIA

Dom Medica Spétka z

ograniczong
7 | odpowiedzialnoscia 4,993 9 0 60 7 0 76| 80,993

ASMED Szymon
Dworniczak Anna
8 | Dworniczak spétka jawna 2,741 16 0 60 0 0 76| 78,741

9 | Help Homecare Sp. z 0.0. 2,5 9 0 60 7 0 76 78,5

Novento spétka z
ograniczong
odpowiedzialno$cig spétka

10
komandytowa

2,999 9 O . 58 7 -0 74| 76,999

IDEA MED Spétka z
ograniczong
11 | odpowiedzialnodcia 2,5 9 0 57 7 0 73 5.5

Aleksandra Chwist-Nowak,
Irena Chwist, Damian
Nowak Niepubliczny Zaktad
Opieki Zdrowotnej
ALLMED S.C.dr
A.Chwist-Nowak, [.Chwist

12

Piotr Compata, Stanistawa
Szabatowska-Fudali -
Niepubliczny Zaktad Opieki
Zdrowotnej Wenti-Med S.C.
Piotr Compata, Stanistawa

13
Sz




NZOZ MEDYK-POZNAN
14 | Sp. z 0.0. 2.5 0 0 60 7 0 67 69,5

Hipokrates Spétka z
ograniczong
15 | odpowiedzialnoscia -107,141 22 0 37 0 0 59 | -48,141

NZOZ ZDROJ Przychodnia
Lekarsko-Pielegniarska,
Ploszaj, Swierkosz, Walus -

16 | Spétka Partnerska 109,634 22 0 37 0 0 59 | -50,634

Zgodnie z postanowieniami art. 142 ust. 6 ustawy o $§wiadczeniach komisja w czgsci niejawnej
konkursu ofert moze przeprowadzi¢ ne_gocjacje z oferentami w celu ustalenia:
1) liczby planowanych do udzielania $wiadczen opieki zdrowotnej;

2) ceny za udzielanie $wiadczenia opieki zdrowotne;j.

Rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia 22 grudnia Zb 14 r. w sprawie sposobu oglaszania o
postepowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie §wiadczen opieki zdrowotnej, powotywania i
odwotlywania komisji konkursowej, jej zadan oraz trybu pracy(t.j. Dz.U. z 2018 r. poz. 1897) wydane na
podstawie delegacji ustawowej zawartej w art. 139 ust. 9 ustawy o swiadczeniach doprecyzowuje, ze do
negocjacji zaprasza si¢ oferentéw spetniajacych wymogi konieczne do zawarcia i realizacji umowy w
liczbie, ktéra zapewni mozliwos¢ dokonania skutecznego wyboru przy zatozeniu wyczerpania planowanej
do zakupienia liczby $wiadczen lub wartosci zamdwienia, a do negocjacji kwalifikuje sig oferentéw liczac
kolejno od najwyzszej tacznej oceny uzyskanej na podstawie kryteriow niecenowych. Biorac powyzéze
pod uwage Komisja Konkursowa podjeta decyzje o zaproszeniu na spotkanie negocjacyjne 12 z 16
oferentow. Wskaza¢ tutaj nalezy, ze Odwolujgcy uzyskat za kryteria niecenowe 76 punktéw i zajgt 5
miejsce w rankingu poczatkowym.

W wyniku przeprowadzonych z oferentami negocjacji zostaly sporzadzone protokoty koncowe z

negocjacji, w ktérych strony ustality liczbe i cene jednostkowa. -

Pozycja w Pozyrfja s . Punkty za Punk_ty razem za ) Status
. w rankingu Nazwa $wiadczeniodawcy niecenowe Punkty facznie T
rankingu : oferte cenowy p negocjacji
otwarcia kryteria
zbiezne
1 1| BETAMED S.A. 2,5 97 99,5 | ostateczne
Przedsigbiorstwo Ustugowo-Wytwdércze
ISAKO Spétka z ograniczong zbiezne
2 2 | odpowiedzialnoscig 5 g9 94 | ostateczne
PALLMED Spétka z ograniczong zbiezne
3 4 | odpowiedzialonoscig ' 3,747 83 86,747 | ostateczne
zbiezne
4 3 | Joanna Bitejczuk . 2,5 84 86,5 | ostateczne




Szpital Choréb Phic im.Sw. Jézefa w zbiezne

5 5 [ Pilchowicach 5 76 81 | ostateczne
Dom Medica Spétka z ograniczona zbiezne

5 7 | odpowiedzialnoscia 5 76 81 | ostateczne

MS CLINSEARCH SPOLKA Z

OGRANICZONA zbiezne

7 6 | ODPOWIEDZIALNOSCIA 5 76 81 [ ostateczne
ASMED Szymon Dworniczak Anna zbiezne

8 8 | Dworniczak spétka jawna 4,644 76 80,644 | ostateczne
Novento spétka z ograniczong zbiezne

9 10 | odpowiedzialnoscia spétka komandytowa 2 74 79 | ostateczne
zbiezne

10 9 [ Help Homecare Sp. z 0.0. 2,5 ) 76 78,5 | ostateczne
IDEA MED Spétka z ograniczona o= zbiezne

11 11 | odpowiedzialnoscig ~ ~ 5 " 73 78 | ostateczne

Aleksandra Chwist-Nowak, Irena Chwist,
Damian Nowak Niepubliczny Zakiad
Opieki Zdrowotnej ALLMED S.C. dr
A.Chwist-Nowak, L.Chwist

zbiezne
5 69 74 | ostateczne

Piotr Compata, Stanistawa Szabatowska-
Fudali - Niepubliczny Zaklad Opieki

13 13 | Zdrowotnej Wenti-Med S.C. Piotr 5 638 73
Compata, Stanistawa Sz

14 14 | NZOZ MEDYK-POZNAN Sp. z 0.0. 2.5 67 69,5

Hipokrates Spétka z ograniczong
15 15 | odpowiedzialnoscia -107,141 39 -48,141

NZOZ ZDROJ Przychodnia Lekarsko-
Pielggniarska, Ptoszaj, Swierkosz, Walug
16 16 | Spétka Partnerska -109,634 ’ 59 -50,634

@

Okreslona w ogloszeniu wartos¢ postepowania 7422539,7 zt pozwolita na wybdr 12 ofert, ktére wyczerpaty
wartos¢ postgpowania - po przeprowadzonych negocjacjach. '

Wskazac nalezy, ze zgodnie z obowigzujacymi przepisami Komisja Konkursowa dokonuje wyboru ofert do
zawarcia umowy w kolejnosci zgodnej z uzyskang pozycjg w rankingu konicowym (sktadajgcym sig z ofert
uszeregowanych w kolejnosci malejacej wynikajacej z sumy uzyskanych punktéw w procesie oceny) do
wyczerpania facznej liczby planowanych do zakupu swiadczen lub wartosci zamdwienia okreslonym
w ogloszeniu oraz maksymalnej liczby-planowanych do zawarcia uméw. Przeprowadzona przez Koniisj@
Konkursowa analiza zdolnosci wykonawczych oferentow wykazata, ze potencjal wykonawczy
w zajmujacych pierwsze 12 pozycji w ofertach wyczerpuje wartos¢ zaméwienia. W zwiazku z powyzszym

oferty znajdujace si¢ na pozycji 13-16 nie zostaly zakwalifikowane do zawarcia umowy. W dniu 30.05.2019




r. odbyty sie negocjacje w sprawie ustalenia ceny $wiadczen opieki zdrowotnej, podczas ktérych Oferent
podtrzymat zaproponowang w ofercie cene jednostkowa (tj. 27,07 zt) i podpisat protokét z negocjacii.

W dniu 31.05.2019 r. odbyly sie negocjacje w sprawie ustalenia liczby $wiadczen opieki zdrowotnej,
podczas ktérych Oferent zostat poinformowany o proponowane;j liczbie punktéw (tj. 2844 pkt x 27,07 zt =
76.987,08) i podpisat protokét koricowy zawierajacy ostateczne stanowiska stron w procesie negocjacji co
do liczby i ceny. Oferent nie wnidst zadnych uwag do ww. protokotu.

Pismem z dnia 05.06.2019 (datei wptywu do Slaskiego OW NFZ w dniu 05.06.2019 r.) Szpital ~ Choréb
Ptuc im. $w. J6zefa w Pilchowicach z%oiy{ protest na przebieg negocjacji, zarzucajagc Komisji Konkursowej
cyt. ,(...) ze zaproponoﬁana przez NFZ w ramach negocjacji liczba jednostek rozliczeniowych jest
niewystarczajgca, gdyz dotyczy realizacji Swiadczer tylko dla trzech pacjentow”.

Wskazaé nalezy, ze postgpowanie konkursowe numer 12-19-000417/SPO/14/1 /14.2140.029.04/01 zostato
ogloszone na obszar wojew6dztwa S$lgskiego. Po przeanalizowaniu danych na temat potencjatu
wykonawczego Oferentéw stwierdzono, ze sumaryczna warto$é $wiadczen jaka s zdolni zrealizowa¢ przy
posiadanym potencjale wykonawczym opiewa na 21 859 543,0‘1‘zl.,' czyli przewyzsza o 195% kwote
zaméwienia podang w ogloszeniu. Potencjat wykonawczy zawarty w ofercie Szpitala Choréb Pruc im. Sw.
J6zefa w Pilchowicach wedhug szacunkéw Komisji Konkursowej pozwalat mu na zrealizowanie swiadczen
w drugim pétroczu 2019 r. w wartosci 375 060,26 zt tj. 0 412 % wyzszej od wartosci umowy w pierwszym
péiroczu 2019 r. Sumaryczna wartos¢ oferowanych §wiadczen wynosita 20 706 772,47 zt i byta wyzsza od
kwoty zamdéwienia o 180%.

Z powodu tak duzych dysproporcji nie byto mozliwe ustalenie przez Komisje Konkursowa propozycji dla
Oferentéw w zakresie ilosci $wiadczen na podstawie oferowanego potencjatu wykonawczego, gdyz
doprowadzitoby to do niewybrania wigkszoéci ztozonych. ofert, a nawet zmonopolizowania realizacji
przedmiotowych $wiadcze w wojewddztwie przez jeden podmiot, co bylo niekorzystne zwazywszy na fakt,
ze opiekg objeta miata zosta¢ populacja catego wojewddztwa i istniato realne ryzyko zaburzefn w ptynnosci
realizacji $wiadczen wynikajace z kwestii logistycznych.

W zwiazku z powyzszym propqzycje Komisji Konkursowej w zakresie liczby $wiadczen zostaty ustalone w
odniesieniu do wysokosci kontraktu w I pétroczu 2019 r. z uwzglednieniem taryfy: 5,02 i liczby osobodni
184. Podzial $rodkéw finansowych zostat dokonany w oparciu o wskaznik wartoci umowy (WWU) -
wskaznik udziatu wartosci kontraktéw poszczegdlnych Oferentéw w I pétroczu 2019 r. w stosunku do
facznej (sumy) wartoscei tych kontraktow (iloraz wartosci poszczegélnych kontraktéw i ich sumy). Srodki
finansowe stanowigce warto$¢ zamdéwienia opiewajgce na wartos¢ wskazang w ogloszeniu rozdysponowano
pomiedzy Oferentéw wedhug kolejnosci wynikajacej z liczby punktéw uzyskanych w procesie oceny ofert
(pozycji w rankingu) do wyczerpania wartoéci zamowienia podanej w ogtoszeniu. Propozycja Komisji
Konkursowej w zakresie liczby éwiadczen ustalona zostata poprzez odniesienie dotychczasowej wartg)s':ci
kontraktu wyrazonej wskaznikiem wartosci umowy (WWU) do kwoty ogloszenia. Zatem ostateczna
propozycja Komisji Konkursowej stanowita iloczyn wskaznika wartosci umowy (WWU) 1 kwoty

zaméwienia podanej w ogloszeniu (WO): wartoéé propozycji KK= WWUxWO



W przypadku, gdy tak wyliczona warto$é propozycji Komisji Konkursowej przekraczata wartosé
proponowang przez Oferenta ulegala ona skorygowaniu do wysokosci propozycji Oferenta.
W przypadku Oferenta zajmujacego w rankingu ostatnia pozycj¢ nad linig odcigcia, warto$¢ propozycji
stanowila réznicg pomigdzy wartoscig ogloszenia, a taczng wartoscia propozycji Komisji Konkursowej dla
Oferentow zajmujqc-ych wyzsze pozycje w rankingu.

Propozycja Komisji Konkufsowej odnosnie liczby $wiadczen przedstawiona Szpitalowi Choréb Phuc im. Sw.
Jozefa w Pilchowicach zostata przygotowana w oparciu o powyzsze zatozenia, ktére zastosowano réwniez
wobec pozostatych uczestnikéw postepowania. Wartos¢ kontraktu Szpitala w zakresie §wiadczenia zespotu
dtugoterminowe;j opieki d'omowejﬂ - dla pacjentéw wentylowanych mechanicznie w pierwszym potroczu br.
wynosita 73 274,88 zt. Po przelic'zeniu wskaznik wartosci umowy (WWU) dla Szpitala Choréb Phuc im. Sw.
Jézefa w Pilchowicach wyni6st: 1,037%. Wartos¢ zamdéwienia podana w ogloszeniu postepowania: 12-19-
000417/SPO/14/1/ 14.2140.029.04/01 wynosita 7 422 540,80 zi. Zatem po podstawieniu do wzoru,
propozycja Komisji Konkursowej powinna stanowic¢ nie mniej niz 76 984,04 zt: 1,037% x 7 422 540,80 zt
= 76 984,04 z1. Ostateczna propozycja Komisji Konkursowej priecfstzlwiona Oferentowi wyniosta: 76 987,08
zt. Tym samym nie nastapito n\aruszenie kryteriéw podziatu érodkéw finansowych przyjetych
w postgpowaniu konkursowym numer: 12-19-000417/SPO/14/1/14.2140.029.04/01.

W zwiazku z powyzszym oraz majac na wzgledzie fakt, ze Oferent przyjat  zaproponowana mu ilo$¢
swiadczen, co znalazio swoje potwierdzenie w protokole negocjacji z dnia 31.05.2019 r. protest Oferenta
uznany zostal za bezzasadny.

Zasady, wedtug ktérych prowadzone byto przedmiotowe postepowanie okreslone sg wprost w ustawie oraz
wskazanych wczesniej aktach wykonawczych Ministra Zdrowia i zarzgdzeniach Prezesa NFZ. Komisja
Konkursowa w ramach postgpowania konkursowego stosowata te same zasady i przepisy prawa wobec
wszystkich oferentéw bioracych udzial w postepowaniu. Zgodnie z art. 134 ust. 2 ustawy wszelkie
wymagania, wyjasnienia i informacje, a takze dokumenty zwigzane z post@powaniem-w sprawie zawarcia
umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej udostepnione byty wszystkim oferentom na tych samych
zasadach, dostepne byly na t_ablicach ogloszen w siedzibie Oddzialu oraz na stronach internetowych
Oddziatu. Taki sposéb udostgpnienia materiatéw umozliwiat zapoznanie-sit? Znimi przez wszystkich
Oferentéw. W swietle powyzszych okolicznosci nalezy uznaé, ze postgpowanie Komisji Konkursbwej

w zaden sposob nie naruszato zasady réwnosci stron.

'
W konsekwencji stwierdzi¢ nalezy, ze postgpowanie wyjasniajace wywotane wniesionym odwotaniem nie
wykazalo, by Komisja Konkursowa naruszyla zasady postgpowania. Dziatanie Komisji byto prawidtowe
i oparte na obowigzujgcych przepisach prawa. Stwierdzi¢ zatem nalezy, ze Komisja Konkursowa nie
naruszyta zasad przeprowadzania postgpowania w sprawie zawarcia uméw o udzielanie §wiadczef opieki

zdrowotnej, ktére mogloby spowodowaé uszczerbek w interesie prawnym Odwotujgcego.

Wobec powyzszego, przy braku podstaw do uwzglednienia odwolania, na podstawie art. 154 ust. 3 ustawy
z dnia 27 sierpnia 2004 r. o s’wiadczaniach opieki zdrowotnej finansowanych ze $rodkéw publicznych

nalezato je oddali¢ jak w sentencji decyzji.



Ze wzgledu na ochrone zdrowia lub zycia ludzkiego w zwiazku z koniecznoécia zapewnienia $wiadczen
w obszarze zabezpieczenia izawarcia umowy w tym wzgledzie, decyzji nadano rygor natychmiastowej

wykonalnosci na podstawie art. 108 § 1 Kodeksu postgpowania administracyjnego.

) POUCZENIE

W oparciu o art. 154 ust. 4 i 5 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej
finansowanych ze srodkow puBlicznych (tj. Dz. U.z 2018 r., poz. 1510 z pézn. zm.), od niniejszej decyzji
Stronom przystuguje wniosek 0 ponowne rozpatrzenie sprawy, ktéry wnosi si¢ do Dyrektora Slaskiego
Oddziatu Wojewédzkiegb NFZ w terminie 7 dni od dnia dorgczenia decyzji.

Alternatywnie, na podstawie aﬁ. 127a, w zw. z art. 1278 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego stosowanym odpowiednio stronie przystuguje: prawo zrzeczenia sig
prawa wniesienia do Dyrektora Slaskiego Oddziatu Wojewddzkiego NFZ w Katowicach wniosku
o ponowne rozpatrzenie sprawy; Oswiadczenie o zrzeczeniu nalezy ztozy¢ do Dyrektora Slgskiego
Oddziatu Wojewddzkiego NFZ w Katowicach w terminie 7 dni od Finia dorgczenia decyzji. Z dniem
doreczenia Dyrektorowi Slaskiego Oddziatt Wojewddzkiego NFZ w Katowicach o$wiadczenia
o zrzeczeniu sie prawa do wniesienia odwotania przez ostatnia ze stron postgpowania, decyzja staje sig
ostateczna i prawomocna; albo na podstawie art. 52 § 3, art. 53 § 1 i art. 54 § 1 ustawy z dnia 30 sierpnia
2002 r. Prawo o postepowaniu przed sadami administracyjnymi (t.j. Dz. U. z 2018 r. poz. 1302 z p6zn. zm.)
stronie przystuguje prawo wniesienia skargi do Wojewdédzkiego Sadu Administracyjnego w Gliwicach,
z pominieciem wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy. Skarge wnosi si¢ za posrednictwem Dyrektora
Slaskiego Oddziatu Wojewédzkiego NFZ w Katowicach ul. Kossutha 13, 40-844 Katowice, w terminie
trzydziestu dni od dnia dor¢czenia rozstrzygnigcia. Na podstawie art. 211, art. 212 § 1, art. 214, art. 219
ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo o postgpowaniu przed sadami administracyjnymi oraz na podstawie
§ 2 pkt 6 rozporzadzenia Rady Ministr(’)w z dnia 16 grudnia 2003 r. w sprawie wysokosci oraz
szczeg6lowych zasad pobierania wpisu w postgpowaniu przed sadami administracyjnymi (Dz. U. z 2003
r., Nr 221, poz. 2193 z pézn. zm.) strona jest zobowigzana uisci¢ wpis staty od skargi w wysokosci 200
ztotych bezposrednio na rachunek bankowy Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Gliwicach

lub uiscié¢ gotéwka do kasy Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Gliwicach. Koncowki opfat

zaokragla si¢ wzwyz do petnych zlotych. Jesli strona spetnia ku temu,przestanki, imoze,
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zwolnienie od kosztéw albo przyznanie prawa pomocy. Nuidowi : r g0
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15.

Szpital Choréb Phuc im.Sw. Jézefa w Pilchowicach, 44-145 Pilchowice, Dworcowa 31
Help Homecare Sp. z 0.0., 60-476 Poznan-Jezyce, Jasielska 10

Przedsigbiorstwo Ustugowo-Wytworcze "ISAKO" Spétka z ograniczona odpowiedzialnoscia, 43-460 Wi-s{a, Kopydto

47A
Dom Medica Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia, 02-305 Warszawa, Aleje Jerozolimskie 134

Aleksandra Chwist-Nowak, Irena Chwist, Damian Nowak Niepubliczny Zaktad Opieki Zdrowotnej "ALLMED" S.C.

dr A.Chwist-Nowak, L.Chwist, D.Nowak, 41-940 Piekary Slaskie, Marszatka J6zefa Pilsudskiego 2

MS CLINSEARCH SPOEKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA, 20-064 Lublin, Pétnocna 18/U1
PALLMED Spétka z ograniczong odpowiedzialonoscia, 85-796 Bydgoszcz, Wilhelma Roentgena 3

Novento spétka z ograniczong odpowiedzialnodcig spétka komandytowa, 61-663 Poznaii, Bastionowa 33
ASMED Szymon Dworniczak Anna-Dworniczak spétka jawna, 41-506 ChorzOw, Trzyniecka 18/11/21

Joanna Bitejczuk, 42-460 Mierzecice, Osiedle 76

IDEA MED Spéika z ograniczona odpowiedzialnoscig, 32-005 Niepotomice, Stefana Batorego 41/C
BETAMED S.A., 40-065 Katowice, Mikotowska 100A/802

Wydziat Swiadczeii Opieki Zdrowotnej w miejscu
Wydziat Ekonomiczno-Finansowy i Wspélpracy Miedzynarodowej w miejscu
Wydziat Organizacyjny, Kadr i Szkolen w miejscu a/a )
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