NF:! ’ Narodowy Fundusz Zdrowia
Slaski Oddziat Wojewddzki w Katowicach

Katowice, dnia 23.03.2020 r. g

DYREKTOR
Slaskiego Oddziatu Wojewddzkiego i
Narodowego Funduszu Zdrowia
w Katowicach

Znak sprawy: WO-1.422.2.2020
Znak pisma: WO-LW.43700.Ppo.2020

DECYZJA Nr 12-1713/0D-3/WQ/2020

Na podstawie art. 154 ust. 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej
finansowanych ze $rodkéw publicznych (t.j. Dz. U. 22019 r., poz. 1373 z pézn. zm.), zwanej dalej
ustawg oraz art. 104, 107 i 108 § 1 ustawy zdnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania
administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2020 r., poz. 256), po rozpatrzeniu odwotania ztozonego przez Falck
Medycyna spétka z 0.0. z siedziba w Warszawie, ul. Jana Olbrachta 94, 01-102 Warszawa, zwang dalej
»Odwolujacym”, dotyczacego rozstrzygnigcia postgpowania prowadzonego w trybie konkursu ofert na
zawieranie uméw o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej na okres od 1.04.2020 r. do 31.03.2023 r.,
kod postepowania: 12-20-000035/PDT/17/1/17.9250.031.08/01, w rodzaju §wiadczen pomoc dorazna

i transport sanitarny od 2009, w zakresie swiadczenia udzielane przez zesp6t transportu medycznego,

przy udziale strony: |

1. Bielskie Pogotowie Ratunkowe, 43-300 Bielsko-Biata, Emilii Plater 1

Dyrektor élaskiego Oddzialu Wojewddzkiego NIFZ orzeka:

1. oddali¢ odwolanie,

2, nadaé decyzji rygor natychmiastowej wykonalnosci.

$laski Oddziat Wojewddzki, ul. Stanistawa Kossutha 13, 40-844 Katowice 1
www.nfz.gov.pl tel.: 32 735 16 00, fax: 32 735 15 71, e-mail; sekretariat@nfz-katowice.pl



UZASADNIENIE

W dniu 23.12.2019 r. Dyrektor Slaskiego Oddzialu Wojewddzkiego NFZ na podstawie art. 139
ust. 2 ustawy oglosit prowadzone w trybie konkursu ofert postgpowanie poprzedzajgce zawarcie umow

o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej na okres od 1.04.2020 r. do 31.03.2023 r., kod postgf)owania:

12-20-000035/PDT/17/1/17.9250.031.08/01, w rodzaju swiadczen pomoc dorazna i transport sanitarny

od 2009, w zakresie $wiadczenia udzielane przez zesp6t transportu medycznego na obszarze .

obejmujacym powiaty: bielski, cieszyfski, zywiecki i miasta Bielsko-Biata. W ogloszeniu podano
wartoéé zaméwienia nie wieksza niz 2.557.500,00 zi. Oferty w przedmiotowym postgpowaniu nalezato
ztozyé w terminie do dnia 22.01.2020 r. W ogloszeniu wskazano obowigzujace przepisy dotyczace
wymogéw, jakie musza byé spetnione przez podmioty sktadajace oferty. W postgpowaniu ogéiem
ztozono 4 oferty. Odwolujacy oferte nr 12-20-000035/PDT/17/1/17.9250.031.08/01/4/0417 ztozyt

w terminie,

W czesci jawnej Komisja Konkursowa dokonata oceny formalno-prawnej ziozonych ofert oraz
potwierdzita spelnienie przez wszystkich Oferentéw wymagan okreSlonych w przepisach prawa
stwierdzajac, ze oferty brakéw formalnych nic zawieraja. W czgsci niejawnej postepowania, dziatajac
na podstawie art. 148 ustawy oraz rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r. w sprawie
szczegélowych kryteriéw wyboru ofert w postgpowaniu w sprawie zawarcia uméw o udzielanie
$wiadczen opieki zdrowotnej (Dz. U. z 2016 r., poz. 1372 z péZn. zm.), Komisja Konkursowa dokonata
oceny ofert, w wyniku ktérej oferta Odwolujacego nie zostata wybrana. W dniu 21.02.2020 r. Komisja

Konkursowa oglosita rozstrzygnigcie postgpowania, dokonujgc wyboru jednej oferty.
Odwolujacy ztozyt odwotanie w terminie, podnoszac w nim nastgpujace zarzuty:

- naruszenie art. 134 ust. 1 ustawy poprzez naruszenie zasad réwnego traktowania

$wiadczeniodawcéw ubiegajacych sie o zawarcie umowy w wyniku przyjecia oferty '

wybranego oferenta i jej nieodrzucenia,

- naruszenie art. 135 ust. 1 oraz ust. 2 pkt 2 ustawy poprzez jego niewlasciwe zastosowanie, ;

tj. nieujawnienie oferty oferenta, ktéry zostat wybrany w postgpowaniu,
- naruszenie art. 148 ust. 1 ustawy poprzez jego niewlasciwe zastosowanie,
- naruszenie art. 149 ust. 1 pkt 7 ustawy.

W uzasadnieniu do zlozonego odwotania, Odwolujacy podnidst w szczegélnoscei, iz oferta
oferenta, ktéra zostata wybrana do zawarcia umowy, w istocie winna zostaé odrzucona. Odwotujacy
wskazuje, ze w ramach postepowania konkursowego powinna by¢ zweryfikowana nie tylko okolicznosé
dotyczaca daty rejestracji komérki organizacyjnej wskazanej do realizacji §wiadczen opieki zdrowotnej,
ale réwniez daty dokonania inwestycji, gdyz moze ona mie¢ wplyw na odjecie 8 punktéw w przypadku
inwestycji wszezetych lub dokonanych po dniu 12 lipca 2018 r., zgodnie z rozporzadzeniem Ministra

Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r. w sprawie szczegétowych kryteriow wyboru ofert w postgpowaniu



w sprawie zawarcia uméw o udziclanie $wiadczefi opieki zdrowotnej. Odwolujacy twierdzi, ze
uwzgledniajgc ten fakt, komisja konkursowa powinna zweryfikowaé date nabycia telefonéw, ktére beda
stuzyty do zapewnienia fgcznoéci, gdyz moze to byé inwestycja dokonana po dniu 12 lipca 2018 r. Na
dowdd Odwotujacy zataczyt wydruki dotyczace zamdwien publicznych oferenta Bielskie Pogotowie
Ratunkowe w latach 2018 i 2020. W opinii Odwolujacego do zadafi Komisji Konkursowe] nalezato

zweryfikowanie, czy nie byly to inne inwestycje w rozumieniu kryterium oceny ofert.

Do Stron niniejszego postgpowania skierowano pismo informujace o wynikajacym
z art. 10 ustawy kodeks postgpowania administracyjnego prawie wgladu do dokumentéw
i wypowiedzenia si¢ co do zebranych dowoddéw, materiatéw oraz zgloszonych zadafi. Z uprawnienia
tego skorzystala druga strona postgpowania odwolawczego, jednak Odwolujacy nie skorzystat
z mozliwosci wgladu do akt sprawy pomimo zgloszenia takiej woli organowi. Ze wzgledu na zmiane
przez Odwotujacego terminu wgladu do akt, ktéry ostatecznie si¢ nie odbyl, na dziefi 17 marca 2020 .,
termin rozpatrzenia odwolania zostal przesunigty na 23 marca 2020 r.,, o czym strony zostaly

odpowiednio powiadomione.

Rozpatrujac odwolanie, nalezy podkreslié, ze Dyrektor Oddziatu bada, czy rozstrzygnigcie
postepowania dokonane przez Komisje Konkursowa zostato podjete z naruszeniem zasad postepowania
iczy wskutek tego doszto do naruszenia interesu prawnego odwolujacego si¢. Odwotujacy, jako
uczestnik postgpowania konkursowego o zawarcie uméw na realizacje §wiadczen opieki zdrowotnej,
ktorego oferta nie zostala w tym postgpowaniu wybrana, niewatpliwie posiada interes prawny

we wniesieniu odwotania.

Oprécz wymagan wynikajacych z przepiséw prawa powszechnie obowigzujacego, oferenci
przystepujacy do postgpowania winni, zgodnie z art. 146 ust. 1 pkt 2 ustawy, spelnié w szczegélnosci

wymagania okreslone m.in. w:

- ustawie z dnia 8 wrzesnia 2006 r. o Pafistwowym Ratownictwie Medycznym (t.j. Dz. U.

z 2019 r., poz. 993 z pézn. zm.)

- rozporzadzeniu Ministra Zdrowia z dnia 8 wrzeénia 2015 r. w sprawie ogdlnych warunkéw

uméw o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej (t.j. Dz.U. z 2016 1., poz. 1146 z péZn. zm.),

- rozporzadzeniu Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r. w sprawie szczegétowych kryteriéw
wyboru ofert w postgpowaniu w sprawie zawarcia uméw o udzielanie $wiadczen opieki

zdrowotnej (Dz.U. z 2016 r., poz. 1372 z péZn. zm),

- rozporzadzeniu Ministra Zdrowia z dnia 22 listopada 2013 r. w sprawie $wiadczen

gwarantowanych z zakresu leczenia szpitalnego (tj. Dz. U. z 2017 r.,, poz. 2295 z pézn. zm.),

- Zarzadzeniu Nr 18/2017/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 14 marca
2017r. w sprawie warunkéw postgpowania dotyczgcego zawierania uméw. o udziclanie

swiadczen opieki zdrowotnej (z pézn. zm.),



- Zarzadzeniu Nr 157/2019/DSM Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 20 listopada
2019 1. w sprawie okredlenia warunkéw zawierania i realizacji uméw o udzielanie $wiadczed

opicki zdrowotnej w rodzaju pomoc dorazna i transport sanitarny.

Ocena ofert w postgpowaniu byta dokonywana w oparciu o wskazane wczesniej rozporzadzenie
Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r. w sprawie szczegélowych kryteriéw wyboru ofert
‘W postepowanitt w sprawie zawarcia uméw o udzielanie §wiadczen opieki zdrowotne;. Ogloszenie
o konkursie zawieralo wskazanic aktéw prawnych obowigzujgcych w postgpowaniu, wtym
powyzszych rozporzadzen Ministra Zdrowia i zarzadzen Prezesa NFZ. Nadto ich treéé byta dostgpna
dla $wiadczeniodawcéw na stronach internetowych zardwno Centrali NFZ, jak i Slaskiego Oddziatu
Wojewodzkiego NFZ.

Zgodnie z powyzszym rozporzadzeniem, oceny ofert dokonuje sig wedhug kryteriéw: jakosci,
kompleksowosci, dostepnosci, ciggtosct oraz ceny. Rozporzadzenie wskazuje szczegdtowo parametry
kryteriéw oceny, ich wage w ocenie tgcznej oraz doktadny sposéb oceny oferty pod wzgledem
kryterium ceny. Odwolujacy ziozyl w ofercie o$wiadczenie, ze zapoznat sie z przepisami zarzgdzenia

oraz warunkami zawierania umow i nie zgtasza co do nich zastrzezen oraz przyjmuje je do stosowania.

W przedmiotowym postepowaniu zostaty ztozone 4 oferty. Wczgsci jawnej Komisja
Konkursowa dokonala oceny formalno-prawnej zlozonych ofert, jak réwniez przeprowadzila
weryfikacje u wszystkich oferentéw biorgcych udziat w postepowaniu. Podczas weryfikacji
upowaznieni przedstawicicle Komisji Konkursowej dokonali poréwnania danych zawartych w ofertach,
dotyczacych personelu, miejsca wykonywania sSwiadczen izasobéw sprzgtowych ze stanem
faktycznym, co zostalo odnotowane w zatacznikach do protokotéw kontroli. Ponadto, w zwigzku
z watpliwosciami powstatymi na etapie oceny ofert, oferenci byli wzywani do skladania wyjasnien
w zakresie ztozonych w postepowaniu ofert. Wezwani oferenci ztozyli szczegétowe wyjasnienia (wraz
z wymaganymi dokumentami) w terminie wskazanym w tresci wezwania. Wyjasnienia zostaty przyjete
jednogloénie przez cztonkéw Komisje Konkursowa W wyniku tej weryfikacji Komisja Konkursowa

stwierdzita, ze wszystKie oferty speiniaja wymagania odnosnie udziatu w postgpowaniu konkursowym.

Z tego wzgledu wszystkie oferty zostaty zakwalifikowane do czgsci niejawnej postgpowania.
Podkreslié nalezy, ze fakt spetniania wszystkich warunkéw okreslonych przepisami prawa, nie skutkuje
wybraniem oferty celem zawarcia umowy, lecz pozwala na podstawie art. 148 ustawy na dokonanie jej
oceny wedlug powyzej wskazanych kryteridw. Poszczegélne oferty uzyskaly nastgpujaca oceng

punktows:




Punktacja za poszezegélne kryteria

Nazwa oferenta i jego Punkty

pozycja w rankingu tacznie

Inne
Komplek-
sowosé
Jakosé
Cena
Ciggloé¢
Dostepnosé

1. Bielskie Pogotowie

56,500 | 0,000 17.000 37,000 2,500 0,000
Ratunkowe

=
=
=
<

2. Zespdt Zakladéw Opieki
Zdrowotnej w Zyweu

48,508 0,000 17,000 29,000 2,508 0,000 0,000

3. FALCK MEDYCYNA
SPOLKA Z OGRANICZONA 37,702 | -8,000 17,000 26,000 2,702 0,000 0,000
ODPOWIEDZIALNOSCIA

4. Cieszynskie Pogotowie
Ratunkowe

37,5001 0,000 17,000 18,000 2,500 0,000 0,000

W dniu 21 lutego 2020 r. nastapito rozstrzygnigcie postepowania konkursowego, w wyniku
ktérego zostat wskazany oferent: Bielskie Pogotowie Ratunkowe w Bielsku-Bialej, ul. Emilii Plater 14.
Komisja konkursowa nie dokonata wyboru Zzadnej z pozostatych ofert z powodu wyczerpania srodkéw

okreslonych w ogtoszeniu o postgpowaniu.

Odnosnie zarzutu dotyczacego zakupdw inwestycyjnych i braku waznej pozytywnej opinii
o celowosci inwestycji albo braku waznej pozytywnej opinii w sprawie protestu dla podmiotu
leczniczego, jednostek lub komdrek organizacyjnych zakladu leczniczego podmiotu leczniczego
utworzonych po dniu 12 lipca 2018 r. lub innej inwestycji wszczetej po tym dniu, przy pomocy ktérych
maja by¢ udzielane swiadczenia opieki zdrowotnej objete przedmiotem postepowania, nalezy wskazaé,
ze oferent Bielskie Pogotowie Ratunkowe prawidtowo udzielit odpowiedzi ,Nie dotyczy”. Zgodnie
zdanymi zawartymi w rejestrze podmiotéw wykonujacych dziafalnos¢ lecznicza, komérka
organizacyjna wskazana przez oferenta jako miejsce udzielania §wiadczen o kodzie cz. VII KR 002
cz. VIII KR 9250 zostata zarejestrowana przed dniem 12 lipca 2018 r. Nalezy zaznaczy¢, ze zgodnie
zart. 95 d ustawy'wojewoda albo minister wlasciwy do spraw zdrowia wydaje opinie o celowosci
inwestycji polegajacej na utworzeniu po tej dacie na obszarze wojewddztwa nowego podmiotu
leczniczego, nowych jednostek albo komérek organizacyjnych zakladu leczniczego podmiotu
leczniczego lub innej inwestycji dotyczgcej wykonywania dziatalnosci leczniczej polegajacej na
udzielaniu $wiadczen zdrowotnych. Wniosek o wydanie opinii dotyczy inwestycji, ktorej czeéei tworza
komplementarng catos¢ i sg niezbedne do prawidlowego udzielania $§wiadczen opieki zdrowotnej
w objetych wnioskiem dziedzinach medycyny (ust. 1a). Przez inng inwestycje rozumie sig roboty

budowlane w rozumieniu art. 3 pkt. 7 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo budowlane lub wyposazenie




zaktadu leczniczego podmiotu leczniczego, jeZeli dziafania te stanowig giéwny cel inwestycji (ust. 1b).
W oczywisty sposcb zakupy dodatkowych urzadzen tacznosci, remont pomieszczen, ¢zy (ez naprawy
lub zakup wyposazenia do karetek nie wyczerpujg tych zapiséw. Oferent Bielskie Pogotowie
Ratunkowe w zlozonej ofercie przedstawit do realizacji $wiadczen trzy ambulanse drogowe, dwa z data
produkcji 2011 r. i jeden wyprodukowany w 2014 r. Zaréwno ambulanse drogowe, jak i stanowigce ich
wyposazenie defibrylatory zostaly wyprodukowane i nabyte przed rokiem 2018, co zostato sprawdzone
podczas weryfikacji oferenta w dniu 7 lutego 2020 r. w oparciu o przedstawione m.in. paszporty

techniczne.

Wyjasnié (rzeba, ze ewentualne stwierdzenie, iz inwestycje oferemta zostaly wszczgte lub
wykonane po dniu 12 lipca 2018 r. i nie posiadaja stosownej opinii wojewody lub ministra zdrowia nie
skutkowatoby odrzuceniem oferty, a przyznaniem 8 punktéw ujemnych z tytufu braku wymaganej
opinii. Nalezy takze zauwazy¢, ze wiaénie z tego powodu oferta Odwotujacego uzyskala 8 punktéw
ujemnych, co wskazano wyzej w punktacji i rankingu ofert. Powodem takiej oceny byt fakt, ze zgodnie
z zapisami w rejestrze podmiotéw wykonujacych dziatalnoéé lecznicza placéwka Odwotujacego
wskazana w ofercie jako miejsce udzielania $wiadczen rozpoczgta dziatalnosé 23 czerwca 2019 r.,

a Odwolujacy nie przedstawit stosownej opinii odnosnie celowosci tej inwestycji.

Biorac pod uwagg powyzsze Wyj asnienia, za nieuzasadnione nalezy uznaé zarzuty Odwolujacego,

dotyczace naruszenia art. 148 ustawy poprzez nieprawidlowa ocen¢ ofert oraz naruszenie art. 149

w zwigzku z nieodrzuceniem oferty, ktdra zostata wybrana w postgpowaniu. W odniesieniu do zarzutu

o niewlasciwe. zastosowanie art. 135 ust. 1 oraz ust. 2 pkt 2 ustawy nalezy zaznaczyé, 7e majac na

uwadze zapis §11 ust. | zarzadzenia Nr 18/2017/DSOZ Prezesa NFZ z dnia 14 marca 2017 r. w sprawie

okreslenia warunkéw postepowania dotyczacego zawierania umdéw o udzielanie $wiadczen opieki

zdrowotnej, oferty ztozone do postgpowania sa jawne (z wylaczeniem informacji stanowigcych

tajemnice przedsigbiorcy, ktére zostaly przez niego zastrzezone) dopiero po jego rozstrzygnieciu.

Komisja Konkursowa nie mogta zatem naruszy¢ ustawowego prawa Qdwotujacego do wgladu do oferty

ziozonej przez Bielskie Pogotowie Ratunkowe, gdyz prawo wgladu do ofert Odwolujacy nabywa z :

chwilg rozstrzygniecia postgpowania, a zatem juz po rozwigzaniu Komisji Konkursowe;.

Zasady, wedlug ktérych prowadzone byto przedmiotowe postgpowanie okreslone sg wprost

w ustawie oraz wskazanych wczesniej aktach wykonawczych Ministra Zdrowia i zarzadzeniach .

Prezesa NFZ. Komisja Konkursowa w ramach postepowania konkursowego stosowata te same zasady
i przepisy prawa wobec wszystkich oferentéw bioracych udziat w postgpowaniu. Zgodnie z art. 134
ust. 2 ustawy wszelkie wymagania, wyjasnienia iinformacje, atakze dokumenty zwigzane
Z postgpowaniem w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej udostepnione
byty wszystkim oferentom na tych samych zasadach, dostgpne byly na tablicach ogloszen w siedzibie
Oddziatu oraz na stronach internetowych Oddziatu. Taki sposéb udostgpnienia materiatléw umozliwiat
zapoznanie sig z nimi przez wszystkich oferentéw. W §wietle powyzszych okolicznoéci nalezy uznad,

ze postgpowanie Komisji Konkursowej w zaden sposéb nie naruszato zasady réwnosci stron.




W konsekwencji stwierdzi¢ nalezy, ze postgpowanie wyjasniajgce wywolane wniesionym
odwotlaniem nie wykazato, by Komisja Konkursowa naruszyta zasady postgpowania, nie odrzucajgc
oferty oferenta Bielskie Pogotowie Ratunkowe. Dziatanie Komisji w tym zakresie bylo prawidtowe
i oparte na obowiazujacych przepisach prawa. Stwierdzié zatem nalezy, ze Komisja Konkursowa nie
naruszyta zasad przeprowadzania postgpowania w sprawie zawarcia uméw o udzielanie $wiadczen

opieki zdrowotnej, ktére mogtoby spowodowaé uszczerbek w interesic prawnym Odwotujacego.

Wobec powyiszego, przy braku podstaw do uwzglednienia odwotania, na podstawie art. 154
ust. 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o §wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkéw

publicznych nalezato je oddali¢ jak w sentencji decyzji.

Ze wigledu na ochrong zdrowia lub zycia ludzkiego w zwigzku z koniecznoscig zapewnienia
$wiadczen w obszarze zabezpieczenia izawarcia umowy w tym wzgledzie, decyzji nadano rygor

natychmiastowej wykonalnoéci na podstawie art. 108 § 1 Kodeksu postgpowania administracyjnego.

POUCZENIE

W oparciu o art. 154 ust. 4 i 5 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej
tinansowanych ze srodkéw publicznych, od niniejszej decyzji Stronom przystuguje wniosek o ponowne
rozpatrzenie sprawy, ktory wnosi si¢ do Dyrektora Slaskiego Oddzialu Wojewddzkiego NFZ w terminie
7 dni od dnia dorgczenia decyzji.

~Alternatywnie, na podstawie art. 127a, w zw. z art. 127§ 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
post¢powania administracyjnego stosowanym odpowiednio stronie przystuguje: prawo zrzeczenia sig
prawa wniesienia do Dyrektora Slaskiego Oddziatu Wojewédzkiego NFZ w Katowicach wniosku
o ponowne rozpatrzenie sprawy; Oswiadczenie o zrzeczeniu nalezy ztozyé do Dyrektora Slaskiego
Oddziatu Wojewddzkiego NFZ w Katowicach w terminie 7 dni od dnia dorgczenia decyzji. Z dniem
dorgezenia Dyrektorowi Slaskiego Oddziatu Wojewédzkiego NFZ w Katowicach o$wiadczenia
0 Zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia odwotania przez ostatnig ze stron postepowania, decyzja staje sig
ostateczna i prawomocna; albo na podstawie art. 52 § 3, art. 53 § 1 i art. 54 § 1 ustawy z dnia 30 sierpnia
2002 r. Prawo o postgpowaniu przed sagdami administracyjnymi (t.j. Dz. U. z 2018 r. poz. 1302 z p6zn.
Zm.) stronie przysluguje prawo wniesienia skargi do Wojewoddzkiego Sadu Administracyjnego
w Gliwicach, zpominieciem wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy. Skarge wnosi sig
za poérednictwem Dyrektora Slaskiego Oddziatu Wojewédzkiego NEZ w Katowicach ul. Kossutha 13,
40-844 Katowice, w terminie trzydziestu dni od dnia doreczenia rozstrzygniecia. Na podstawie art. 211,
art. 212 § 1, art. 214, art. 219 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo o postgpowaniu przed sgdami

administracyjnymi oraz na podstawie § 2 pkt 6 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 16 grudnia




2003 r. w sprawie wysokosci oraz szczegétowych zasad pobierania wpisu w postgpowaniu przed sgdami

administracyjnymi (Dz. U. z 2003 r., Nr 221, poz. 2193 z p6Zn. zm.) strona jest zobowigzana uiscié wpis |

staty od skargi w wysokosci 200 zlotych bezposrednio na rachunek bankowy Wojewdédzkiego Sadu :

Administracyjnego w Gliwicach lub uiscié gotéwka do kasy Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego .

w Gliwicach. Kofcowki oplat zaokragla si¢ wzwyz do petnych ziotych. Jesli strona spetnia ku temu

przestanki, moze ubiegac si¢ o zwolnienie od kosztow albo przyznanie prawa pomocy.

Otrzymujg:

1)  Radca Prawny Michal Modro (pelnomocnik), 90-057 E.6dZ, Stenkiewicza 85/87 Lok, 12
2)  Bielskie Pogotowie Ratunkowe, 43-300 Bielsko-Biata, Emilii Plater 1

3)  Wydzial ds. Stuzb Munduorowych w micjscu

4)  Wydzial Ekonomiczno-Finansowy | Wspétpracy Migdzynarodowef w miejscu

5)  Wydzial Organizacyjny w miejscu a/a

Z upowainionia Dyroklora
Slaskiego Qddviatu Wojewddzkiege
Narodowego Funduszu Zdrowia w Katowicach

P ELNIK

ganizacyjnego

Dyrektor Slqskiego ow
Narodowego Funduszu Zdrowia
w Katowicach




