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DECYZJA Nr 1/12/2025/0D

Na podstawie art. 154 ust. 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o Swiadczeniach opieki
zdrowotnej finansowanych ze srodkéw publicznych (t.j. Dz. U. z 2024 r., poz. 146 z pdzn. zm.),
zwanej dalej ustawg oraz art. 104 i 107 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2024 r., poz. 572), po rozpatrzeniu odwotania ztozonego przez
Wojewddzkie Pogotowie Ratunkowe w Katowicach, ul. Powstarncéw 52, 40-024 Katowice,
zwanego dalej ,,Odwotujgcym”, dotyczgcego rozstrzygniecia postepowania prowadzonego
w trybie konkursu ofert na zawieranie uméw o udzielanie Swiadczen opieki zdrowotnej na
okres  od 1.04.2025 r. do 31.03.2030 r., kod postepowania: 12-25-
000011/PDT/17/1/17.9250.031.08/01, w rodzaju $wiadczen pomoc dorazna i transport
sanitarny, w zakresie swiadczenia udzielane przez zespét transportu medycznego, przy udziale

strony:

1) OPCSpodtka z ograniczong odpowiedzialnoscig Czestochowa Spétka komandytowa, 31-215

Krakéw, Zabiniec 16

Prezes Narodowego Funduszu Zdrowia w Warszawie orzeka:

oddali¢ odwotanie.
UZASADNIENIE

W dniu 14.11.2024 r. Dyrektor Slaskiego Oddziatu Wojewddzkiego NFZ na podstawie
art. 139 ust. 2 ustawy ogtosit prowadzone w trybie konkursu ofert postepowanie
poprzedzajgce zawarcie umoéw o udzielanie Swiadczen opieki zdrowotnej na okres od
1.04.2025 r. do 31.03.2030 r., kod postepowania: 12-25-
000011/PDT/17/1/17.9250.031.08/01, w rodzaju $wiadczenn pomoc dorazna i transport

sanitarny, w zakresie swiadczenia udzielane przez zespét transportu medycznego na obszarze

Slaski Oddziat Wojewddzki NFZ Telefoniczna Informacja Pacjenta
ul. Kossutha 13, 40-844 Katowice 24 h na dobe 7 dni w tygodniu
sekretariat tel. 32 735 18 74 e-mail: tip@nfz.gov.pl tel. 800 190 590



obejmujacym p. bedzinski, gliwicki, tarnogdérski, m. Bytom, Chorzéw, Dabrowa Gérnicza,
Gliwice, Piekary Slaskie, Ruda Slaska, Siemianowice Slaskie, Swietochtowice, Zabrze.
W ogtoszeniu podano warto$¢ zamodwienia nie wiekszg niz 3.292.476,00 zt. Oferty
w przedmiotowym postepowaniu nalezato ztozy¢ wterminie do dnia 5.12.2024 .
W ogtoszeniu wskazano obowigzujgce przepisy dotyczgce wymogow, jakie muszg byc
spetnione przez podmioty sktadajgce oferty. W postepowaniu ogdétem ztozono siedem ofert.

Odwotujacy oferte nr 12-25-000011/PDT/17/1/17.9250.031.08/01/1 ztozyt w terminie.

W czesci jawnej Komisja Konkursowa dokonata oceny formalno-prawnej ztozonych ofert
oraz potwierdzita spefnienie przez szesciu Oferentow wymagan okreslonych w przepisach
prawa. W czesci niejawnej postepowania, dziatajgc na podstawie art. 148 ustawy oraz
rozporzgdzenia Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r. w sprawie szczegdtowych kryteriow
wyboru ofert w postepowaniu w sprawie zawarcia uméw o udzielanie Swiadczen opieki
zdrowotnej (Dz. U. z 2016 r., poz. 1372 z pdin. zm.), Komisja Konkursowa dokonata oceny
ofert, w wyniku ktérej oferta Odwotujgcego nie zostata wybrana. W dniu 14.02.2025 r.

Komisja Konkursowa ogtosita rozstrzygniecie postepowania, dokonujgc wyboru oferty.

Odwotujacy ztozyt odwotanie w terminie, tj. 21.02.2025 r., podnoszac w nim
nastepujace zarzuty:

1. prowadzenie postepowania w sposob niezapewniajgcy réwnego traktowania
wszystkich $wiadczeniodawcéw ubiegajgcych sie o zawarcie umowy oraz
niegwarantujgcy uczciwej konkurencji polegajacy na:

- uwzglednieniu przez Komisje Konkursowg ztozonego przez wybranego oferenta
Certyfikatu ISO 9001,

- nierzetelnej weryfikacji przeprowadzonej przez Komisje Konkursowa w lokalizacji
wskazanej przez strone postepowania,

- zmianie obszaréw dziatania, co ograniczyto mozliwos¢ otrzymania dodatkowych
punktow za kryterium ,,ciggtos¢”

- dziataniu na szkode Odwotujgcego poprzez nieprzyznanie dodatkowych punktéw
odwotujgcemu po skorygowaniu btedu w ztozonej ofercie.

Naruszenie art. 135 ustawy poprzez uniemozliwienie Odwotujgcemu wgladu do

dokumentacji z postepowania konkursowego, w tym tresci ofert pozostatych oferentéw,

bez zbednej zwtoki, w terminie umozliwiajgcym wniesienie odwotania.



Nastepnie 4.03.2025 r. Odwotujacy ztozyt w Oddziale uzupetnienie do odwoftania,
podnoszgc w nim w szczegdlnosci ze:
— oferta wybranego oferenta zostata przygotowana i podpisana dzien przed wpisaniem
do Rejestru Podmiotdw Wykonujgcych Dziatalnos¢ Leczniczg,
— doswiadczenie zawodowe wpisane w wykazie personelu u wybranego oferenta nie jest
tozsame z wymogami konkursu, nie spetnia warunku min. 3 lat pracy w systemie PRM,
— W jego opinii powazne watpliwosci budzi zastrzezenie tajemnicy przedsiebiorstwa
przez spotke OPC.
W dniu 14.03.2025 r. Odwotujgcy ztozyt kolejne pismo tytutujgc je uzupetnieniem do
odwotania. Kwestionuje w nim uwierzytelnienie dokumentacji wybranego oferenta sktadane;j
do oferty po uprzednim wezwaniu przez Komisje Konkursowg do uzupetniania brakow
formalnych. Zgtasza réwniez brak mozliwosci potwierdzenia weryfikacji podpiséw
elektronicznych ztozonych w ofercie OPC Sp. z 0.0. Czestochowa Sp. K
W uzasadnieniu do ztozonego odwofania i jego uzupetnien, Odwotujgcy wyjasnit
wszystkie zastrzezenia. Odwotujgcy podnidst, ze posiadanie Certyfikatu ISO 9001 systemu
zarzadzania jako$cig uwaza sie za spetnione, jezeli certyfikat m.in. obejmuje miejsce udzielania
Swiadczen wskazane w ofercie. Jego zdaniem wybrany oferent nie spetnit powyzszego
warunku, albowiem wpis komérki organizacyjnej w lokalizacji objetej postepowaniem pojawit
sie w Rejestrze Podmiotow Wykonujacych Dziatalno$é Leczniczg dnia 5 grudnia 2024 roku —
w ostatnim dniu ztozenia oferty do NFZ z datg rozpoczecia dziatalnosci na dzien 1 stycznia 2025
roku. Odwotujgcy uwaza, ze na dzien ztozenia oferty wybrany oferent nie spetniat warunku
posiadania Certyfikatu 1ISO a w konsekwencji oferent poswiadczyt w ofercie konkursowej
nieprawde. Odwotujgcy dodatkowo wskazat, ze okreslenie kryterium posiadania certyfikatu
ISO 9001 systemu zarzadzania jako$cig w istotny sposdb ogranicza réwnos¢ uczestnikow
postepowania i dostep do realizacji ustug w oparciu o umowe. W uzupetnieniu odwotania
poruszono rowniez koniecznosé¢ wyjasnienia daty uwierzytelnienia kserokopii Certyfikatu

przez wybranego oferenta, poniewaz jest ona wczes$niejsza niz data wystawienia dokumentu.

Odwotujacy zgtosit nieprawidtowe i nierzetelne dziatania Komisji Konkursowej dotyczace
przeprowadzenia weryfikacji w celu potwierdzenia prawdziwosci i prawidtowosci danych
zawartych w ofercie, w szczegdlnosci przez ogledziny pomieszczen i urzadzen

przedsiebiorstwa podmiotu leczniczego, przy pomocy ktérego wykonywana ma by¢ umowa.



Odwotujacy twierdzi, ze w lokalizacji wskazanej przez ww. oferenta nie znajduje sie nic, co
wskazywatoby na prowadzenie w tym miejscu dziatalnosci leczniczej.

Watpliwosci wzbudza rowniez okreslenie ksztattu obszaréw dziatania poniewaz wg niego
obszary te zostaty opracowane w oparciu o analize danych z realizacji wyjazdéw przez
wybranego Oferenta. Sposdb podziatu obszaréow dziatania jaki bedzie obowigzywaé od
1 kwietnia 2025 r. powoduje brak ciggtosci realizacji Swiadczen ze strony Odwotujgcego,
a obszar ten tylko w niewielkim stopniu bedzie sie pokrywat z tym na jakim obecnie realizuje
on S$wiadczenia. Pozwala to sadzi¢, iz ustalenie obszaréw zostato dokonane w sposdb
niezapewniajgcy rownosci uczestnikow postepowania. Dodatkowo wskazaé nalezy, ze przy
zaproponowanym przez Fundusz podziale, czas dojazdu z proponowanych przez oferenta
miejsc stacjonowania w znaczgcym stopniu przekraczajg wartosci oczekiwane przez Fundusz.
Odwotujacy wskazuje nadto, iz Komisja Konkursowa potraktowata go stronniczo, poniewaz
w ankiecie pod poz. 1.6.1.1 btednie zaznaczyt kryterium spetniania warunku wspoétpracy
z Agencja. W pismie z dnia 21 stycznia 2025 r. btad ten zostat skorygowany i wyjasniony,
a pomimo tego nie otrzymat punktow za spetnienie warunku, pomimo, iz byta to oczywista
omytka, albowiem w dniu sktadania oferty spetniat ten warunek.

Odwotujacy uwaza, ze zostat pozbawiony mozliwosci zapoznania sie z dokumentacjg
konkursowg w terminie umozliwiajgcym mu rzetelne sformutowanie zarzutéw dotyczacych
rozstrzygniecia konkursu. Oferty ztozone w postepowaniu o udzielanie $wiadczen opieki
zdrowotnej sg jawne, a Fundusz realizuje zasade jawnosci ofert w szczegdlnosci przez
umozliwienie wgladu do tych ofert. W dniu 14 lutego 2025 r., niezwtocznie po ogtoszeniu
rozstrzygnieé, wystosowat do organu wniosek o udostepnienie dokumentacji w trybie dostepu

do informacji publicznej i otrzymat jg po terminie do ztozenia Odwotania.

W uzupetnieniu do odwotfania, Odwotujgcy dodatkowo podnosi, ze wybrany oferent
przygotowat oferte przed wpisaniem do RPWDL lokalizacji w przedmiotowym postepowaniu
o czym ma $wiadczy¢ str. 1 w pozycji dane rejestrowe - ostatni wpis do RPWDL - wpisano date
20.11.2024 r., natomiast komodrka organizacyjna zgtoszona do oferty zostata wpisana dnia

5.12.2024 r. z datg rozpoczecia dziatalnosci 1.01.2025 r.

Kolejny zarzut to nie potwierdzone przez wybranego oferenta informacje wykazane
w ofercie w czesci IV - Wykaz personelu pozycja Doswiadczenie zawodowe - wpisane dla

kazdej osoby z grupy ratownikéw medycznych - doswiadczenie w pracy w pogotowiu



ratunkowym przynajmniej 3 lata - nie jest tozsame z wymogami konkursu, tj. "liczba oséb
uprawnionych do wykonywania medycznych czynnosci ratunkowych w liczbie nie mniejszej niz
dwie, w tym ratownik medyczny z co najmniej 3-letnim stazem pracy w zespole ratownictwa
medycznego, lotniczym zespole ratownictwa medycznego Ilub szpitalnym oddziale
ratunkowym i z co najmniej 2-letnim stazem pracy w zespole transportu medycznego lub
pielegniarka posiadajgca tytut specjalisty lub specjalizujgca sie w dziedzinie pielegniarstwa
ratunkowego, anestezjologii i intensywnej opieki, chirurgii oraz kardiologii z co najmniej 3-
letnim stazem pracy w oddziatach tych specjalnosci, oddziatach pomocy doraZnej, izbach
przyjec lub pogotowiu ratunkowym i z co najmniej 2-letnim stazem pracy w zespole transportu
medycznego.”" Tym samym wpisane w ofercie ,doswiadczenie w pracy w pogotowiu
ratunkowym przynajmniej 3 lata” nie pozwala na zweryfikowanie czy rzeczywiscie
zadeklarowane przez oferenta osoby spetniajg wymogi konkursu. Wykazany w ofercie
wybranego oferenta personel nie spetnia wymogu min. 3 lat pracy w systemie PRM, poniewaz
data nabycia uprawnien jest pdéiniejsza niz 5.12.2021 r. w zwigzku z tym oswiadczenia
oferenta i podpisane oswiadczenia personelu sg niezgodne z rzeczywistos$cig. Ponadto po
odjeciu sumy godzin deklarowanych przez osoby, ktére nie spetniajg wymogu min. 3 lat pracy
w systemie PRM, oferent nie ma petnego zabezpieczenia liczby godzin potrzebnych do

wykazania w ofercie.

Ponadto powazine watpliwosci budzi zastrzezenie tajemnicy przedsiebiorstwa
wybranego Oferenta, bowiem w jego opinii w zaden sposdb nie wykazat ze zgodnie z trescig
art. 11 ust. 2 ustawy o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji podjat przy zachowaniu nalezytej

starannosci dziatania w celu utrzymania ich w poufnosci.

Do Stron niniejszego postepowania skierowano pismo informujgce o wynikajgcym
z art. 10 ustawy kodeks postepowania administracyjnego prawie wgladu do dokumentéw
i wypowiedzenia sie co do zebranych dowoddéw, materiatéw oraz zgtoszonych zgdan. Strony

z uprawnienia tego skorzystaty.

Rozpatrujagc odwotanie, nalezy podkresli¢, ze Dyrektor Oddziatu bada,
czy rozstrzygniecie postepowania dokonane przez Komisje Konkursowg zostato podjete
z naruszeniem zasad postepowania iczy wskutek tego doszto do naruszenia interesu

prawnego odwotujgcego sie. Odwotujacy, jako uczestnik postepowania konkursowego



0 zawarcie umow na realizacje $wiadczen opieki zdrowotnej, ktdrego oferta nie zostata w tym

postepowaniu wybrana, niewatpliwie posiada interes prawny we wniesieniu odwotania.

Posréd wymagan wynikajgcych z przepisow prawa powszechnie obowigzujgcego,

Oferenci przystepujacy do postepowania winni, zgodnie z art. 146 ust. 1 pkt 2 ustawy, spetnic

w szczegdlnos$ci wymagania okreslone m.in. w:

rozporzadzeniu Ministra Zdrowia z dnia 8 wrzesnia 2015 r. w sprawie ogdlnych
warunkéw umow o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej (t.j. Dz.U. z 2023 r.,

poz. 1194 z pdzn. zm.),

rozporzgdzeniu Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r. w sprawie szczegétowych
kryteriow wyboru ofert w postepowaniu w sprawie zawarcia umow o udzielanie

Swiadczen opieki zdrowotnej (Dz. U. z 2024 r. poz. 1358),

rozporzadzeniu Ministra Zdrowia z dnia 22 listopada 2013 r. w sprawie $wiadczen

gwarantowanych z zakresu leczenia szpitalnego (Dz. U. z 2024 r. poz. 961)

Zarzadzeniu Nr 18/2017/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia
14 marca 2017 r. w sprawie warunkdéw postepowania dotyczgcego zawierania uméw

o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej (z pdzn. zm.),

Zarzadzeniu Nr 157/2019 Prezesa NFZ z dnia 20 listopada 2019 r. w sprawie okreslenia
warunkdw zawierania i realizacji umow o udzielanie sSwiadczen opieki zdrowotnej

w rodzaju pomoc dorazna i transport sanitarny (z pézn. zm)

Zarzadzenie Wewnetrzne nr 289/2021 Dyrektora Slaskiego Oddziatu Wojewddzkiego
w Katowicach z dnia 17 grudnia 2021 r. w sprawie wprowadzenia zasad weryfikacji
oferentdow uczestniczacych w postepowaniach poprzedzajgcych zawarcie umow

o udzielenie Swiadczen opieki zdrowotne;j.

Ustawa o Panstwowym Ratownictwie Medycznym z dnia 8 wrzesnia 2006 r. (t.j. Dz.U.

22025 r. poz. 91)

Ocena ofert w postepowaniu byta dokonywana w oparciu o wskazane wczesniej

rozporzgdzenie Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r. w sprawie szczegdtowych kryteridw

wyboru ofert w postepowaniu w sprawie zawarcia uméw o udzielanie Swiadczen opieki

zdrowotnej. Ogtoszenie o konkursie zawierato wskazanie aktow prawnych obowigzujgcych



w postepowaniu, w tym powyzszych rozporzadzen Ministra Zdrowia i zarzgdzen Prezesa NFZ
i Zarzadzenia Dyrektora Slaskiego Oddziatu Wojewddzkiego NFZ. Nadto ich treéé byta
dostepna dla $wiadczeniodawcdédw na stronach internetowych zaréwno Centrali NFZ, jak

i Slaskiego Oddziatu Wojewddzkiego NFZ.

Zgodnie z powyzszym rozporzgdzeniem, oceny ofert dokonuje sie wedtug kryteridw:
jakosci, kompleksowosci, dostepnosci, ciggtosci oraz ceny. Rozporzadzenie wskazuje
szczegbtowo parametry kryteriéow oceny, ich wage w ocenie tgcznej oraz doktadny sposdb
oceny oferty pod wzgledem kryterium ceny. Odwotujgcy ztozyt w ofercie oswiadczenie,
Ze zapoznat sie z przepisami zarzgdzenia oraz warunkami zawierania umow i nie zgtasza

co do nich zastrzezen oraz przyjmuje je do stosowania.

W przedmiotowym postepowaniu zostato ztozonych 7 ofert. W czesci jawnej Komisja
Konkursowa dokonata oceny formalno-prawnej ztozonych ofert, jak réwniez przeprowadzita
weryfikacje zgodnosci ofert z wymaganiami okreslonymi w przepisach prawa. Podczas tej
weryfikacji Komisja Konkursowa wzywata oferentéw do ztozenia wyjasnien na okolicznos¢
informacji podanych w ofertach, jak réwniez do ztozenia dokumentéw potwierdzajgcych te
informacje w przypadku watpliwosci lub rozbieznosci. Na tym etapie jedna oferta zostata
odrzucona z powodu nie spetniania warunkéw wymaganych w przepisach prawa, w tym
warunkdow okreslonych przez Prezesa Funduszu na podstawie art. 146 ust. 1 pkt 2
o $wiadczeniach opieki zdrowotnej. Nastepnie Komisja Konkursowa przeprowadzita wizytacje
u pieciu Oferentdw w miejscach stacjonowania zespotéw, ktore nie byty przedmiotem
dotychczasowych uméw, aby poréwnaé dane zawarte w ofertach, dotyczgce miejsc udzielania
Swiadczen izasobow sprzetowych ze stanem faktycznym, co zostato odnotowane

w zatgcznikach do protokotow z weryfikaciji.

Szedciu oferentdw zostato zakwalifikowanych do czesci niejawnej postepowania.
Podkresli¢ nalezy, ze fakt spetniania wszystkich warunkéw okreslonych przepisami prawa,
nie skutkuje wybraniem oferty celem zawarcia umowy, lecz pozwala na podstawie art. 148

ustawy na dokonanie jej oceny wedtug powyzej wskazanych kryteridw.

W dniu 14 lutego 2025 roku nastgpito rozstrzygniecie postepowania konkursowego
o numerze 12-25-000011/PDT/17/1/17.9250.031.08/01 w wyniku ktdrego zostat wskazany

oferent: OPC Spdtka z ograniczong odpowiedzialnos$cig Czestochowa Spétka komandytowa ul.



Zabiniec 16, 31-215 Krakéw. Komisja Konkursowa nie dokonata wyboru zadnej z pieciu

pozostatych ofert z powodu wyczerpania srodkéw okreslonych w ogtoszeniu o postepowaniu.

Nizej przedstawiono ranking koncowy wszystkich ofert zakwalifikowanych do czesci

niejawnej postepowania i spetniajgcych warunki wymagane:

Nazwa oferenta i jego
pozycja w rankingu

Punktacja za oferte

cenowy

Punktacja z tytutu pozostatych kryteriow

jakos¢

Kompleksowos¢

dostepnos¢

ciggtosc

Inne

razem

taczna liczba punktéw
oceny

OPC Spétka z ograniczong
odpowiedzialnoscig
Czestochowa Spoétka

komandytowa

2,5

37

15

71

73,5

Wojewddzkie Pogotowie
Ratunkowe w
Katowicach

2,5

29

17

15

61

63,5

FALCK MEDYCYNA SPOtKA
Z OGRANICZONA
ODPOWIEDZIALNOSCIA

37

17

56

61

Samodzielny Publiczny
Zaktad Opieki
Zdrowotnej Zespot
Szpitali Miejskich w
Chorzowie

2,5

17

17

15

57

59,5

Samodzielny Publiczny
Zaktad Opieki
Zdrowotnej Rejonowe
Pogotowie Ratunkowe w
Sosnowcu

2,5

26

17

43

45,5

FALCK MEDYCYNA SPOtKA
Z OGRANICZONA
ODPOWIEDZIALNOSCIA

19

17

38

43




Tomasz Winecki Firma
Transportu Sanitarnego
"ESKULAP". Wyjazdowa

Pomoc Medyczna

W odniesie do zarzutéw Organ wyjasnia co nastepuje. Komisja Konkursowa, ma obowigzek
dotozyé nalezytej starannosci w wyjasnienie rodzacych sie w trakcie oceny oferty watpliwosci
oraz przeprowadzi¢ weryfikacje. W przedmiotowym postepowaniu poddana pod watpliwosé
jest ocena Spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig OPC Czestochowa S.K., ktdra zostata
ztozona w Slaskim Oddziale NFZ w dniu 5.12.2024 r. Na wstepie nalezy podkresli¢ ze oferta i
informacje w niej zawarte, jest weryfikowana na dzien jej ztozenia. Poza korespondencjg
wyjasniajacg rozbieznosci prowadzong z oferentem, upowaznieni cztonkowie Komisji
Konkursowej w dniu 21 stycznia 2025 roku przeprowadzili wizytacje w miejscu stacjonowania
zespotow transportu medycznego. Zespot wizytujacy stwierdzit, ze ambulanse drogowe
wskazane w ofercie wyposazone zostaty w wymagany w sprzet iaparature medyczng. Z
wizytacji tej zostat sporzgdzony protokdt dotgczony do oferty, udostepniony Odwotujgcemu.
Ponadto cztonkom Komisji Konkursowej w celu weryfikacji poprawnosci oswiadczenia
oferenta okazano do wgladu tytut prawny do pomieszczen zgtoszonych jako miejsce
stacjonowania zespotéw transportu medycznego, wiec w ocenie Organu zarzut o braku
weryfikacji tytutu prawnego przez Komisje Konkursowg jest chybiony. Organ wyjasnia
réwniez, ze oczywistym jest, ze podmiot, ktory nie realizuje aktualnie umowy z Funduszem nie
bedzie posiadat funkcjonujgcego miejsca stacjonowania zespotdow transportu medycznego.
Dlatego tez, w takiej sytuacji, data wskazana w rejestrze jako data rozpoczecia dziatalnosci
jednostki ma charakter formalny — bowiem podmiot faktycznie rozpocznie dziatalnos¢ dopiero
realizujgc umowe z Funduszem.

W odniesieniu do podniesionej niejednokrotnie kwestii Certyfikatu ISO 9001 wydanego dla

oferenta OPC Sp. z 0.0. Czestochowa Sp. k. Organ przedstawia ponizsze ustalenia.

Wskazaé nalezy, ze oferta zostata ztozona w dniu 5 grudnia 2024 r., a Certyfikat ISO 9001 zostat
wydany w dniu 5 grudnia 2024 r,. czyli w dniu ztozenia oferty przez OPC Sp. z 0.0. Czestochowa
Sp. k. Certyfikat ma zastosowanie w przedmiocie postepowania, na ktéry ztozono oferte oraz

obejmuje miejsce stacjonowania zespotu transportu medycznego wskazane w ofercie.



Certyfikat zostat wydany przez jednostke certyfikujacg systemy zarzadzania posiadajaca
akredytacje udzielong przez Polskie Centrum Akredytacji i jest opatrzony symbolem
akredytacji jednostki akredytujgcej. Natomiast data wskazana w Rejestrze Podmiotow
Wykonujgcych Dziatalnos$¢ Leczniczg jako data rozpoczecia dziatalnosci jednostki ma charakter
formalny — bowiem podmiot faktycznie rozpocznie dziatalno$¢ dopiero realizujagc umowe
z Funduszem poprzedzong postepowaniem konkursowym. Ocena stopnia integracji nowej
komorki organizacyjnej przed rozpoczeciem przez nig dziatalnosci z istniejgcym systemem
zarzadzania jako$cig oraz mozliwos¢ rozszerzenia certyfikatu o te komorke nalezy do jednostki
certyfikujgcej. Organ pismem w dniu 5 marca 2025 r. zwrécit sie do GCS Quality Sp. z o.o.
0 wyjasnienie udzielenia z dniem 5.12.2024 r Certyfikatu ISO 9001 firmie OPC Sp. z o.o.
Czestochowa Sp. k. obejmujgcego komédrke organizacyjng, ktdra rozpoczeta dziatalnosé prawie
miesigc pdzniej — z dniem 1.01.2025 r., wiec na dzien otrzymania certyfikatu nie prowadzita
dziatalnos$ci pod wskazang lokalizacjg. GCS Quality Sp. z 0.0., pismem z dnia 07.03.2025 r.
wyjasnit ze ,,nie wydaje certyfikatu podmiotom, ktdre nie prowadzq jeszcze dziatalnosci,
poniewaz nie ma jak pozyskac dowoddw na realizacje ustug. Firma OPC Sp. z 0.0. Czestochowa
Sp. k. prowadzi dziatalnosc¢ leczniczqg w przedmiotowym zakresie, nieprzerwanie od 2020 r. na
terenie wojewddztwa Sslgskiego i realizuje te same ustugi, tym samym personelem
stacjonujgcym w rdoznych oddziatach, zgodnie z takimi samymi procedurami systemu
zarzqdzania jakosciq jakie przyjeto w centrali. Wyjasnita réwniez, ze ,,na dzienn 5 grudnia
2024 r. Audytor uzyskat informacje, Ze certyfikowany system zarzgdzania jest nadal
utrzymywany zgodnie z wymaganiami norm przedmiotowych przez Spdtke OPC Sp. z o.o.
Czestochowa Sp. k., a zadne z tych miejsc udzielania swiadczen nie zostato utworzone po dacie
wydania certyfikatu. Z notatek audytora wynika, Ze na dzien audytu Spdtka posiadata
wynajete wszystkie pomieszczenia we wskazanych lokalizacjach, zatrudnionych pracownikow
i sprzet odpowiedni do udzielania swiadczen, a takze uwidoczniony byt wpis tych lokalizacji do
Rejestru Podmiotow Wykonujqcych Dziatalnos¢ Leczniczq”.

Organ w celu wyjasnienia kwestii daty potwierdzenia za zgodno$¢é oryginatem zwrdcit sie
w dniu 11 marca 2025 r. do OPC Sp. z o.0. Czestochowa Sp. k. o przekazanie oryginatu
Certyfikatu 1ISO wydanego przez GCS Quality Sp. z 0.0. o nr 38/10462/23/4/B z datg 5 grudnia
2024 r. w celu potwierdzenia jego autentycznosci oraz o przekazanie wyjasnien z czego wynika

potwierdzenie za zgodnosc¢ z oryginatem dokumentu z datg przed jego otrzymaniem.
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W dniu 12 marca 2025 r. Oferent ztozyt pisemne wyjasnienia: , Certyfikat ISO zostat wydany
w dniu 5 grudnia 2024 r., natomiast data zatwierdzenia za zgodnosc¢ z oryginatem zostata
btednie wskazana jako 4 grudnia 2024 r. z powodu niezamierzonego bfedu w procesie
ustawienia daty na datowniku. Btgd ten wynika z niedopatrzenia przy ustawieniu daty, co
spowodowato, Ze nie zostata ona poprawnie zmieniona na odpowiedniq, zgodnie z rzeczywistq
datq zatwierdzania za zgodnos¢ z oryginatem tego dokumentu.” W dniu 12 marca 2025 r.
upowazniony pracownik w imieniu OPC Sp. z o0.0. Czestochowa Sp. k. dostarczyt do wgladu
oryginat Certyfikatu ISO nr 38/10462/23/4/B. Nie wzbudzit on zadnych watpliwosci Organu.
Ponadto Organ wyjasnia, ze zgodnie z Zarzgdzeniem Nr 18/2017/DSOZ Prezesa Narodowego
Funduszu Zdrowia z dnia 14 marca 2017 r. w sprawie warunkdw postepowania dotyczgcego
zawierania umow o udzielanie Swiadczen opieki zdrowotnej (z pdzn. zm.):

— § 10 ust. 2 Oferta w formie pisemnej obejmuje:

1) wydruk formularza ofertowego, zgodny z jego postacig elektroniczng, opatrzony na
kazdej stronie tego wydruku kolejnym numerem oraz podpisami lub parafami oséb
uprawnionych do reprezentowania oferenta, zgodnymi ze wzorami podpiséw,
zamieszczonymi w tabeli okre$lonej w zatgczniku nr 6 do zarzadzenia;

2) dokumenty i oswiadczenia okreslone w § 14.

— § 14 ust. 4 Kopie dokumentéw winny by¢ poswiadczone za zgodno$¢ z oryginatem przez

osoby uprawnione do reprezentowania oferenta.

Spetnienie powyzszych warunkéw w ofercie zostatlo zweryfikowane przez Komisje
Konkursowg na etapie postepowania konkursowego, z kolei data widniejgca przy
potwierdzeniu dokumentu za zgodnos¢ z oryginatem nie byta przedmiotem analizy Komisji
Konkursowej. Nalezy zauwazy¢, ze oferta moze zostaé przez oferenta przygotowana
i wydrukowana wczesniej, a Komisja Konkursowa weryfikuje jej tres¢ wedtug stanu na dzien
ztozenia. Organ uznat dziatania Komisji Konkursowej w tym zakresie jako prawidtowe.
Odwotujacy zgtosit réwniez zastrzezenia co do czasu wskazania obszaréw kontaktowania dla
postepowan konkursowych.

Obszar kontraktowania w postepowaniu poprzedzajgcym zawarcie umoéw o udzielanie
Swiadczen opieki zdrowotnej w rodzaju pomoc dorazna i transport sanitarny w zakresie:

Swiadczenia udzielane przez zespdt transportu medycznego, kod postepowania 12-25-
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000011/PDT/17/1/17.9250.031.08/01, zostat wskazany w ogtoszeniu o postepowaniu,
w wyniku ktérego Odwotujacy ztozyt oferte i tym samym zaakceptowat jego warunki.
Okreslenie obszaru kontraktowania nie jest czynnoscig Komisji Konkursowej podejmowang
w trakcie trwania postepowania konkursowego. Jest to czynnos¢ lezgca w kompetencjach
Dyrektora Oddziatu Wojewddzkiego NFZ dokonywana przed momentem zainicjowania
postepowania konkursowego, wobec czego nie podlega zaskarzeniu w srodku odwotawczym
od rozstrzygniecia tego postepowania.

Propozycja nowych obszaréw dziatania i liczby zespotéw transportu medycznego zostata
sporzgdzona w oparciu o analize liczby wyjazdéw funkcjonujgcych zespotéw. Nowy podziat
zostal zaakceptowany przez Dyrektora Slaskiego Oddziatu Wojewddzkiego NFZ w dniu 27
lutego 2024 roku.

W odniesieniu do zarzutu nieprzyznania Odwotujgcemu punktéw za spetnienie warunku
wskazanego w pytaniu ankietowym nr 1.6.1.1 ZTM_ wspdtpraca z agencjq -Swiadczeniodawca
przekazuje w terminie dane, o ktérych mowa w art. 31lc ust. 2 ustawy o Swiadczeniach,
w zakresie Swiadczen objetych przedmiotem postepowania - dotyczy okresu po dniu 22 lipca
2017 r., wskazaé nalezy ze Odwotujacy udzielit odpowiedzi ,,NIE”. W zatgczonej dokumentacji
brak byto dokumentéw $wiadczgcych o oczywistej omyice, ktére jednoczesnie sugerowatyby,
ze powyzszy warunek zostatby spetniony w przypadku wybrania innej odpowiedzi (TAK).
Przyjecie wyjasnien oferenta przedstawionych w trakcie postepowania i zmiana odpowiedzi
ankietowej stanowityby zmiane tresci oferty, co zgodnie z §18 Zarzadzenia Nr 18/2017/DS0Z
Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 14 marca 2017 r. w sprawie warunkow
postepowania dotyczgcego zawierania umow o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej
mozliwe jest wyfacznie do uptywu terminu sktadania ofert. W tym terminie oferent moze
oferte uzupetnié, wycofac i ztozy¢ na nowo z zachowaniem warunkéw okreslonych w wyzej
wymienionym zarzadzeniu. Po uptywie terminu sktadania ofert oferent jest zwigzany oferta
do czasu rozstrzygniecia postepowania.

Nalezy jednak wskaza¢, ze pytania w formularzu ofertowym w czesci VIII: Ankiety wynikajg
wprost z zapisOw rozporzgdzenia Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r. w sprawie
szczegétowych kryteriow wyboru ofert w postepowaniu w sprawie zawarcia umoéw
o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej. Narodowy Fundusz Zdrowia jako organ

wykonawczy nie moze dokonac ich zmiany.
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Odnoszac sie do zarzutu uniemozliwienia Odwotujgcemu wgladu do dokumentacji
z postepowania konkursowego bez zbednej zwtoki, wyjasniam jak nizej. Odwotujgcy w dniu
14.02.2025 r. zwrdcit sie z wnioskiem o udostepnienie dokumentacji w postaci ofert
i protokotéw z rozstrzygniecia wraz z dokonang punktacjg z postepowan konkursowych
wrodzaju pomoc dorazna i transport sanitarny o kodach postepowan: 12-25-
000008/PDT/17/1/17.9250.031.08/01 oraz 12-25-00001 1/PDT/17/1/17.9250.031.08/01
w trybie dostepu do informacji publicznej. Zgodnie z §13 ust. 1 ustawy z dnia 6 wrzesnia
2001 r. o dostepie do informacji publicznej ,,udostepnienie informacji publicznej na wniosek
nastepuje bez zbednej zwtoki, nie pdzniej jednak niz w terminie 14 dni od dnia zfozenia
wniosku.” Natomiast zgodnie z art. 5 ust. 2 ww. ustawy ,prawo do informacji publicznej
podlega ograniczeniu ze wzgledu na prywatnosc osoby fizycznej lub tajemnice przedsiebiorcy.”
Whioskowana dokumentacja zostata udostepniona Oferentowi zgodnie z cytowanymi
przepisami ustawy tj. niezwtocznie, w terminie nie przekraczajgcym 14 dni. Udostepnienie
dokumentéw wymagato ich wczesniejszego przygotowania. Zastrzezenie danych osobowych,
jak réwniez zastrzezenie tajemnicy przedsiebiorcy, wymaga wprowadzenia trwatych zmian
w dokumentach. Nie jest to zatem mozliwe do wykonania na oryginalnej dokumentacji
zgromadzonej w formie papierowej. Oczywistym jest, ze oryginalna dokumentacja musi
pozosta¢ niezmieniona. Z tego wzgledu konieczne byto wykonanie skanow dokumentow,
ztozonych i wytworzonych w toku postepowania konkursowego, zweryfikowanie czy i w jakim
zakresie oferenci zastrzegli informacje w swoich ofertach, a nastepnie poddanie ich
anonimizacji, co oczywiscie wigze sie zapewnieniem odpowiedniego czasu na wykonanie tych
czynnosci. Organ podjat te dziatania bez zbednej zwtoki, a oferent otrzymat dokumentacje w
najkrotszym mozliwym terminie. Odwotujgcy wskazuje, ze Oddziat wymagat od niego
wyjasnien, pomimo wyraznie sformutowanego wniosku o udostepnienie dokumentacji.
Faktem jest, ze pismem z dnia 19 lutego 2025 r. znak pisma: 2025.72439.MPo Odwotujacy
zostat wezwany do doprecyzowania, czy pismo z dnia 17 lutego 2025 r. (nr pisma
ML.070.1.1.202, I.dz. ML.070.1.1.2025-1) stanowi odwotanie. Przyczynkiem takiego dziatania,
byto ztozenie przez Odwotujgcego w dniu 17.02.2025 r. pisma w trakcie rozpatrywania przez
komodrke merytoryczng wspomnianego wniosku o udostepnienie informacji publicznej.
Dodatkowo ztozone pismo przekazane za posrednictwem skrzynki epuap zostato opatrzone

tytutem ,Odwotanie od rozstrzygnietego postepowania konkursowego swiadczenia udzielane
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przez zespdét transportu medycznego”. Jego tre$é wskazywata, ze jest to kolejne pismo
dotyczace wniosku o udostepnienie informacji publicznej, natomiast tytut pisma wskazywat,
ze jest to odwotanie od rozstrzygniecia postepowania konkursowego. Taka rozbieznosci
wymagata od Organu wyjasnienia, w zwigzku z czym Odwotujgcy zostat wezwany do ztozenia
stosownych wyjasnien. Nalezy zaznaczyg, ze nie miato to wptywu na czas i realizacje wniosku.
Podkreéli¢ trzeba, ze w mysél art. 154 ust. 1 ustawy ,Swiadczeniodawca biorgcy udziat
w postepowaniu moze wnies¢ do Prezesa Funduszu, w terminie 7 dni od dnia ogfoszenia
o rozstrzygnieciu postepowania, odwofanie dotyczqce rozstrzygniecia postepowania.” Zarzut
podnoszony w odwotaniu dotyczy udostepnienia informacji publicznej juz po zakoriczonym
postepowaniu konkursowym i pozostaje bez wptywu na rozstrzygniecie postepowania
dokonane przez Komisje Konkursowa. Tymczasem postepowanie odwotawcze stuzy
weryfikacji prawidtowosci dziatan Komisji Konkursowej w zakresie przeprowadzonego
postepowania konkursowego. W trakcie toczgcego sie postepowania administracyjnego w
wyniku ztozenia srodka odwotawczego, Odwotujgcy ma prawo wgladu do dokumentac;ji jak
réwniez prawo do sktadania dodatkowych zarzutdw oraz uzupetnien. Podczas osobistej wizyty
w Slaskim Oddziale NFZ przedstawiciele Odwotujgcego zostali réwniez o tych prawach
poinformowani. W konsekwencji tej rozmowy w dniu 19.02.2025 r. Odwotujgcy ztozyt nowy
wniosek o udostepnienie informacji publicznej w postaci ,tabeli z dokonang punktacjg
ztozonych w postepowaniu ofert”. Wnioskowane dane zostaty przekazane 20.02.2025 r. za
posrednictwem skrzynki epuap. W tym miejscu Organ zwraca uwage, ze w trakcie trwajgcego
postepowania administracyjnego, Odwotujacy réwniez wnioskowat o wglad do dokumentacji
i otrzymat jg w ustalonym terminie.

Kolejny zarzut dotyczy weryfikacji spetnienia wymogdw personelu przez wybranego oferenta.
Zdaniem Odwotujacego, wpisanie w czesci IV formularza ofertowego — Wykaz personelu
w doswiadczeniu zawodowym cechy: Doswiadczenie w pracy w pogotowiu ratunkowym
przynajmniej 3 lata nie jest tozsame z wymogami konkursu, tj. spetnienia warunku w pytaniu
ankietowym nr 1.2.1.1 liczba oséb uprawnionych do wykonywania medycznych czynnosci
ratunkowych w liczbie nie mniejszej niz dwie, w tym: ,ratownik medyczny z co najmniej 3-
letnim stazem pracy w zespole ratownictwa medycznego, lotniczym zespole ratownictwa
medycznego lub szpitalnym oddziale ratunkowym i z co najmniej 2-letnim stazem pracy

w zespole transportu medycznego Ilub pielegniarka posiadajgca tytut specjalisty lub
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specjalizujgca sie w dziedzinie pielegniarstwa ratunkowego, anestezjologii i intensywnej
opieki, chirurgii oraz kardiologii z co najmniej 3-letnim stazem pracy w oddziatach tych
specjalnosci, oddziatach pomocy doraznej, izbach przyjec¢ lub pogotowiu ratunkowym i z co
najmniej 2-letnim stazem pracy w zespole transportu medycznego”. Warunki realizacji
Swiadczen z zakresu bedacego przedmiotem postepowania zostaty okreslone
w Rozporzadzeniu Ministra Zdrowia z dnia 22 listopada 2013 r. w sprawie Swiadczen
gwarantowanych z zakresu leczenia szpitalnego zgodnie z ktérym zespdt transportu
medycznego jest Swiadczeniem opieki zdrowotnej realizowanym przez co najmniej dwie
osoby uprawnione do wykonywania medycznych czynnosci ratunkowych, w tym pielegniarke
systemu w rozumieniu art. 3 pkt 6 ustawy z dnia 8 wrze$nia 2006 r. o Panstwowym
Ratownictwie Medycznym lub ratownika medycznego. W przywotanym rozporzadzeniu, ani
winnym akcie prawnym regulujgcym udzielanie $wiadczen w zakresie objetym
postepowaniem nie okreslono dodatkowych wymagan dotyczacych personelu, w tym
dotyczacych stazu pracy. Zgodnie z trescig przywotanego rozporzadzenia Ministra Zdrowia,
aby modgt zosta¢ spetniony warunek wymagany do realizacji przedmiotowych $wiadczen,
minimalny czas pracy ratownikbw medycznych i/lub pielegniarek systemu w zespole
transportu medycznego to 336 godzin tygodniowo, w tym 168 godzin tygodniowo wymiaru
czasu pracownikéw (ratownikow medycznych i/lub pielegniarek systemu). Spetnienie
powyzszego warunku byto przez Komisje Konkursowg szczegétowo weryfikowane
i potwierdzone. Zastrzezenie Odwotujgcego dotyczy warunku dodatkowo ocenianego,
ktérego spetnienie nie jest wymagane od oferentéw. Aby warunek zadeklarowany
w odpowiedzi ankietowej cytowanej powyzej mogt zostac¢ spetniony, minimalny fgczny czas
pracy ratownikdw medycznych to opisane wyzej 168 godzin tygodniowo na kazdy zespot.
Wybrany oferent potwierdzit spetnienie powyiszego warunku poprzez okreslenie w
formularzu ofertowym dla wybranego personelu dwdch cech:
— doswiadczenie w pracy w pogotowiu ratunkowym przynajmniej 3 lata,
— staz pracy w zespole transportu medycznego - co najmniej 2 lata.

Jednoczesnie na wezwanie Komisji Konkursowej, przedtozyt dokumenty poswiadczone przez
pracodawcow potwierdzajgce staz pracy wskazanego personelu. Zakwestionowane przez
Odwotujgcego dokumenty personelu, to trzy dyplomy, potwierdzajgce posiadane

wyksztatcenie ratownikéw medycznych, wystawione kolejno: 08.04.2024 r., 07.07.2023 r.,
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07.07.2023 r., ktére nie byty wliczane do personelu dodatkowo ocenianego. Zgodnie z trescig
przywofanego rozporzgdzenia Ministra Zdrowia, aby mogt zostaé spetniony warunek
wymagany do realizacji przedmiotowych swiadczen, minimalny czas pracy ratownikow
medycznych i/lub pielegniarek systemu w zespole transportu medycznego to wspomniane
wyzej 336 godzin tygodniowo, w tym 168 godzin tygodniowo wymiaru czasu pracownikéw
(ratownikow medycznych i/lub pielegniarek systemu) posiadajgcych uprawnienia do
prowadzenia pojazdéw uprzywilejowanych. W przypadku gdy zadna z oséb wymienionych
w czesci ,,Personel" nie ma uprawnied do prowadzenia pojazdéw uprzywilejowanych,
Swiadczeniodawca realizujgcy $Swiadczenia gwarantowane z zakresu leczenia szpitalnego
zapewnia dodatkowg osobe posiadajagcg uprawnienia do prowadzenia pojazddow
uprzywilejowanych (168 godzin). Organ wyjasnia, ze wybrany oferent , ztozyt oferte z liczbg 20
ratownikéw medycznych, trzy osoby wspomniane powyzej nie byly wliczane w dodatkowe
kwalifikacje. Ze ztozonych w ofercie dyploméw wynika ze siedemnastu ratownikéw
medycznych posiadato staz pracy umozliwiajgcy przyznania dodatkowe] punktacji. Dla
potwierdzenia kwalifikacji Komisja Konkursowa wymagata do ztozonych dyplomdéw
i oSwiadczen pracownikdw jeszcze zaswiadczen potwierdzajgcych staz pracy od
pracodawcow. Dziewie¢ osdb potwierdzito dodatkowo punktowany staz pracy. Dla
zobrazowania 9 oséb po 40 godzin pracy w tygodniu, wynosi 360 godzin, dzielgc to na
wymagane 2 osoby w zespole to jest 180 godzin, aby warunek byt spetniony wymagane jest
168 godzin. W ostatnim punkcie uzupetnienia odwotania Odwotujacy zgtasza watpliwosci
odnos$nie zastrzezenia tajemnicy przedsiebiorstwa przez OPC Spdtka z ograniczong
odpowiedzialnoscig Czestochowa Spdtka komandytowa — oferent nie wykazat, ze podjat

dziatania w celu trzymania w poufnosci informacji, stanowigcych tajemnice przedsiebiorstwa.

Wskazuje, ze Komisja Konkursowa nie weryfikowata, czy oferenci podejmujg takie dziatania
i nie wymagata potwierdzenia powyzszego od zadnego z oferentédw. Komisja Konkursowa
dokonywata weryfikacji ztozonego oswiadczenia o zastrzezeniu informacji stanowigcych
tajemnice przedsiebiorcy majgc na uwadze, ze niedopuszczalne jest zastrzezenie catej oferty,
a zastrzezenie poszczegdlnych jej czesci wymaga podania uzasadnienia. Takie uzasadnienie
zostato przez OPC Spdtka z ograniczong odpowiedzialnoscia Czestochowa Spoétka

komandytowa podane w ztozonym o$wiadczeniu.
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W ostatnim zarzucie Odwotujacy zgtasza watpliwos$é do uwierzytelnienia dokumentacji, ktéra
zostata ztozona przez OPC sp. z 0.0. Czestochowa S.K na wezwanie Komisji Konkursowej do
usuniecia brakéw formalnych w dniu 7 stycznia 2025 r.(wskazuje konkretne strony
zeskanowanej oferty). Organ wyjasnia, ze dokumenty zawierajg w swojej oryginalnej wersji
wymagane do uwierzytelniania sfomutowanie ,za zgodno$é”. Oferty przekazywane do
wgladu, sg w taki sam sposéb udostepniane jak w ramach informacji publicznej , poddane sg
procesowi skanowania i anonimizacji z tego powodu, niektére czesci druku moga stac sie
nieczytelne. Wskazane dokumenty zawierajg wymagane do uwierzytelniania sfomutowanie

»Za zgodnos¢”. Zakwestionowane dokumenty zostaty Odwotujgcemu okazane.

Natomiast zanegowane oswiadczenia o gotowosci do udzielenia swiadczen, ktére wybrany
oferent przekazat na skrzynke e-mail, zostaty w wersji papierowej ztozone razem z ofertg w
dniu 5.12.2024 r. Przekazane do Oddziatu drogg elektroniczng umozliwity dokonanie
weryfikacji podpiséw elektronicznych przez Komisje Konkursowg. Zostato to wykonane w
ramach podstawowych i oczywistych czynnosci weryfikujgcych. Z uwagi, ze ich papierowa
wersja byta juz w dokumentacji nie byto konieczne drukowanie ich kolejny raz. W trakcie
rozpatrywania niniejszego odwotania Organ ponownie zweryfikowat i potwierdzit

prawidtowosc¢ ztozonych podpiséw elektronicznych na oswiadczeniach personelu.

Reasumujac Komisja Konkursowa dotozyta nalezytej starannos$ci w wyjasnieniu rodzacych sie
w trakcie oceny ofert watpliwosci oraz przeprowadzita weryfikacje m.in. u oferenta OPC
Spotka z ograniczong odpowiedzialno$cig Czestochowa Spdétka komandytowa. Zasady, wedtug
ktorych prowadzone byto przedmiotowe postepowanie okreslone sg wprost w ustawie oraz
wskazanych wczesdniej aktach wykonawczych Ministra Zdrowia i zarzadzeniach Prezesa NFZ.
Komisja Konkursowa w ramach postepowania konkursowego stosowata te same zasady
i przepisy prawa wobec wszystkich oferentéw biorgcych udziat w postepowaniu. Zgodnie
z art. 134 ust. 2 ustawy wszelkie wymagania, wyjasnienia iinformacje, a takze dokumenty
zwigzane z postepowaniem w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki
zdrowotnej udostepnione byty wszystkim oferentom na tych samych zasadach, dostepne byty
na tablicach ogtoszen w siedzibie Oddziatu oraz na stronach internetowych Oddziatu. Taki
sposéb udostepnienia materiatdbw umozliwiat zapoznanie sie z nimi przez wszystkich

Oferentéw. W Swietle powyzszych okolicznosci nalezy uznaé, ze postepowanie Komisji
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Konkursowej w zaden sposdb nie naruszato zasady rownosci stron.

W konsekwencji stwierdzi¢ nalezy, e postepowanie wyjasniajgce wywotane
whiesionym odwotaniem nie wykazato, by Komisja Konkursowa naruszyta zasady réwnego
traktowania dziatanie Komisji w tym zakresie byto prawidtowe i oparte na obowigzujgcych
przepisach prawa. Organ nie dopatrzyt sie rowniez naruszenia zasady jawnosci. Stwierdzi¢
zatem nalezy, ze Komisja Konkursowa nie naruszyta zasad przeprowadzania postepowania
w sprawie zawarcia umow o udzielanie Swiadczed opieki zdrowotnej, ktdre mogtoby

spowodowac uszczerbek w interesie prawnym Odwotujacego.

Wobec powyzszego, przy braku podstaw do uwzglednienia odwotania, na podstawie art.
154 ust. 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych

ze srodkdéw publicznych nalezato je oddali¢ jak w sentencji decyzji.

POUCZENIE

Zgodnie z art. 154 ust. 4 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o Swiadczeniach opieki
zdrowotnej finansowanych ze srodkéw publicznych (t.j. Dz. U. z 2024 r., poz. 146 z pdzn. zm.)
niniejsza decyzja jest ostateczna. Stronie przystuguje prawo wniesienia skargi na decyzje na
podstawie art. 52 § 1, art.53 § 1 i art. 54 § 1 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. — Prawo
o postepowaniu przed sadami administracyjnymi (tj. Dz. U. z 2024 r., poz. 935)
do Wojewddzkiego  Sadu  Administracyjnego  w Gliwicach,  ul. Prymasa  Stefana
Wyszynskiego 2, 44-100 Gliwice (zgodnie z § 3 rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej
Polskiej z dnia 4 listopada 2020 r. w sprawie przekazania rozpoznawania innym wojewddzkim
sgdom administracyjnym niektorych spraw z zakresu dziatania Prezesa Narodowego Funduszu
Zdrowia, Dz. U. z 2020 ., poz. 1999).

Skarge wnosi sie w terminie trzydziestu dni od dnia doreczenia decyzji za posrednictwem
Dyrektora Slaskiego Oddziatu Wojewddzkiego NFZ, ul. S. Kossutha 13, 40-844 Katowice,
upowaznionego na podstawie art. 268a ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks
postepowania administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2024 r., poz. 572) do zatatwiania spraw
w imieniu Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia.

Na podstawie art. 211, art. 212 § 1, art. 214, art. 219 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r.

Prawo o postepowaniu przed sgdami administracyjnymi oraz na podstawie § 2 ust. 6
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rozporzgdzenia Rady Ministrow z dnia 16 grudnia 2003 r. w sprawie wysokosSci oraz
szczegdtowych zasad pobierania wpisu w postepowaniu przed sadami administracyjnymi
(t.j. Dz. U. 22021 r., poz. 535) strona jest zobowigzana uisci¢ wpis staty od skargi w wysokosci
200 ztotych bezposrednio na rachunek bankowy Wojewddzkiego Sgdu Administracyjnego
w Gliwicach lub uisci¢ gotowka do kasy Wojewddzkiego Sgdu Administracyjnego w Gliwicach.
Koncéwki optat zaokragla sie wzwyz do petnych ztotych. Jesli strona spetnia ku temu
przestanki, moze ubiegad sie o zwolnienie od kosztéw albo przyznanie prawa pomocy.
Z upowaznienia
Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia

DyrektorDyrektor
Slaskiego Oddziatu Wojewddzkiego
Narodowego Funduszu Zdrowia w Katowicach

Katarzyna Adamek
/Dokument podpisany elektronicznie/

Otrzymuja:
1) Wojewddzkie Pogotowie Ratunkowe w Katowicach, 40-024 Katowice, Powstancow 52

2) OPC Spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscig Czestochowa Spétka komandytowa, 31-
215 Krakow, Zabiniec 16

3) Woydziat ds. Stuzb Mundurowych w miejscu
4) 1l Wydziat Swiadczen Opieki Zdrowotnej w miejscu

5) Woydziat Organizacyjny w miejscu a/a

Osoba prowadzaca sprawe
Magdalena Porwolik, specjalista, Wydziat Organizacyjny, Dziat Organizacyjny
Tel. (32) 73517 02
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