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DECYZJA Nr 9/12/2025/0D

Na podstawie art. 154 ust. 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach
opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkéw publicznych (t.j. Dz. U. z 2025 r., poz. 1461),
zwanej dalej ustawg oraz art. 104 i 107 ustawy zdnia 14 czerwca 1960 r.
Kodeks postepowania administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2025 r., poz. 1691), po rozpatrzeniu
odwotania zfozonego przez Centrum Psychoterapii Arcana Agata Minkisiewicz,
ul. Podwdjna 7, 42-202 Czestochowa, zwanego dalej,,Odwotujaca”, dotyczgcego rozstrzygniecia
postepowania prowadzonego w trybie konkursu ofert na zawieranie umdw o udzielanie
Swiadczenn opieki zdrowotnej na okres od 1.12.2025 r. do 30.11.2030 .,
kod postepowania: 12-25-000066/PSY/04/1/04.9901.400.03/01, w rodzaju $wiadczen
opieka psychiatryczna i leczenie uzaleznien, w zakresie osrodek srodowiskowej opieki
psychologicznej i psychoterapeutycznej dla dzieci i mtodziezy - | poziom referencyjny, przy

udziale stron:

1) STREFA ZDROWIA SPOtKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA,

42-200 Czestochowa, Jerzego Waszyngtona 47A/3
2) Justyna Jarkiewicz, 42-200 Czestochowa, Jézefa Mireckiego 11/25

Prezes Narodowego Funduszu Zdrowia w Warszawie orzeka:

oddali¢ odwotanie.
UZASADNIENIE

W dniu 14.08.2025 r. Dyrektor Slaskiego Oddziatu Wojewddzkiego NFZ
na podstawie art. 139 ust. 2 ustawy oglosita prowadzone w trybie konkursu ofert

postepowanie  poprzedzajgce zawarcie umow o udzielanie S$wiadczen  opieki

Slaski Oddziat Wojewddzki NFZ Telefoniczna Informacja Pacjenta
ul. Kossutha 13, 40-844 Katowice 24 h na dobe 7 dni w tygodniu
sekretariat tel. 32 735 18 74 e-mail: tip@nfz.gov.pl tel. 800 190 590



zdrowotnej na okres od 1.12.2025 r. do 30.11.2030 r., kod postepowania:
12-25-000066/PSY/04/1/04.9901.400.03/01, w rodzaju Swiadczen opieka psychiatryczna
i leczenie wuzaleznien, w zakresie os$rodek srodowiskowej opieki psychologicznej
i psychoterapeutycznej dla dzieci i mtodziezy - | poziom referencyjny na obszarze obejmujgcym
m. Czestochowa. W ogtoszeniu podano warto$¢ zamdwienia nie wiekszg niz 177.491,28 zt.
Oferty w przedmiotowym postepowaniu nalezato ztozy¢ w terminie do dnia 1.09.2025 r.
W ogtoszeniu wskazano obowigzujgce przepisy dotyczgce wymogodw, jakie muszg byc¢ spetnione
przez podmioty sktadajgce oferty. W postepowaniu ogétem ztozono 4 oferty. Odwotujaca

oferte nr 12-25-000066/PSY/04/1/04.9901.400.03/01/3/0404 ztozyta w terminie.

W czesci jawnej Komisja Konkursowa dokonata oceny formalno-prawnej ztozonych ofert
oraz potwierdzita spetnienie przez wszystkich wymagan okreslonych w przepisach prawa.
W czesci niejawnej postepowania, dziatajgc na podstawie art. 148 ustawy oraz rozporzadzenia
Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r. w sprawie szczegdétowych kryteriéw wyboru ofert
W postepowaniu w sprawie zawarcia umow o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej
(t.j. Dz. U.z2025r., poz. 328 z pdzn. zm.), Komisja Konkursowa dokonata oceny ofert, w wyniku
ktorej oferta Odwotujgcej nie zostata wybrana. W dniu 24.10.2025 r. Komisja Konkursowa

ogtosita rozstrzygniecie postepowania, dokonujgc wyboru 2 ofert.

Odwotujaca ztozyta odwotanie w terminie, tj. 31.10.2025 r., podnoszgc w nim nastepujace

zarzuty:
- Brak prawidtowej oceny Odwotujgcego oraz wybranych oferentow;
- Brak udostepnienia Odwotujgcemu ofert wybranych oferentéw;

- Brak poinformowania o przyczynach niewybrania, punktacji oraz wynikach oceny

formalnej i merytoryczne;j.

W uzasadnieniu do ztozonego odwotania, Odwotujgca podniosta w szczegdlnosci,
ze: ,,Zgodnie z art. 134 ust. 1 ustawy o Swiadczeniach Fundusz jest obowigzany zapewnic¢ rowne
traktowanie wszystkich swiadczeniodawcdw ubiegajqcych sie o zawarcie umowy o udzielanie
Swiadczen opieki zdrowotnej i prowadzi¢ postepowanie w sposob gwarantujgcy zachowanie
uczciwej konkurencji. Zasada ta wymaga stosowania jednolitych, przejrzystych kryteriow oceny

wobec wszystkich oferentow.”.



W opinii Odwotujacej w niniejszym postepowaniu moze budzi¢ watpliwosci czy ocena
oferty odbyta sie w sposéb poréwnywalny z oceng ofert wybranych swiadczeniodawcow.
Odwotujaca podnosi, ze: ,,Pomimo proby uzyskania ww. danych umozliwiajgcych weryfikacje
tego zagadnienia, nie zostaty mi one udostepnione. Tymczasem art. 134 ust. 2 ustawy
o swiadczeniach stanowi, iz wszelkie wymagania, wyjasnienia i informacje, a takze dokumenty
zwigzane z postepowaniem w sprawie zawarcia umowy o udzielanie swiadczenr opieki
zdrowotnej udostepniane sq swiadczeniodawcom na takich samych zasadach. Ten ostatni
przepis reguluje sposob realizowania zasady rownego traktowania  wszystkich
Swiadczeniodawcdow ubiegajqgcych sie o zawarcie umowy w trybie konkursu ofert, rokowan oraz
w trybie okreslonym w art. 159 ustawy o Swiadczeniach. Kryteria oceny ofert i warunki
wymagane od swiadczeniodawcow sq jawne i nie podlegajg zmianie w toku postepowania
(art. 147 ustawy o swiadczeniach). Na podstawie delegacji ustawowej z art. 146 ust. 1 ustawy
o Swiadczeniach Prezes Funduszu okresla: 1) przedmiot postepowania w sprawie zawarcia
umowy o udzielanie Swiadczen opieki zdrowotnej; 2) kryteria oceny ofert; 3) warunki wymagane

od Swiadczeniodawcow.”.

Odwotujgca zarzuca takze, ze: ,Wqtpliwosci moze budzi¢ stosowanie do niektorych
Swiadczeniodawcdéw dodatkowych kryteriow, wzglednie wytgczenie stosowania okreslonych
kryteriow wobec niektorych swiadczeniodawcow. Przepis art. 134 ust. 1 ustawy
o swiadczeniach stanowi swoistq dyrektywe, ktorqg ma obowigzek kierowac sie Fundusz podczas
procedur ustawowych poprzedzajgcych zawarcie umowy o udzielanie sSwiadczen opieki
zdrowotnej. Ten zapis ustawowy jest konkretyzacjq wynikajgcych z Konstytucji
RP zasady praworzqdnosci (art. 7) oraz zasady réwnosci wobec prawa i rownego traktowania

przez wtadze publiczne (art. 32).”.

Odwotujgca podnosi, ze: ,W rozpoznawanej sprawie interes prawny odwotujgcej
sie uzasadnia fakt, Ze ostatecznie w rankingu podmiotow biorgcych udziat w konkursie zajeta
dalsze miejsce niz uprawniajgce do zawarcia umowy. Nie mozna zatem wykluczyd,
ze ewentualne uchybienia w przeprowadzonym postepowaniu konkursowym, skutkujgce
zmiang liczby punktéw przyznanych uczestnikom postepowania lub ustaleniem, ze oferta
wybranego sSwiadczeniodawcy nie spetniata wszystkich wymaganych warunkdéw, mogfyby

wptyngé na mozliwos¢ zawarcia umowy przez strone odwotujgcq sie.”.



Do Stron niniejszego postepowania skierowano pismo informujace o wynikajacym
z art. 10 ustawy kodeks postepowania administracyjnego prawie wglagdu do dokumentéw
i wypowiedzenia sie co do zebranych dowoddw, materiatéw oraz zgtoszonych zgdan.
Z uprawnienia tego skorzystata Odwotujgca, ktéra w dniu 19.11.2025 r. stawita sie w siedzibie

Slaskiego OW NFZ czego potwierdzeniem jest protokét z wgladu do akt sprawy.

W dniu 19.11.2025 r. Odwotujgca ztozyta pismo z prosbg o przedtuzenie terminu

na rozpatrzenie odwotania w celu szczegétowego zapoznania sie z aktami postepowania.

W zwigzku z powyzszym oraz koniecznoscig zapewnienia stronom czynnego udziatu

w postepowaniu termin rozpatrzenia odwofania zostat przedtuzony do dnia 28.11.2025 r.

W dniu 28.11.2025 r. po zapoznaniu sie z udostepnionymi przez Slaski OW NFZ aktami

postepowania konkursowego, Odwotujgca ztozyta pismo z nastepujgcymi zarzutami:

- Zastrzezenie nadmiernie szerokiego zakresu informacji jako tajemnicy
przedsiebiorstwa;

- Brak petnej transparentnosci w zakresie uzasadnienia oceny ofert;

- Brak weryfikacji warunkéw lokalowych u wszystkich swiadczeniodawcéw

i uzasadnienia takiego dziatania.

Odwotujaca podnosi, ze: ,, W aktach postepowania znaczna czes¢ dokumentow zfozonych
przez swiadczeniodawce - Justyne Jarkiewicz, zostata objeta zastrzezeniem tajemnicy
przedsiebiorstwa, obejmujgcym niemal catos¢ oferty. Tak szerokie zastrzeZenie nie pozwala na

realng ocene prawidfowosci zastosowania kryteriow oceny ofert {(...)".

W opinii Odwotujacej powyzisze pozostaje w sprzecznosci z zasadami transparentnosci
postepowania konkursowego oraz wptywa na utrudnienie zachowania przez Slaski OW NFZ

zasady rownego traktowania swiadczeniodawcdw i uczciwej konkurenciji.
W zakresie petnej transparentnosci dotyczgcej oceny ofert Odwotujgca wskazuje, ze:
,W szczegdlnosci nie jest mozliwe ustalenie:
- w jaki sposéb oceniono spetnienie kryteriow przez swiadczeniodawce konkurencyjnego,
- czy dokumenty te faktycznie potwierdzajqg uzyskanie wyzszej punktacji,

- czy nie doszfo do nieprawidfowosci polegajgcych na zawyzeniu punktacji.”.



Odwotujaca zgtasza takze: ,,wgtpliwosci dotyczgce przekroczenia etatéw u psychologow
i psychoterapeutow w ofercie swiadczeniodawcy Justyny Jarkiewicz (oferta zawiera osoby
wykazane powyzej 1 etatu - bez wskazania, czy etaty sq liczone osobno na | i Il poziom
referencyjny) - wedle wiedzy odwotujgcej sie oferta swiadczeniodawcy Justyny Jarkiewicz
zostata wybrana réwniez w ramach postepowania konkursowego z zakresu Centrum Zdrowia
Psychicznego dla dzieci i mfodziezy - Il poziom referencyjny (kod postepowania:

12-25- 000133/PSY/04/1/04.9902.400.03/01).”.

W kwestii braku weryfikacji warunkow lokalowych u wszystkich swiadczeniodawcéw
i uzasadnienia takiego dziatania Odwotujgca podnosi, ze takie postepowanie:
Lbudzi wagtpliwosci w kontekscie: zasady rdéwnego traktowania swiadczeniodawcow
(art. 134 ust. 1 u.s.0.z.), obowigzku porownywania ofert w warunkach uczciwej konkurencji,

obowigzku stosowania jednolitych kryteriow oceny okreslonych w art. 147 u.s.0.z.”.

Rozpatrujagc  odwotanie, nalezy podkresli¢, ze Dyrektor Oddziatu bada,
czy rozstrzygniecie postepowania dokonane przez Komisje Konkursowg zostato podjete
z naruszeniem zasad postepowania i czy wskutek tego doszto do naruszenia interesu
prawnego odwotujgcego sie. Odwotujacy, jako uczestnik postepowania konkursowego
0 zawarcie umow na realizacje Swiadczen opieki zdrowotnej, ktérego oferta nie zostata

w tym postepowaniu wybrana, niewatpliwie posiada interes prawny we wniesieniu odwotania.

Posréod wymagan wynikajgcych z przepiséw prawa powszechnie obowigzujgcego,
oferenci przystepujacy do postepowania winni, zgodnie z art. 146 ust. 1 pkt 2 ustawy, spetnié

w szczegdlnosci wymagania okreslone m.in. w:

- rozporzadzeniu Ministra Zdrowia z dnia 8 wrzesnia 2015 r. w sprawie ogdlnych
warunkéw umow o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej (t.j. Dz. U.z 2025r., poz. 400

z péin. zm.),

- rozporzadzeniu Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r. w sprawie szczegétowych
kryteribw wyboru ofert w postepowaniu w sprawie zawarcia uméw o udzielanie

Swiadczen opieki zdrowotnej (t.j. Dz. U. 2025 r., poz. 328 z pézn. zm.),



- rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia 19 czerwca 2019 r. w sprawie $wiadczen
gwarantowanych z zakresu opieki psychiatrycznej i leczenia uzaleznien (Dz. U. 22019 .,

poz. 1285 z pdzn. zm.).

- Zarzadzeniu nr 18/2017/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia
14 marca 2017 r. w sprawie warunkow postepowania dotyczgcego zawierania umoéw

o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej (z pdzn. zm.),

- Zarzadzeniu nr 18/2025/DSOZ Prezesa NFZ z dnia 17 marca 2025 r. w sprawie okre$lenia
warunkéw zawierania irealizacji umdéw w rodzaju opieka psychiatryczna ileczenie

uzaleznien.

Ocena ofert w postepowaniu byta dokonywana w oparciu o wskazane wczesniej
rozporzgdzenie Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r. w sprawie szczegotowych kryteridéw
wyboru ofert w postepowaniu w sprawie zawarcia umow o udzielanie $wiadczen opieki
zdrowotnej. Ogtoszenie o konkursie zawierato wskazanie aktéw prawnych obowigzujgcych
w postepowaniu, w tym powyzszych rozporzadzen Ministra Zdrowia i zarzadzen Prezesa NFZ.
Nadto ich tres¢ byta dostepna dla swiadczeniodawcédw na stronach internetowych zaréwno

Centrali NFZ, jak i Slaskiego Oddziatu Wojewddzkiego NFZ.

Zgodnie z powyzszym rozporzadzeniem, oceny ofert dokonuje sie wedtug kryteridw:
jakosci, kompleksowosci, dostepnosci, ciggtosci oraz ceny. Rozporzadzenie wskazuje
szczegbtowo parametry kryteriow oceny, ich wage w ocenie tgcznej oraz doktadny sposdb oceny
oferty pod wzgledem kryterium ceny. Odwotujacy ztozyt w ofercie osSwiadczenie, ze zapoznat
sie z przepisami zarzadzenia oraz warunkami zawierania umoéw i nie zgtasza co do nich

zastrzezen oraz przyjmuje je do stosowania.

W przedmiotowym postepowaniu zostaty ztozone 4 oferty. W czeséci jawnej Komisja
Konkursowa dokonata oceny formalno-prawnej ztozonych ofert, w wyniku ktérej dwdch
oferentow zostato wezwanych do usuniecia brakéw formalnych. Komisja Konkursowa
przeprowadzita kontrole u dwdch oferentéw biorgcych udziat w postepowaniu, ktérzy
dotychczas nie byli przedmiotem umoéw. Podczas weryfikacji upowaznieni przedstawiciele
Komisji Konkursowej dokonali poréwnania danych zawartych w ofertach, dotyczacych
pomieszczen, wyposazenia i miejsca wykonywania $wiadczen ze stanem faktycznym,

co zostato odnotowane w zatgcznikach do protokotéw z weryfikacji. W wyniku weryfikacji
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Komisja Konkursowa stwierdzita, ze dane zawarte w ofertach sg zgodne ze stanem faktycznym

w powyzszym zakresie.

Cztery oferty, jako spetniajgce wymagane warunki niezbedne dla realizacji wyzej
wymienionego $wiadczenia, zostaty zakwalifikowane do czesci niejawnej postepowania.
Podkresli¢ nalezy, ze fakt spetniania wszystkich warunkéw okreslonych przepisami prawa,
nie skutkuje wybraniem oferty celem zawarcia umowy, lecz pozwala na podstawie art. 148

ustawy na dokonanie jej oceny wedtug powyzej wskazanych kryteriéw.

Odnoszac sie do przedstawionych w ztozonym odwotaniu zarzutéw, ktére majg charakter
bardzo ogdlny bez wskazania konkretnych uchybied w pracy Komisji Konkursowej oraz pisma

z uwagami do materiatu dowodowego wyjasniam jak nize;j.

Narodowy Fundusz Zdrowia jest zobowigzany do zapewnienia réwnego traktowania
wszystkich oferentéw oraz prowadzenia postepowania w sposéb gwarantujgcy przestrzeganie

zasad uczciwej konkurencji.

Sktadajgc oferte, kazdy oferent ma prawo zatgczyé wraz z oferta oswiadczenie
o zastrzezeniu informacji stanowigcych tajemnice przedsiebiorcy stanowigce zatgcznik
nr 2 do Zarzadzenia Nr 51/2024/DSOZ Prezesa NFZ z dnia 21 maja 2024 r. zmieniajgcego
zarzadzenie w sprawie warunkow postepowania dotyczgcego zawierania umdéw o udzielanie
Swiadczen opieki zdrowotnej, wnoszgc jednoczesnie o zastrzezenie w ztoionej przez

niego ofercie zastrzezonych informacji.

Oferent Justyna Jarkiewicz zastrzegta w ofercie nastepujgce informacje:
e wykaz personelu,
e ankiety dotyczgce danego postepowania w czesci zawierajgcej informacje zastrzezone,
e liczbe i cene dla przedmiotu postepowania i miejsca udzielania Swiadczen,
e wartosci finansowe na fakturach/umowach dotgczonych do oferty,

tym samym nie zastrzegta catosci oferty, co jest niedopuszczalne.

Odwotujgca takze ztozyta przedmiotowe os$wiadczenie, zastrzegajgc nastepujace
informacje:
e dane personelu,

e wartos¢ punktu.



Odwotujaca wskazata jedynie, ze zastrzegane informacje stanowig w jej opinii tajemnice
przedsiebiorstwa. Niezrozumiaty staje sie zatem zarzut Odwotujgcej, ze oswiadczenie
o zastrzezeniu informacji stanowigcych tajemnice ztozone przez oferenta Justyna Jarkiewicz
powinno zostaé rozpatrzone przez Organ odmiennie. Organ w jednakowy sposdb potraktowat
wszystkie strony postepowania i zanonimizowat informacje zgfoszone jako tajemnica

przedsiebiorcy zgodnie z wnioskami oferentow.

Komisja Konkursowa dokonuje wyboru oferentéw zgodnie z uzyskang pozycja
w rankingu. Z uwagi na fakt iz w ogtoszeniu wskazano, ze mozliwe jest podpisanie tylko

dwdch umow w przedmiotowym postepowaniu, oferta Odwotujgcej nie mogta zosta¢ wybrana.

Wykaz szczegétowych kryteridw wyboru ofert wraz z wyznaczajacymi je warunkami
oraz przypisang im wartoscia punktowa okreslono w rozporzadzeniu Ministra Zdrowia
z dnia 5 sierpnia 2016 r. w sprawie szczegdtowych kryteriéow wyboru ofert w postepowaniu
W sprawie zawarcia umow o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej (t.j. Dz.U. z 2025 r.
poz. 328 z pdzn. zm.):

I.  Zatacznik 4. Wykaz szczegdtowych kryteridw wyboru ofert wraz z wyznaczajgcymi
je warunkami oraz przypisang im wartoscig w rodzaju opieka psychiatryczna i leczenie
uzaleznien:

1. Tabela nr 1 - OPIEKA PSYCHIATRYCZNA | LECZENIE UZALEZNIEN:

e 54, Przedmiot postepowania: osrodek srodowiskowej opieki psychologicznej
i psychoterapeutycznej dla dzieci i mtodziezy -1 poziom referencyjny / zespdt
srodowiskowej opieki psychologicznej i psychoterapeutycznej dla dzieci i mtodziezy - |
poziom referencyjny;

2. Tabela nr 2 - OPIEKA PSYCHIATRYCZNA | LECZENIE UZALEZNIEN - CZESC WSPOLNA:

e |. Jakos¢ - wyniki kontroli i inne nieprawidfowosci.

e |l. Jakos¢ — pozostate warunki.

e |ll. Dostepnosé.

e |V. Ciggtosc.

V. Inne.



Ponizej przedstawiam ranking otwarcia oraz ranking koricowy:

Ranking poczatkowy

f Punkty za Punkt Punkty razem
Pozycja Kod Nazwa Y Punkty v Punkty Punkty Punkty . ty Punkty
w L. Kod oferty . . oferte . .. |komplekso-| "7 P za niecenowe N
Swiadcz. y ciggtosc - jakos¢ |dostepnos¢| inne N tacznie
rankingu 3 wosé kryteria
12-25- STREFA ZDROWIA
123/214 | 000066/PSY/04/1/0 SPOLKA Z
1 776 |4.9901.400.03/01/4 OGRANICZONA 1,500 1,000 0,000 32,000 23,000 (2,000 58,000 59,500
/0404 ODPOWIEDZIALNOSCIA
12-25-
2 123/214 | 000066/PSY/04/1/0| |\ jarkiewicz 1,500 0,000 0,000 34,500 19,000 |0,000 53,500  [55,000
764 14.9901.400.03/01/2
/0404
12-25- Centrum Psychoterapii
123/214 | 000066/PSY/04/1/0| ~EMTUM Fsychoterapil
3 540 |4.9901.400.03/01/3 ArlcarTa'Ag?ta 1,500 0,000 0,000 23,000 19,000 0,000 42,000 43,500
Minkisiewicz
/0404
12-25- Wojewddzki Zaktad
4 123/108 | 000066/PSY/04/1/0 | Opieki Zdrowotnejnad | 4 ¢5 1,000 8,000 [13,500 12,000 [2,000 36,500  [38,000
152 [4.9901.400.03/01/1| Matka, Dzieckiem i
/0404 Mtodziezg
Ranking koncowy
f Punkty za Punkt Punkty razem
Pozycja Kod Nazwa Y Punkty U Punkty Punkty Punkty . ty Punkty
w o] Kod oferty . . oferte . .. |komplekso-| "7 P za niecenowe N
N Swiadcz. y ciggtosc . jakos¢ |[dostepnosé¢| inne N tacznie
rankingu 3 wos¢ kryteria
12-25- STREFA ZDROWIA
123/214 | 000066/PSY/04/1/0 SPOLKA Z
1 776 |4.9901.400.03/01/4 OGRANICZONA 1,500 1,000 0,000 32,000 23,000 (2,000 58,000 59,500
/0404 ODPOWIEDZIALNOSCIA
12-25-
2 123/214 | 000066/PSY/04/1/0| |\ jarkiewicz 1,500 0,000 0,000  [34,500 19,000 [0,000 53,500  [55,000
764 14.9901.400.03/01/2
/0404
12-25- Centrum Psychoterapii
entrum Psychoterapii
123/214 | 000066/PSY/04/1/0
1 2 1 2
3 540 [4.9901.400.03/01/3 Arf:an'a'Ag?ta ,500 0,000 0,000 3,000 9,000 (0,000 42,000 43,500
Minkisiewicz
/0404
12-25- Wojewddzki Zaktad
4 123/108 | 000066/PSY/04/1/0| Opieki Zdrowotnejnad | 1 5qq 1,000 8,000 [13,500 12,000 [2,000 36,500  [38,000
152 [4.9901.400.03/01/1| Matka, Dzieckiem i
/0404 Mtodziezg
Przedstawione rankingi potwierdzajg, ze Odwotujgcej przyznano 23 punkty

na 50 punktéw mozliwych do zdobycia w kryterium jakosci, co jest duzo nizszym wynikiem

w porownaniu z wybranymi oferentami:

1. STREFA ZDROWIA SPOtKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA — 32 punkty,

2. Justyna Jarkiewicz — 34,50 punktow,

ktory znaczaco wptynat na pozycje w rankingu koncowym.




Uzyskanie przez Odwotujagcg powyziszego wyniku punktowego jest zwigzane

ze wskazaniem w czesci VIl formularza ofertowego, tj. ankiecie ponizszego:

1.

W osrodku — specjalista w dziedzinie psychoterapii dzieci i miodziezy lub osoba
posiadajgca decyzje ministra wtasciwego do spraw zdrowia o uznaniu dorobku
naukowego lub zawodowego za rownowazny ze zrealizowaniem programu szkolenia
specjalizacyjnego w tej dziedzinie, zgodnie z art. 28 ust. 1 ustawy z dnia 24 lutego
2017 r. o uzyskiwaniu tytutu specjalisty w dziedzinach majgcych zastosowanie
w ochronie zdrowia, lub osoba posiadajgca certyfikat psychoterapeuty — réwnowaznik

co najmniej 1 etatu — 10 punktow,

W osrodku — specjalista psychologii klinicznej lub psycholog kliniczny — réwnowaznik
co najmniej 0,5 etatu — 10 punktow,

Swiadczeniodawca prowadzi historie choroby lub historie zdrowia i choroby w postaci
elektronicznej, w sposéb, o ktérym mowa w przepisach wydanych na podstawie

art. 30 ustawy o prawach pacjenta, oraz wystawia recepty i skierowania co najmniej

przez nanoszenie danych za pomocg wydruku — 3 punkty.

Osiggniecie przez Odwotujaca wiekszej liczby punktéw w kryterium jakosci powodujace

zajecie wyzszego miejsca w rankingu koncowym bytoby mozliwe w przypadku posiadania

w osrodku m.in.:

1.

specjalisty psychologii klinicznej lub psychologa klinicznego — réwnowaznik co najmniej

1 etatu — 20 punktéw,

osoby, ktdéra posiada co najmniej wyksztatcenie Srednie i ukonczyta szkolenie
z zakresu terapii $rodowiskowej okresSlone w zatwierdzonym przez ministra
wiasciwego do spraw zdrowia ramowym programie szkolenia z zakresu terapii
srodowiskowej, lub osoba posiadajgca certyfikat potwierdzajacy nadanie kwalifikacji
rynkowej ,Prowadzenie terapii S$rodowiskowej dzieci i mtodziezy” wiaczonej
do Zintegrowanego Systemu Kwalifikacji w rozumieniu art. 2 pkt 25 ustawy z dnia
22 grudnia 2015 r. o Zintegrowanym Systemie Kwalifikacji — rownowaznik co najmniej

1 etatu — 5 punktéw.

Natomiast uzyskanie wyzszego wyniku od Odwotujgcej przez oferenta
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STREFA ZDROWIA SPOtKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA jest zwigzane
dodatkowo ze wskazaniem w czesci VIl formularza ofertowego w kategorii monitorowania
procesu udzielania $wiadczen - poprzez zapewnienie systematycznego zewnetrznego
monitorowania procesu diagnostyczno-terapeutycznego realizowanego przez zespot
specjalistdw - za co mozna byto otrzymaé 5 pkt. Réwniez w kategorii wykonywania umowy,

z uwagi na realizacje $wiadczen w zakresie przedmiotu postepowania oferent uzyskat 4 pkt.

Oferent Justyna Jarkiewicz uzyskata wiecej punktow od Odwotujgcego m. in. z powodu
posiadania certyfikatu I1SO 9001 systemu zarzadzania jakosScig, za ktéry przyznano 1,5 pkt.
Ponadto w ofercie zostat wykazany personel posiadajgcy kwalifikacje dodatkowo punktowane:
specjalista w dziedzinie psychoterapii lub osoba posiadajgca certyfikat psychoterapeuty,
czy specjalista psychologii klinicznej lub psycholog kliniczny. W sumie za tak wskazany personel

oferta uzyskata 30 pkt.

Odnosnie watpliwosci dotyczacych przekroczenia liczby etatdw psychologéw
i psychoterapeutow w ofercie $wiadczeniodawcy Justyny Jarkiewicz informuje, ze Organ
dokonat weryfikacji ofert w postepowaniach o kodach:
e 12-25-000066/PSY/04/1/04.9901.400.03/01
e 12-25-000133/PSY/04/1/04.9902.400.03/01

pod katem wymaganej oraz dopuszczalnej liczby etatéw zgtoszonego personelu.

Wyjasniam, ze liczba etatéw zadeklarowanych w ofercie w danym postepowaniu

konkursowym nie sumuje sie z etatami w ofertach ztozonych w innych postepowaniach.

W kryterium dostepnosci Odwotujacej przyznano 19 punktow na 25 punktéw mozliwych

do zdobycia. Wybrani oferenci otrzymali odpowiednio:

1. STREFA ZDROWIA SPOtKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA — 23 punkty,

2. Justyna Jarkiewicz — 19 punktéw.

Uzyskanie powyzszych wynikéw punktowych przez Odwotujaca i wybranych oferentéw

jest zwigzane ze wskazaniem w czesci VII formularza ofertowego, tj. ankiecie ponizszego:
I. Odwotujaca i Justyna Jarkiewicz:

1. Realizacja Swiadczen co najmniej 3 razy w tygodniu miedzy godzing 16.00 a 20.00.
— 5 punktéw,
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5.

Realizacja Swiadczen w kazdg sobote. — 7 punktéw,

Na kazdej kondygnacji dostepnej dla s$wiadczeniobiorcow co najmniej jedno
z pomieszczed higieniczno-sanitarnych ogélnodostepnych przystosowane dla oséb
niepetnosprawnych. — 2 punkty,

Odrebna aplikacja stuzgca wykonaniu obowigzku zapewnienia biezgcej rejestracji
Swiadczeniobiorcéw drogg elektroniczng, ze zwrotnym automatycznym wskazaniem
terminu. — 2 punkty,

Czas pracy poradni w tygodniu - powyzej 48 godzin. — 3 punkty,

Il. STREFA ZDROWIA SPOtKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA:

1.

Realizacja swiadczen co najmniej 3 razy w tygodniu miedzy godzing 16.00 a 20.00.

— 5 punktéw,

Realizacja Swiadczen w kazdg sobote. — 7 punktéw,

Na kazdej kondygnacji dostepnej dla sSwiadczeniobiorcow co najmniej jedno
z pomieszczend higieniczno-sanitarnych ogélnodostepnych przystosowane dla oséb
niepetnosprawnych. — 2 punkty,

Czas pracy poradni w tygodniu - powyzej 48 godzin. — 3 punkty,

Realizacja przez oferenta w okresie ostatnich 12 miesiecy poprzedzajgcych o 2 miesigce
miesigc, w ktdrym ogloszono postepowanie, na obszarze ktérego dotyczy
postepowanie, co najmniej 30% wizyt domowych lub srodowiskowych oraz innych
Swiadczen realizowanych w miejscu pobytu Swiadczeniobiorcy lub jego Srodowisku
w stosunku do liczby wszystkich swiadczen wykonanych w zakresie przedmiotu
postepowania osrodek srodowiskowe]j opieki psychologicznej i psychoterapeutycznej
dla dzieci i mtodziezy — | poziom referencyjny albo zespét srodowiskowej opieki
psychologicznej i psychoterapeutycznej dla dzieci i mtodziezy — | poziom referencyjny. —

6 punktow.
Ponadto Odwotujacej nie przyznano w ogdle punktéw w kryterium:

ciggtosci

1. W dniu ztozenia oferty oferent realizuje na podstawie umowy proces leczenia

Swiadczeniobiorcéw w ramach danego zakresu $wiadczen i w ramach obszaru, ktérego

dotyczy postepowanie — 1 punkt,
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2. W dniu ztozenia oferty oferent realizuje na podstawie umowy proces leczenia
Swiadczeniobiorcéw w ramach danego zakresu Swiadczen i w ramach obszaru, ktdérego

dotyczy postepowanie nieprzerwanie od 5 lat — 2 punkty,

3. W dniu ztozenia oferty oferent realizuje na podstawie umowy proces leczenia
Swiadczeniobiorcéow w ramach danego zakresu $wiadczen i w ramach obszaru, ktérego

dotyczy postepowanie nieprzerwanie od 10 lat — 4 punkty,
e inne

1. Wspotpraca z Agencjg - Swiadczeniodawca przekazywat w terminie dane, o ktdrych mowa
w art. 31lc ust. 2 ustawy o Swiadczeniach, w zakresie $wiadczen objetych przedmiotem

postepowania - dotyczy okresu po dniu 22 lipca 2017 r. — 2 punkty.

W odniesieniu do zarzutu dotyczacego braku weryfikacji warunkéw lokalowych
u wszystkich oferentéw i uzasadnienia takiego dziatania informuje, ze Komisja Konkursowa
przeprowadzita kontrole u dwodch oferentdéw biorgcych udziat w postepowaniu, ktdrzy
wczesniej nie mieli zawartej umowy w kontraktowanym rodzaju i zakresie swiadczen opieki
zdrowotnej. Zgodnie z § 17 ust. 4 rozporzgdzenia Ministra Zdrowia z dnia 14 pazdziernika 2020
r. w sprawie sposobu ogtaszania o podstepowaniu w sprawie zawarcie umowy o udzielanie
Swiadczen opieki zdrowotnej, sktadania ofert, powotywania i odwotywania komisji
konkursowej, jej zadan oraz trybu pracy, Komisja Konkursowa przeprowadza weryfikacje u
oferentdow, ktérzy dotychczas nie mieli zawartej umowy w zakresie Swiadczen stanowigcych
przedmiot postepowania lub z ktdrymi rozwigzano uprzednig umowe w zakresie Swiadczen
stanowigcych przedmiot postepowania w trybie natychmiastowym z przyczyn lezgcych po

stronie oferenta.

Zasady, wedtug ktérych prowadzone byto przedmiotowe postepowanie okreslone
sg wprost w ustawie oraz wskazanych wczesniej aktach wykonawczych Ministra Zdrowia
i zarzadzeniach Prezesa NFZ. Komisja Konkursowa w ramach postepowania konkursowego
stosowata te same zasady i przepisy prawa wobec wszystkich oferentéw biorgcych udziat

w postepowaniu.

W aspekcie zarzutu dotyczgcego wglagdu do dokumentacji konkursowej informuje,

ze Odwotujacej umozliwiono czynny udziat w postepowaniu i zapoznanie sie z materiatami
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postepowania na skutek ztozonego odwotania w trybie postepowania administracyjnego.

Zgodnie z art. 134 ust. 2 ustawy wszelkie wymagania, wyjasnienia i informacje, a takze
dokumenty zwigzane z postepowaniem w sprawie zawarcia umowy o udzielanie swiadczen
opieki zdrowotnej udostepnione byty wszystkim oferentom na tych samych zasadach, dostepne
byty na tablicach ogtoszed w siedzibie Oddziatu oraz na stronach internetowych Oddziatu.
Taki sposéb udostepnienia materiatéw umozliwiat zapoznanie sie z nimi przez wszystkich
oferentow. Oznacza to, ze oferenci nie sg informowani indywidualnie zaréwno o wynikach
postepowania konkursowego jak réwniez o ocenie formalnej oraz merytorycznej ztozonej

oferty.

W Swietle powyzszych okolicznosci nalezy uznaé, ze postepowanie Komisji Konkursowej

w zaden sposob nie naruszato zasady rownosci stron.

W konsekwencji stwierdzi¢ nalezy, ze postepowanie wyjasniajgce wywotane wniesionym
odwotaniem nie wykazato, by Komisja Konkursowa naruszyta zasady postepowania
nie wybierajgc oferty Odwotujgcej. Dziatanie Komisji w tym zakresie byto prawidtowe i oparte
na obowigzujgcych przepisach prawa. Stwierdzi¢ zatem nalezy, ze Komisja Konkursowa
nie naruszyta zasad przeprowadzania postepowania w sprawie zawarcia uméw o udzielanie
Swiadczen opieki zdrowotnej, ktére mogtoby spowodowac uszczerbek w interesie prawnym

Odwotujace;j.

Wobec powyiszego, przy braku podstaw do uwzglednienia odwotania, na podstawie
art. 154 ust. 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o Swiadczeniach opieki zdrowotnej

finansowanych ze srodkéw publicznych nalezato je oddali¢ jak w sentencji decyzji.

POUCZENIE

Zgodnie z art. 154 ust. 4 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o swiadczeniach opieki
zdrowotnej finansowanych ze srodkéw publicznych (t.j. Dz. U. z 2025 r., poz. 1461 z pdzn. zm.)
niniejsza decyzja jest ostateczna. Stronie przystuguje prawo wniesienia skargi na decyzje
na podstawie art. 52 § 1, art. 53 § 1 i art. 54 § 1 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. — Prawo
o postepowaniu przed sgdami administracyjnymi (t.j. Dz. U. z 2024 r., poz. 935)
do Wojewddzkiego Sgdu Administracyjnego w Gliwicach, ul. Prymasa Stefana Wyszynskiego 2,
44-100 Gliwice (zgodnie z § 3 rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia

4 listopada 2020 r. w sprawie przekazania rozpoznawania innym wojewddzkim sgdom
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administracyjnym niektérych spraw z zakresu dziatania Prezesa Narodowego Funduszu

Zdrowia, Dz. U. 22020 r., poz. 1999).

Skarge wnosi sie w terminie trzydziestu dni od dnia doreczenia decyzji za po$rednictwem
Dyrektora Slaskiego Oddziatu Wojewddzkiego NFZ, ul. S. Kossutha 13, 40-844 Katowice,
upowaznionego na podstawie art. 268a ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks
postepowania administracyjnego (t.j. Dz. U.z2025r., poz. 1691) do zatatwiania spraw w imieniu

Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia.

Na podstawie art. 211, art. 212 § 1, art. 214, art. 219 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r.
Prawo o postepowaniu przed sgdami administracyjnymi oraz na podstawie § 2 ust. 6
rozporzgdzenia Rady Ministrow z dnia 16 grudnia 2003 r. w sprawie wysokosci oraz
szczegbtowych zasad pobierania wpisu w postepowaniu przed sgdami administracyjnymi
(t.j. Dz. U. z 2021 r., poz. 535) strona jest zobowigzana uisci¢ wpis staty od skargi w wysokosci
200 ztotych bezposrednio na rachunek bankowy Wojewddzkiego Sgdu Administracyjnego
w Gliwicach lub uiscié¢ gotéwka do kasy Wojewddzkiego Sagdu Administracyjnego w Gliwicach.
Koncéwki optat zaokragla sie wzwyz do petnych ztotych. Jesli strona spetnia ku temu przestanki,

moze ubiegad sie o zwolnienie od kosztéw albo przyznanie prawa pomocy.

Z upowaznienia
Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia
Dyrektor Slaskiego Oddziatu Wojewddzkiego
Narodowego Funduszu Zdrowia w Katowicach
Katarzyna Adamek
/Dokument podpisany elektronicznie/

(podpis i piecze¢ imienna z podaniem
stanowiska)
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Otrzymuja:

1) STREFA ZDROWIA SPOtKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA,
42-200 Czestochowa, Jerzego Waszyngtona 47A/3

2) Justyna Jarkiewicz, 42-200 Czestochowa, J6zefa Mireckiego 11/25

3) Centrum Psychoterapii Arcana Agata Minkisiewicz, 42-202 Czestochowa, Podwdjna 7
4) | Wydziat Swiadczer Opieki Zdrowotnej w miejscu

5) 1l Wydziat Swiadczen Opieki Zdrowotnej w miejscu

6) Wydziat Organizacyjny w miejscu a/a

Osoba prowadzaca sprawe:

Pawet Pietrzyk, starszy specjalista, Wydziat Organizacyjny, Dziat Organizacyjny,
tel. 3273517 06
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