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DECYZJA Nr 7/12/2026/0D

Na podstawie art. 154 ust. 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o Swiadczeniach opieki
zdrowotnej finansowanych ze srodkéw publicznych (t.j. Dz. U. 2 2025 r., poz. 1461 z pdzn. zm.),
zwanej dalej ustawg oraz art. 104 i 107 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (t.j. Dz. U.z 2025 r., poz. 1691), po rozpatrzeniu odwotania ztozonego przez
ICZ HEALTHCARE Sp. z 0 .0., 34-300 Zywiec, Pola Lisickich 80, zwanego dalej ,Odwotujgcym”,
dotyczacego rozstrzygniecia postepowania prowadzonego w trybie konkursu ofert na
zawieranie umow o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej na okres od 1.10.2026 r.
do 30.09.2031 r., kod postepowania: 12-26-000062/REH/05/1/01, w rodzaju $wiadczen:
rehabilitacja lecznicza w zakresie rehabilitacja neurologiczna, rehabilitacja neurologiczna dla
przypadkéw wymagajacych, rehabilitacja neurologiczna dla oséb o znacznym stopniu

niepetnosprawnosci, przy udziale stron:

— Beskidzki Zespdt Leczniczo-Rehabilitacyjny Szpital Opieki Diugoterminowej
w Jaworzu, 43-384 Jaworze, Stoneczna 83

— American Heart of Poland Spdtka Akcyjna, 43-450 Ustron, Sanatoryjna 1

Prezes Narodowego Funduszu Zdrowia w Warszawie orzeka:

oddali¢ odwotanie.

UZASADNIENIE

W dniu 21.04.2026 r. Dyrektor Slaskiego Oddziatu Wojewddzkiego NFZ na podstawie

art. 139 ust. 2 ustawy ogtosit prowadzone w trybie konkursu ofert postepowanie
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poprzedzajgce zawarcie umoéw o udzielanie s$wiadczen opieki zdrowotnej na okres od
1.10.2026 r. do 30.09.2031 r., kod postepowania: 12-26-000062/REH/05/1/01, w rodzaju
Swiadczen: rehabilitacja lecznicza w zakresie rehabilitacja neurologiczna, rehabilitacja
neurologiczna dla przypadkéw wymagajacych, rehabilitacja neurologiczna dla oséb o
znacznym stopniu niepetnosprawnosci na obszarze obejmujacym p. bielski, cieszynski,
zywiecki, m. Bielsko-Biata. W ogtoszeniu podano wartos¢ zamdwienia nie wiekszg niz 4 212
889,74 zt. Oferty w przedmiotowym postepowaniu nalezato ztozy¢ w terminie do dnia
5.05.2026 r. W ogtoszeniu wskazano obowigzujgce przepisy dotyczgce wymogodw, jakie muszg
by¢ spetnione przez podmioty sktadajgce oferty. W postepowaniu ogétem ztozono 3 oferty.

Odwotujacy oferte nr 12-26-000062/REH/05/1/01/1/0405 ztozyt w terminie.

W czesci jawnej Komisja Konkursowa dokonata oceny formalno-prawnej ztozonych ofert
wezwata do usuniecia brakéw formalnych u dwéch oferentéw w tym Odwotujgcego nastepnie
potwierdzita spetnienie u wszystkich Oferentéw wymagan okreslonych w przepisach prawa.
W czesci niejawnej postepowania, dziatajac na podstawie art. 148 ustawy oraz rozporzadzenia
Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r. w sprawie szczegétowych kryteriéw wyboru ofert
w postepowaniu w sprawie zawarcia umow o udzielanie Swiadczen opieki zdrowotnej (Dz. U.
z 2025 r., poz. 328 z pdzn. zm.), Komisja Konkursowa dokonata oceny ofert, w wyniku ktérej
oferta Odwotujgcego zostata odrzucona. W dniu 11.08.2026 r. Komisja Konkursowa ogtosita

rozstrzygniecie postepowania, dokonujgc wyboru 2 ofert.

Odwotujacy ztozyt odwotanie w terminie, tj. 18.08.2026 r., podnoszgc w nim zarzuty

naruszenia:

— §2 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 6 listopada 2013 r. w sprawie swiadczen
gwarantowanych z zakresu rehabilitacji leczniczej (t.j. Dz.U. z 2024 r. poz. 799 z péin.
zm.), - dalej: jako rozporzadzenie w sprawie swiadczen gwarantowanych w zw. z § 5 ust.
1 rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r. w sprawie szczegétowych
kryteriow wyboru ofert w postepowaniu w sprawie zawarcia umow o udzielanie
Swiadczen opieki zdrowotnej (t.j. Dz.U. z 2025 r. poz. 328 z pdin. zm.) — dale] jako:
rozporzgdzenie w sprawie kryteriéw wyboru ofert w zw. z art. 149 ust. 1 pkt 7 ustawy -
poprzez ich niewtasciwg wyktadnie i zastosowanie, polegajgce na btednym utozsamieniu

dysponowania miejscem udzielania $wiadczen oraz wymaganym potencjatem z



faktycznym wykorzystywaniem wskazanych w ofercie pomieszczed wytacznie do
udzielania Swiadczen objetych ofertg w okresie zwigzania ofertg, a w konsekwencji
przyjeciu, ze czasowe wykorzystywanie tych pomieszczen przez inng komorke
organizacyjng podmiotu leczniczego oznacza niespetnianie przez Oferenta warunkéw
wymaganych;

— b) art. 149 ust. 1 pkt 7 ustawy — poprzez jego niewfasciwe zastosowanie i uznaniu, ze
Oferent nie spetnia wymagan okre$lonych przepisami prawa oraz warunkéw
wymaganych od swiadczeniodawcdéw, pomimo ze ustalony w toku postepowania stan
faktyczny potwierdzat istnienie pomieszczen wskazanych w ofercie.

— c¢) art. 134 ust. 1 ustawy - poprzez przeprowadzenie postepowania konkursowego z
naruszeniem zasady rownego traktowania Swiadczeniodawcdéw oraz uczciwej
konkurencji, polegajgce na zastosowaniu wobec Oferenta wyktadni przepisow
prowadzgcej do ustanowienia dodatkowego, nieprzewidzianego przepisami prawa
warunku udziatu w postepowaniu konkursowym, sprowadzajgcego sie do obowigzku
utrzymywania przez caty okres zwigzania ofertg pomieszczen wskazanych w ofercie jako

niewykorzystywanych do prowadzenia innej dziatalnosci lecznicze;.

W uzasadnieniu do ztozonego odwotania, Odwotujgcy podnidst w szczegdlnosci, iz stanowisko
Komisji Konkursowej oparto sie na btednym przyjeciu, ze dla spetnienia warunku dotyczgcego
miejsca udzielania Swiadczen nie jest wystarczajagce samo dysponowanie odpowiednimi
pomieszczeniami, ich wyposazeniem oraz mozliwoscig ich wykorzystania do realizacji
Swiadczen objetych ofertg. Komisja przyjeta bowiem, ze pomieszczenia te powinny juz
w okresie zwigzania ofertg tworzyé ,rzeczywiscie zorganizowany, funkcjonalnie
i organizacyjnie powigzany potencjat przeznaczony do realizacji zakresu wskazanego w
ofercie”, a ich czasowe wykorzystywanie przez Oddziat Kardiologiczny oznaczato, ze nie
pozostawaty w rzeczywistej dyspozycji oferowanego zakresu. Odwotujgcy uznaje taka
interpretacje przepiséw za btedng podkreslajgc, ze spetniat wymog dysponowania miejscem
udzielania swiadczen w rozumieniu § 2 pkt 6 w sprawie Swiadczerr gwarantowanych.
Pomieszczenia wskazane w ofercie rzeczywiscie istniaty, znajdowaty sie w okreslonej
lokalizacji, pozostawaty w dyspozycji Odwotujgcego i zostaty wskazane jako miejsce realizacji
Swiadczen rehabilitacji neurologicznej. Istotg niniejszej sprawy nie byt brak pomieszczen ani

brak wymaganego potencjatu, czego Komisja nie kwestionowata, lecz wytagcznie fakt, ze w dniu



przeprowadzenia wizytacji pomieszczenia te byly czasowo wykorzystywane przez inng
komodrke organizacyjng (Oddziat Kardiologiczny). Komisja Konkursowa utozsamita jednak
obowigzek dysponowania miejscem udzielania swiadczen z obowigzkiem jego faktycznego
niewykorzystywania do jakiejkolwiek innej dziatalnosci leczniczej przez caty okres zwigzania
ofertg. W konsekwencji przyjeta, ze skoro w dniu wizytacji pomieszczenia byty
wykorzystywane przez Oddziat Kardiologiczny, to taki stan bedzie istniat rowniez w chwili
rozpoczecia realizacji umowy, a tym samym oferta nie spetnia warunkéw wymaganych od
Swiadczeniodawcdéw. Odwotujacy uwaza, ze wniosek taki nie znajduje jednak oparcia ani
w tresci § 5 ust. 1 rozporzadzenia w sprawie kryteriéw wyboru ofert, ani w zgromadzonym
materiale dowodowym, z ktérego jednoznacznie wynika, ze wykorzystywanie pomieszczen
przez Oddziat Kardiologiczny miato charakter wytgcznie przejsSciowy i pozostawato
w bezposrednim  zwigzku z procesem reorganizacji dziatalnosci szpitala. Czasowe
wykorzystywanie pomieszczen przez Oddziat Kardiologiczny pozostawato bezposrednio
zwigzane z procesem reorganizacji dziatalnosci szpitala oraz realizacjg inwestycji
wspotfinansowanej ze $rodkéw Krajowego Planu Odbudowy. Okoliczno$¢ ta zostata
szczegbtowo wyjasniona Komisji Konkursowej i nie bytfa przez nig kwestionowana. Bezsporne
pozostaje rowniez, ze reorganizacja spowodowana jest wyjgtkowymi okoliczno$ciami, za$
rozpoczecie dziatalnosci Oddziatu Rehabilitacji Neurologicznej zostato odpowiednio
odzwierciedlone w Rejestrze Podmiotéw Wykonujgcych Dziatalnos¢ Leczniczg poprzez zmiane

terminu rozpoczecia dziatalnosci leczniczej Oddziatu na dzien 15 wrzesnia 2026 r.

Odwotujacy w zwigzku z powyzszym nie podziela stanowiska Komisji Konkursowej, zgodnie z
ktorym okolicznos¢, ze sale chorych, t6zka oraz zaplecze higieniczno-sanitarne stuzyty w dniu
wizytacji realizacji $wiadczen z innego zakresu niz objety ofertg, uzasadnia odrzucenie oferty.
W dacie przeprowadzenia wizytacji swiadczenia objete przedmiotowym postepowaniem
konkursowym nie mogty by¢ jeszcze realizowane, albowiem umowa z Narodowym Funduszem
Zdrowia nie zostata zawarta, zas zgodnie z wpisem do Rejestru Podmiotéw Wykonujgcych
Dziatalnos¢ Leczniczg rozpoczecie dziatalno$ci Oddziatu Rehabilitacji Neurologicznej zostato
okreslone na dzien 15 wrzesnia 2026 r. Odwotujacy twierdzi, ze nie wynika jednak z zadnego
przepisu prawa oczekiwanie przez Komisje Konkursowg, aby juz w dniu wizytacji
pomieszczenia zgtoszone do realizacji $wiadczen stuzyty tylko do tych sSwiadczen objetych

ofertg. Art. 149 ust. 1 pkt 7 ustawy przewiduje jedng z najdalej idgcych sankcji w postepowaniu



konkursowym, polegajacg na wyeliminowaniu oferty z dalszego udziatu. Z tego wzgledu
Odwotujacy uwaza, ze przepis ten moze znalez¢ zastosowanie wytgcznie w sytuacji
rzeczywistego niespetniania przez oferenta warunkéw wymaganych od swiadczeniodawcow.
Nie moze natomiast stanowi¢ podstawy odrzucenia oferty w przypadku okolicznosci majgcych
charakter przejsciowy, ktére pozostajg bez wptywu na mozliwos¢ wykonywania przysztej

umowy.

Do Stron niniejszego postepowania skierowano pismo informujgce o wynikajgcym
z art. 10 ustawy kodeks postepowania administracyjnego prawie wglagdu do dokumentow
i wypowiedzenia sie co do zebranych dowoddw, materiatdw oraz zgtoszonych zadan.
Z uprawnienia tego skorzystata jedna strona postepowania. Jednoczesnie przedtuzono termin
wydania decyzji do 17.09.2026 r. z uwagi na konieczno$¢ uzupetnienia brakow formalnych

przez Odwotujgcego .

Rozpatrujgc odwotanie, nalezy podkreslic, Zze Dyrektor Oddziatu bada,
czy rozstrzygniecie postepowania dokonane przez Komisje Konkursowg zostato podjete
z naruszeniem zasad postepowania iczy wskutek tego doszto do naruszenia interesu
prawnego odwotujgcego sie. Odwotujgcy, jako uczestnik postepowania konkursowego
0 zawarcie umow na realizacje swiadczen opieki zdrowotnej, ktorego oferta nie zostata w tym

postepowaniu wybrana, niewatpliwie posiada interes prawny we wniesieniu odwotania.

Posréd wymagan wynikajgcych z przepisdw prawa powszechnie obowigzujgcego,
Oferenci przystepujacy do postepowania winni, zgodnie z art. 146 ust. 1 pkt 2 ustawy, spetnié

w szczegdlnos$ci wymagania okreslone m.in. w:

— rozporzadzeniu Ministra Zdrowia z dnia 8 wrzesnia 2015 r. w sprawie ogdlnych
warunkéw umoéw o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej (t.j. Dz.U. z 2025 r., poz. 400
z péin. zm.),

— rozporzadzeniu Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r. w sprawie szczegotowych
kryteridw wyboru ofert w postepowaniu w sprawie zawarcia umoéw o udzielanie
Swiadczen opieki zdrowotnej (Dz. U. z 2025 r. poz. 328, 520, 1553),

— rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia 26 marca 2019 r. w sprawie szczegdétowych
wymagan, jakim powinny odpowiada¢ pomieszczenia i urzadzenia podmiotu

wykonujgcego dziatalnos¢ leczniczg (Dz. U. z 2022 r. poz. 402),



— Ustawa z dnia 25 wrzes$nia 2019 r. o zawodzie fizjoterapeuty (Dz. U. z 2023 r. poz. 1213),

— Ustawa z dnia 15 kwietnia 2011 r. o dziatalnosci leczniczej (Dz. U. 2026 r. poz. 156 ze
zm.),

— rozporzadzeniu Ministra Zdrowia z dnia 6 listopada 2013 r. w sprawie $wiadczen
gwarantowanych z zakresu rehabilitacji leczniczej (Dz. U. z 2021 r. poz. 265 z pdzn. zm.),

— rozporzadzeniu Ministra Zdrowia z dnia 6 listopada 2013 r. w sprawie Swiadczen
gwarantowanych z zakresu programoéw zdrowotnych (Dz. U. z 2023 r. poz. 916 z pézn.
zm.),

— Zarzadzeniu Nr 18/2017/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 14 marca
2017 r. w sprawie warunkdow postepowania dotyczgcego zawierania umoéw o udzielanie
Swiadczen opieki zdrowotnej (z pdzn. zm.),

— Zarzadzeniu Nr 195/2020/DSOZ Prezesa NFZ z dnia 11 grudnia 2020 r. w sprawie
okreslenia warunkdéw zawierania i realizacji uméw w rodzajach rehabilitacja lecznicza

oraz programy zdrowotne w zakresie Swiadczen — leczenie dzieci i dorostych ze $pigczka.

Ocena ofert w postepowaniu byta dokonywana w oparciu o wskazane wczesniej
rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r. w sprawie szczegétowych kryteridw
wyboru ofert w postepowaniu w sprawie zawarcia umoéw o udzielanie swiadczen opieki
zdrowotnej. Ogtoszenie o konkursie zawierato wskazanie aktow prawnych obowigzujgcych
w postepowaniu, w tym powyzszych rozporzadzen Ministra Zdrowia i zarzgdzen Prezesa NFZ.
Nadto ich tres¢ byta dostepna dla Swiadczeniodawcédw na stronach internetowych zaréwno

Centrali NFZ, jak i Slgskiego Oddziatu Wojewddzkiego NFZ.

Wszyscy oferenci w chwili ogtoszenia postepowania mogli zapoznaé sie z przepisami
bedacymi podstawg do dokonania wyboru ofert i rozstrzygniecia postepowania
konkursowego. Informacja o rozstrzygnieciu postepowania zostata opublikowana na tablicy

ogtoszen oraz na stronie internetowej Slaskiego Oddziatu Wojewddzkiego NFZ w Katowicach.

Zgodnie z powyzszym rozporzadzeniem, oceny ofert dokonuje sie wedtug kryteridéw:
jakosci, kompleksowosci, dostepnosci, ciggtosci oraz ceny. Rozporzadzenie wskazuje
szczegbtowo parametry kryteriéw oceny, ich wage w ocenie tgcznej oraz doktadny sposéb
oceny oferty pod wzgledem kryterium ceny. W ww. ogtoszeniu podano wartos¢ zamowienia

na kwote nie wiekszg niz 4.212.889,74 PLN oraz maksymalng liczbe uméw w ilosci 3,



rozumiang jako 3 miejsca realizacji Swiadczed. Prowadzgca postepowanie Komisja
Konkursowa jest zwigzana planem postepowania, ktory okresla wartos¢ planowanych do
zakupu $wiadczen na danym obszarze oraz maksymalng liczbe umoéw/miejsc realizacji
Swiadczen. Nalezy wskaza¢, ze oferent Beskidzki Zespdt Leczniczo-Rehabilitacyjny Szpital
Opieki Dtugoterminowej w Jaworzu ztozyt oferte obejmujgca dwa miejsca realizacji Swiadczen:

Jaworze, ul. Sfoneczna 83 oraz Jaworze, ul. Wapienicka 142.

Rozstrzygniecie postepowania nastgpito w dniu 11 sierpnia 2026 roku. Odwotujgcy ztozyt
w ofercie o$wiadczenie, ze zapoznat sie z przepisami zarzadzenia oraz warunkami zawierania

umow i nie zgtasza co do nich zastrzezen oraz przyjmuje je do stosowania.

W przedmiotowym postepowaniu ztozono 3 oferty. W czesci jawnej Komisja
Konkursowa dokonata oceny formalno-prawnej ztozonych ofert wezwata do usuniecia brakow
formalnych u dwéch oferentow w tym Odwotujgcego nastepnie potwierdzita spetnienie u
wszystkich Oferentdw wymagan okreslonych w przepisach prawa. W czesci niejawnej
przeprowadzita kontrole u wszystkich Oferentéw biorgcych udziat w postepowaniu. Podczas
weryfikacji upowaznieni przedstawiciele Komisji Konkursowej dokonali poréwnania danych
zawartych w ofertach, dotyczacych personelu, miejsca wykonywania swiadczen i zasobdow
sprzetowych ze stanem faktycznym, co zostato odnotowane w zatgcznikach do protokotéw z

weryfikacji. W wyniku weryfikacji Komisja Konkursowa odrzucita oferte Odwotujgcego.

W odniesieniu do podniesionych zarzutéw Komisja Konkursowa, w ramach oceny
wszystkich ofert ztozonych w postepowaniu, dokonata szczegétowej weryfikacji spetniania
warunkéw wymaganych do realizacji $wiadczen bedacych przedmiotem postepowania.
Weryfikacja obejmowata dokumentacje ofertowg, dane ujawnione w Rejestrze Podmiotow
Wykonujgcych Dziatalno$¢ Lecznicza (RPWDL), jak rdéwniez rzeczywisty stan miejsca
wskazanego w ofercie jako miejsce udzielania Swiadczen. Potwierdzenia danych ofertowych i
stanu faktycznego wymaga przeprowadzenia wizytacji komorek organizacyjnych wskazanych
przez oferentéw jako faktyczne miejsca udzielania swiadczen. Nalezy wskaza¢, ze na dzien
ztozenia oferty w ksiedze rejestrowej Odwotujgcego w RPWDL jako data rozpoczecia
dziatalno$ci w miejscu wskazanym do realizacji Swiadczen figurowat 1 lipca 2026 r. Po ztozeniu
oferty, lecz jeszcze przed przeprowadzeniem wizytacji, Odwotujgcy dokonat zmiany wpisu w

RPWDL, przesuwajgc date rozpoczecia dziatalnosSci na termin pdzniejszy. W dniu 1 lipca 2026



r. Komisja Konkursowa przeprowadzita wizytacje u Odwotujgcego w miejscu wskazanym w
ofercie. W toku wizytacji stwierdzono, ze w pomieszczeniach oddziatu przeznaczonego
zgodnie z ofertg do realizacji $wiadczen objetych postepowaniem przebywali pacjenci
Oddziatu Kardiologicznego, a przestrzen ta byta faktycznie wykorzystywana na potrzeby tego
Oddziatu. Komisja Konkursowa stwierdzita, ze Oferent nie spetniat wymaganych warunkéw
dotyczacych miejsca udzielania Swiadczen oraz zadeklarowanego potencjatu. W konsekwencji
13 lipca 2026 r. oferta zostata odrzucona na podstawie art. 149 ust. 1 pkt 7 ustawy.
Odwotujacy zakwestionowat te czynnos¢, wnoszgc 20 lipca br. protest na czynnos$é Komisji
Konkursowej. Zarzuty protestu zostaty poddane analizie, jednak nie stwierdzono podstaw do

ich uwzglednienia, wobec czego protest zostat oddalony.

Odnoszgc sie do zarzutéw zawartych w protescie, Komisja Konkursowa wskazata, ze zgodnie z
§ 2 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 6 listopada 2013 r. w sprawie swiadczen
gwarantowanych z zakresu rehabilitacji leczniczej miejscem udzielania $wiadczen
gwarantowanych jest pomieszczenie albo zespdét pomieszczen w tej samej lokalizacji,
powigzanych funkcjonalnie i organizacyjnie w celu wykonywania okreslonych swiadczen
gwarantowanych. Pomieszczenia powinny tworzyc¢ rzeczywiscie zorganizowany, funkcjonalnie
i organizacyjnie powigzany potencjat przeznaczony do realizacji zakresu wskazanego w ofercie.
Podczas weryfikacji przeprowadzonej 1 lipca 2026 r. ustalono, ze pomieszczenia wykazane
jako miejsce realizacji swiadczen Rehabilitacji Neurologicznej byty faktycznie wykorzystywane
przez Oddziat Kardiologiczny. W kontrolowanych pomieszczeniach przebywali pacjenci tego
oddziatu, a sale chorych, tézka oraz zaplecze higieniczno-sanitarne byty wykorzystywane do
realizacji Swiadczen zdrowotnych z zakresu innego niz objety ofertg. Nie byta to sytuacja
incydentalna, polegajgca na obecnosci pojedynczych pacjentéw lub krétkotrwatym
wykorzystaniu pojedynczego pomieszczenia, lecz state i faktyczne uzytkowanie infrastruktury
na potrzeby innych $wiadczen. W lokalizacji wskazanej w ofercie rzeczywiscie funkcjonowata
inna komoérka organizacyjna Szpitala. Przywrécenie pomieszczeniom funkcji Rehabilitacji
Neurologicznej wymagato co najmniej przeniesienia znajdujgcych sie tam pacjentéw,
zwolnienia pomieszczen oraz ich ponownego zorganizowania i przypisania oferowanemu
zakresowi $wiadczen. Ponadto, Oferent udzielit odpowiedzi ,TAK” na pytanie ankietowe nr
1.5.1.2, oswiadczajac, ze w okresie zwigzania ofertg spetnia wymagania okreslone we

wiasciwych przepisach i zarzgdzeniach Prezesa NFZ. Stan ujawniony podczas weryfikacji nie



potwierdzit tego oswiadczenia. W dacie weryfikacji, pomieszczenia nie pozostawaty
w rzeczywistej dyspozycji oferowanego zakresu i nie tworzyty miejsca udzielania Swiadczen
rehabilitacji neurologicznej w konfiguracji opisanej w ofercie.

Organ stwierdzit, ze Komisja Konkursowa, dziatajgc w ramach kompetencji nadanych jej
przepisami § 17 rozporzgdzenia Ministra Zdrowia z dnia 14 pazdziernika 2020 r., dofozyta
wszelkiej starannosci w weryfikacji tresci wszystkich ofert ztozonych w postepowaniu, w tym
oferty Odwotujgcego, dokonujgc oceny wytgcznie w oparciu o dane zawarte w dokumentach
ztozonych do dnia otwarcia ofert, a nastepnie analizujgc stan faktyczny podczas weryfikacji.
Komisja Konkursowa, wbrew twierdzeniom Odwotujgcego, nie dopuscita sie btedu w ocenie
oferty, skoro materiat dowodowy pozostawat jednoznaczny: na dzien sktadania ofert w
RPWDL jako data rozpoczecia dziatalnosci w miejscu wskazanym do realizacji Swiadczen
figurowat 1 lipca 2026 r. Komisja przyjeta te date jako dzieh przeprowadzenia wizytacji
komorki wskazanej jako miejsce realizacji umowy, co byto warunkiem koniecznym do uznania
oferty za spetniajgcg wymagania okre$lone przepisami prawa powszechnie obowigzujacego.
Obowigzkiem Oferenta jest przedstawienie oferty kompletnej, zgodnej z dokumentacjg oraz
wypetnionej w sposéb umozliwiajgcy jej ocene bez potrzeby odwotywania sie do domnieman

czy interpretacji o charakterze dorozumianym.
Dla spetnienia warunku wymaganego nie jest wystarczajgce:

— posiadanie tytutu prawnego do pomieszczen;
— wskazanie adresu, pod ktérym pomieszczenia sie znajdujg;
— fizyczne istnienie sal i wyposazenia;

— wykazanie mozliwosci zmiany ich przeznaczenia w przysztosci.

Potwierdzeniem prawidtowego dziatania Komisja Konkursowej jest wyrok Naczelnego
Sgdu Administracyjnego z dnia 27 czerwca 2019 r. Il GSK 151/19, ktdry gtosi, ze w zapewnieniu
o spetnianiu wszelkich warunkdw, jednoznacznie wynika, Ze musi by¢ ono zgodne ze stanem
faktycznym i prawnym, zarowno w dniu skftadania oferty, jak i od poczgtku obowigzywania
umowy, co oznacza zapewnienie o trwatosci spetniania warunkdw w tak okreslonej przestrzeni
czasowej, a co za tym idzie rowniez i w toku postepowania prowadzonego w sprawie zwarcia
umowy o Swiadczenia opieki zdrowotnej, co z kolei prowadzi do wniosku, Zze oferta ma byc

aktualna w toku catego postepowania, poczynajgc od jej ztozenia, az do dnia rozpoczecia



obowigzywania umowy, co stuzy¢ ma konkretnemu celowi, a mianowicie stworzenia
mozliwosci jej zweryfikowania na odpowiednim etapie postepowania konkursowego. {...)
Wymagania, jakie winny spetniac pomieszczenia (...) oferentow, muszq zostac zrealizowane na
dzieni przeprowadzenia wizytacji. W konsekwencji to ustalenia Komisji Konkursowej na ten

dzien majq kluczowe znaczenia dla oceny.

Odwotujacy wskazywat, ze stan zastany przez Komisje podczas wizytacji pozostawat
w zwigzku z realizacjg przedsiewziecia finansowanego ze S$rodkéw Krajowego Planu
Odbudowy i Zwiekszania Odpornosci (KPO) oraz koniecznoscig wykorzystania srodkéw
przyznanych na ten cel. Argument ten zostat rozwazony, jednak nie prowadzi do odmiennej
oceny. Przedmiotem postepowania konkursowego nie jest ocena zasadnosci decyzji
inwestycyjnych Odwotujgcego ani prawidtowosci realizacji przedsiewziecia KPO. Przedmiotem
oceny jest spetnienie warunkdw wymaganych do realizacji swiadczen objetych konkretnym
postepowaniem. Realizacja przedsiewziecia w ramach KPO moze stanowi¢ wyjasnienie
okolicznosci, z powodu ktdrych okreslone pomieszczenia byty wykorzystywane w sposdb
stwierdzony podczas wizytacji. Nie zmienia to jednak faktu, ze w dacie przeprowadzenia
wizytacji pomieszczenia te byty uzytkowane w sposéb niespetniajgcy wymagan okreslonych

w warunkach postepowania.

Dodatkowo Organ wyjasnia, ze niezaleznie od zasadniczej podstawy odrzucenia oferty
nalezy odnie$é sie rowniez do wyniku punktowego uzyskanego przez Odwotujgcego. Ocena
ofert zostata przeprowadzona zgodnie z kryteriami okreSlonymi w rozporzadzeniu Ministra
Zdrowia w sprawie szczegdtowych kryteriow wyboru ofert. Oferta Odwotujgcego uzyskata
najnizszg liczbe punktow sposrod wszystkich ofert ztozonych w przedmiotowym
postepowaniu. Okolicznos¢ ta nie stanowita jednak podstawy odrzucenia oferty i nadal nig nie
jest. Podstawg odrzucenia pozostaje stwierdzone przez Komisje niespetnienie warunkéw
wymaganych do udziatu w postepowaniu. Wynik punktowy ma natomiast znaczenie przy
ocenie wptywu zarzutéw podniesionych w odwotaniu na ostateczny wynik postepowania,
gdyz nawet ich uwzglednienie nie prowadzitoby do zmiany kolejnosci ofert ani rezultatu

konkursu.
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Powyzsze potwierdza, ze zarzuty podniesione w odwotaniu sg nieuzasadnione, a Komisja
Konkursowa nie dopuscita sie naruszenia przepisow jak réwniez faktycznych ustalen podczas

postepowania konkursowego.

Komisja Konkursowa w ramach postepowania konkursowego stosowata te same zasady
i przepisy prawa wobec wszystkich oferentéw biorgcych udziat w postepowaniu. Zgodnie
z art. 134 ust. 2 ustawy wszelkie wymagania, wyjasnienia iinformacje, a takze dokumenty
zwigzane z postepowaniem w sprawie zawarcia umowy o udzielanie Swiadczen opieki
zdrowotnej udostepnione byty wszystkim oferentom na tych samych zasadach, dostepne byty
na tablicach ogtoszen w siedzibie Oddziatu oraz na stronach internetowych Oddziatu. Taki
sposob udostepnienia materiatdw umozliwiat zapoznanie sie znimi przez wszystkich
Oferentéw. W swietle powyzszych okolicznosci nalezy uznaé, ze postepowanie Komisji

Konkursowej w zaden sposdb nie naruszato zasady rownosci stron.

W konsekwencji stwierdzi¢ nalezy, Ze postepowanie wyjasniajagce wywotane
whniesionym odwotaniem nie wykazato, by Komisja Konkursowa naruszyta zasady
postepowania dokonujac odrzucenia oferty. Dziatanie Komisji w tym zakresie byto prawidtowe
i oparte na obowigzujacych przepisach prawa. Stwierdzi¢ zatem nalezy, ze Komisja
Konkursowa nie naruszyta zasad przeprowadzania postepowania w sprawie zawarcia umow
o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej, ktére mogtoby spowodowad uszczerbek w interesie

prawnym Odwotujgcego.

Wobec powyzszego, przy braku podstaw do uwzglednienia odwotania, na podstawie art.
154 ust. 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych

ze srodkdéw publicznych nalezato je oddali¢ jak w sentencji decyzji.

POUCZENIE
Zgodnie z art. 154 ust. 4 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o swiadczeniach opieki
zdrowotnej finansowanych ze srodkéw publicznych (t.j. Dz. U. z 2025 r., poz. 1461 z pdzn. zm.)
niniejsza decyzja jest ostateczna. Stronie przystuguje prawo wniesienia skargi na decyzje na
podstawie art. 52 § 1, art.53 § 1 i art. 54 § 1 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. — Prawo

o postepowaniu przed sgdami administracyjnymi (t.j. Dz. U. z 2026 r., poz. 143)
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do Wojewddzkiego  Sgdu  Administracyjnego  w Gliwicach, ul. Prymasa  Stefana
Wyszynskiego 2, 44-100 Gliwice (zgodnie z § 3 rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej
Polskiej z dnia 4 listopada 2020 r. w sprawie przekazania rozpoznawania innym wojewddzkim
sgdom administracyjnym niektdrych spraw z zakresu dziatania Prezesa Narodowego Funduszu
Zdrowia, Dz. U. z 2020 r., poz. 1999).

Skarge wnosi sie w terminie trzydziestu dni od dnia doreczenia decyzji za posrednictwem
Dyrektora Slaskiego Oddziatu Wojewddzkiego NFZ, ul. S. Kossutha 13, 40-844 Katowice,
upowaznionego na podstawie art. 268a ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks
postepowania administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2025 r., poz. 1691) do zatatwiania spraw
w imieniu Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia.

Na podstawie art. 211, art. 212 § 1, art. 214, art. 219 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r.
Prawo o postepowaniu przed sgdami administracyjnymi oraz na podstawie § 2 ust. 6
rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 16 grudnia 2003 r. w sprawie wysokosci oraz
szczegbtowych zasad pobierania wpisu w postepowaniu przed sadami administracyjnymi
(t.j. Dz. U. 22021 r., poz. 535) strona jest zobowigzana uisci¢ wpis staty od skargi w wysokosci
200 ztotych bezposrednio na rachunek bankowy Wojewddzkiego Sgdu Administracyjnego
w Gliwicach lub uiscié¢ gotowka do kasy Wojewddzkiego Sgdu Administracyjnego w Gliwicach.
Koncowki optat zaokraggla sie wzwyz do petnych ztotych. Jesli strona spetnia ku temu
przestanki, moze ubiegad sie o zwolnienie od kosztéw albo przyznanie prawa pomocy.

Z upowaznienia
Prezesa/Narodowego Funduszu Zdrowia
Dyrektor Slgskiego Oddziatu Wojewddzkiego
Narodowego Funduszu Zdrowia w Katowicach

Katarzyna Adamek
/Dokument podpisany elektronicznie/

Otrzymuja:
1) 1CZ HEALTHCARE Sp. z 0.0., 34-300 Zywiec, Pola Lisickich 80

2) Beskidzki Zespot Leczniczo-Rehabilitacyjny Szpital Opieki Dtugoterminowej w Jaworzu,
43-384 Jaworze, Stoneczna 83

3) American Heart of Poland Spdétka Akcyjna, 43-450 Ustron, Sanatoryjna 1

4) | Wydziat Swiadczen Opieki Zdrowotnej w miejscu
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5) 1l Wydziat Swiadczen Opieki Zdrowotnej w miejscu

6) Woydziat Organizacyjny w miejscu a/a

Osoba prowadzgaca sprawe
Magdalena Porwolik, starszy specjalista, Wydziat Organizacyjny, Dziat Organizacyjny

Tel. 3273517 02

13



		2026-09-17T10:18:19+0000
	Katarzyna Adamek




